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V or w o r t. 



Obgleich inich die genaue kritische Durchfor- 
schung des Buches Daniel schoii fiilher ange- 

r \ ' 

legentlich beschaftigte, so ward die Abfassimg 

"'.,.,-.. - 1 r 

dieses Commentars doch zimachst durch die 
reactionaren BemUhungen soldier Gelehrten 
veranlasst, \velche die traditionelle Theologie 
in unseren Tagen wieder zu Ehren bringen 
mochten. Wenn .denselben also einerseits auf 

' ./ 

das scharfste begegnet worden ist, so wurden 

\ 

doch andrerseits die wichtigen Dienste niclit 
verkannt. welche sie selbst wider Willen der 
Kritik des Daniel geleistet haben. Wie vieles , 
ich aucli anderen Gelehrten verdanke, spricht 
das Werk selbst aus; die dankbarste Aner- 
kennung so trefflicher Leistungen wird aueh 
da, wo ich nicht beistimmen konnte, aus dem 
Untersuchungsgaiige im Geiste achter Wissen- 
schaft und Forsclumg, erhellen. Mit welcher 



Bfereitwilligkeit namentlich mein Freund Herr 
von Bo 111 en, welcher durcli semen bald er- 
sclieinenden Commentar liber die Genesis in 
ein gleiches Gehiet der Kritik gefillut wurde, 
init seinem einsichlsvollen Rathe mich unter- 

i 

stiitzte, inuss |ch ^uf das dankbarste aner- 
kennen, 

Ich habe keinen Wunsch weiter, als dass 
das Weyk zur richtigen Erlauteruiig des scliwie- 
rigen Biiches und zur endlichen Feststelhirig 
des kritisclien Gesichtspunkte^ beitrageu moge, 

in ?, den 16 f pebr, 1835. 



fit. 



Zn&fitze and Verbesserunffen. 



Seite C8. Aiim. I TJeber ^ffj if. fl^ ^ifetie iiim Beer In- 

scriptiones et papyri Veteres semitici ejc. (1831.) 
122. In tier Stelle bei Buxtorf steht fehlerhaft Nun fur 
Cap hi Das ertraumte "^rOOS kommt also gar nfcht 
vor, sondern mir *"fiJ*O03 d ' das gviechische 



148. Die UeLereiristimmtuig des At) y den mit c. 4, 26., 
dass sliich jener deii Nebwkadnezar anf dem Dache 
seines PaiafeteS wandelii lasstj fallt we^ denn die 
Worte >/?? Ini ru (taaikqtu sind nicht zh ubevsetzen : 
,,als er hinaufstieg attf die fe (Jnigsbufg," sondern: ,,als 
er znriickgekeiirt war in seine kiSniglicKe Residenz." 

181. Zeile 6 statt 3, 10. lies 3, 6. 

20J. Z. 7 st. Begriindniig lies Erledigttttg. 

229. Z. 7 von unten st. 302. lies 312. 

229. TJeWr die Darikert vgl. noch Movers kritische Un- 
tersnclinngen iiber d. Iribl. Chronik (Bonn 1834.) S. 26, 

25D. Z. 14 von oben st. $!& lies t^. 

260. letzte Z. st. Sinne lies Sinn. 

354. File die jiidische Rechnnng nach IVIonilenjaliren vgl. 

aiich vo n B o hie n , Comm. zur Gen. zu c. 9. S. 107. fl\ 
391. Z. 4 st. Gabriel lies ein Engel. 
305. Z. 26 st. getrener lies wahrhaftiger. 
454, Z. 1 und 2. st. es ist nicht, sondern er ist nicht - 

lies: er ist nicht, souderu es ist nicht, 
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Tradition iiber den Yerfasser des Birches 
Daniel und deren Vertbeidiger* 

Jcxihgewiirzelter falspber Inspirationsglaube Melt seit 
Jahrhunderten an der Aechtheit des Daniel fest, undr 
diesen jiidischen Glaubensartikel, zu welchem die iiber- 
spannte Vorstellung yon dem Ursprunge des Buches 
bei den Juden allmalig gediehen war, nahm die Kirche 
auf. Ein Jude des Exiles also, der noch unter Cyrus 
gelebt, sollte von der kommenden Herrscbaft noeh 
nicht bestehender Reiche, des griechisch - macedoni- 
schen und des romischen geweissagt, und die merkwiir- 
digs{en Voraussagungen iiber das Auftreten und die 
Wirksamkeit unseres Erlosers, nach Zeitgtind Stunde 
gegeben baben. Freilich sind die Meinungen der alten 
Gewabrsmariner fiir/ die Aecbtheit unseres Bucbes gar 
wenig geeignet, unserer eigenen Ansicht eine bestimmte 
Ricbtung zu geben; denn was hilft esuns, wenn ein. 
Josephus (Arcb. X, 10, 4. und XI, 11, 7. vgl. II, 7. 6*) 
den Daniel den beglaubigtsten der Propbeten. 
nennt, die je gelebt batten, da ibm alle Fahigkeit zu 
kritiscben Untersuebungen abgebt, und selbst die 
Freunde der neuen reactionaren Metbode, wieKlei- 
hert undKeil *),ibn einen , s unzuverlassigen Histo- 



1) Vgl. Klein ert: Ueber die Aechtheit sammtliclier in 
dem Enche Jesaia enthaltenen Weissagnngen, Th. 1. (Berl. 1829.) 
$. 148. f., Keilj: Apologetischer Versnch iiber die BB. der Chro- 

'...a* 



iv '"'',,''' 

riker" nennen imd der ,,grobsten historiscben Ver- 
stosse* 1 .bescbuldigenf Der Griind, ~ war urn man abet 
hier grade das Zeugniss des Josephus wiederholte und 
nacbdriicklich hervorbob, ist leicht erkennbar. Auch 
cr, so scbloss itian, fand in nnserem Bucbe eine be- 
stirnmte "W'eissagutf g auf dieRomer, zu deren Zeit er 
dock -lebte, \?ie muss dadurch nicht die sahctioiiirte 
Auslegung der spateren Kirche gestiitz und gerecht- 
fertigt werden? Allein man chloss liter zu voreilig. 
Es ist \vahr, dass Josepbus die Romerzeit in unserem 
Buche gevyeissagt firidet (vgl. S. 98. 475.), allein, dass 
er dieselben Stellen nnseres Bucbes, welcbe er an 
einem Orte auf die Rom or bezbg, an einem andern auf 
die Makkabaerzeit bezieht, ist eben so gevviss, obwohl 
es bis jetzt iib^rseben ward. (S. 475. ),' und Josepbus 
zelgt sich aitcb bier nuv als ein Auslegei* von scliwan* 
Jcenden beririeneutiscben Grundsatssen. Das Eine nur 
siftd , wt-c za folgern berecbtigt, das;s er ibn fur einen 
Wabrbaft beglatibigten PrOpbeten gebalteti babej und 
wie allgemeiri diess auf eine merkwiirdige, aber au8 
spa'ter zti entwickelndBn Griin r den leicbt erklarbare 
Weise, selbst bei vielen der Fall war v die der wirk- 
licben Leb^n^zeit unseres Verfassers zuna'cbst standen, 
zeigea ds 1 B. iier Makk. II, 59. 60. B. Susanna v. 45i 
51. 55. 64. und <Ue Macbwerke , welcbe durcb das.Bucli 
Daniel verarilasst warden, die Erzablang vom B'el und 
dem Dracben untl das Lie'd der drei Manner 
i-m i'eurigen Of en. " Die altesten Juden haben iiber- 
baupt wohl hiemals die Aecbtbeit des Bucbes bezwei- 
felt, denn atts der Stelle im Tract. Bab a Batbra Fol. 

15. ed. Venet.: ^D in' 13nS nS'nSH HDDD ^^ 

d. !. Viri Syn, 



nik u, s. w. (Berl. 1833.) S. 104. Uebeir die UnzuverlSssigkeit 
des Josephns vgl. Jos t: -Geschichte tier Israeli ten selt der Zeifc 
der Makkabaer. (Berlin 1821.) S. 185, 230., vgl. S. 233236. 
und den Anhang znm 6. Bt. S. 55 73. 



M, ficripserunt K, N. D. G. i. e. Ezeeh. XII. Proph. 
Dan. et vlibr. Esther, geht nur hervor ? dass die Talmu- 
disten sagen wollen /die Manner deiNgrossen Synagogs 
batten den Inhalt dieser Bucher , ( theils durch genauo 
Tradition , theils durch Inspiration) , aufs .h cue a u f - 
gezeichnet, nicht aber, dass sie dieselben in den 
Kan on eingetratgjen hatteri, wie Berth oldt 
falschlich ' das 13HD erklai-t. Auch bei Ghristus und 
den Aposteln, namentlich bei dem Terf. der Apoka- 
lypse, ( der in eigenthiiialicher Weise uberall unscr 
Buch benutzt, auf deren Zeugniss wir indess weitet 
unten mit Ausfiihrlichkeit: zuriickkdmmen werden, 
stand Daniel im grossesten Anseh'n , aber auch auf sie 
scheinen die Ausleger nur : ciesshalb ; mit so grossem 
Nachdruck sich berufen zu haben, weil man eirie irrigft 
messiay^sche Auslegung KilschHch daduveh stiitzn za 
kbnneh vermeinte (S. 476. ) JDiese Ansicht anderte 
sich bei d,en meisteri;Juden und Christen auch nicht in 
,den erste'n Jahrhunderten n. Chr., ivovon einestheils das 
Buch Henochy anderntheils das 4 B* Esra, ,das Testa- 
ment der 12 Patriarchen, und gemeinsam das Genrisch 
der jiidischen und christlichen sibYllinischen Dichtun- 
gen Zeugnissablegeri, obi^ohl viele Juden, wenn sie auch 
denDaniel nicht iniKanon aus der Reihe der Propheten 
verdrangten, wie man angenommen hat, doch, weil man 
in ihm niiv Visionenfand, demselben dieEigenthiimlich- 
keiteines Propheten absprachen, wie diessTheodore t 
in der Vorrede z. s. Commentar 2 ) riigt. Diese Wider- 
spriiche, welche auch bald wieder verstiunmten , beruh- 



2) 'Eiq yag'roattirt-tjv avKi<s%vvrfav ij^aaav, ttq tcul T xoga ttu 



vucov tiitoajfoivtiv ,..xaS UT'rs U.VTQV 



. Dann im Verfolge: To^iiaaiv Kvatdwq 
tag UK -.iatt jroy?/r^s ( p. 1056. ed. Schulz). Parallel tlamit 
p. 1057. : Ho!; a Svaa^l^ v.u$ uvotft-ov TU t<uv Ttgocpyrwi 1 t$oflfCsiv XOQVf 
' tl yaQ . TaiiT K( (namlich: das Eigenthiimliche der prophetischen 
Weissagung, welches ev im Vovigen am Daniel geruhmt hat) 



VI. ' - , 

ten aber bestimmt nicht sowohl auf Opposition gegen 

die Christen, welche den, erschienenen Messias in un- 

serem Buche auf das augenscheinlichste geweissagt 

fanden, als vielmeht auf einem ticferen Grunde, wo- 

riiber , 2. verhandeln wird. Uebergehen wir den 

Porphyrius im dritten Jahrnundert , da wir es hier 

nur mit den Vertheidigern der Aechlheit zii thun halben, 

so scheint sich bis um 17. Jahrhundert kein Zweifei 

.welter gegen dieselbe geriegt zu haben 3 ), Alle Kir- 

chenvater folgen blind der iiberkommenen Tradition, 

und selbst dem hellerdenkeiiden Polychronius (zu 

,5, 29.) ist Daniel in Bezug auf die Wiindererzahliingen 

c, 1 r.6 ein iffTpQioygdcpoc;. t)ie spateren Juden legen 

dem Daniel .den hochsten Grad der Weissagixng hei 

C^IDJH Sp^n Hap , nach J o s e p h. J a c h la d e s ), 

und mit Unreeht hat Bertholdt in den Wprten des 

Isidor. Hispal. (im 7. Jahrh.) Origg. VI, 2,: Ezechiel 

t Daniel a viris quibusdani sapientibus sbripti esse per- 

hibentur, einen Zweifei gegen den achten tjrspning 

unseres Buches gefunden, da diese Aeusserung sich nur 

auf den oben , angefiihrten Ausspruch des Talmud be- 

zieht. Andere warfen nur die Frage auf, ob Daniel 

seine Weissagungen selbst aufgeschrieben habe , ohne 

an der Aechtheit zu zweifeln, so Hobbes (Leviath. 

c. 33.), auch Isaac Newton und Beans obre riick- 



aU-otgia, ttva TtgoyiiTstas iu i'dta x. T, L Ferner p. 1058. 
1059.: 2k03MjoaTs folwv si pj M.v uSw.ov fov 
> Tjfs jr^oyijwx^s ngoaqyoglaq axoaregsiv , xnl 
^Kgtrog uttovgtov that, hytw. Vgl. auch des Theodoret 
Commentar am Ende. '.''' 

3) So behauptete Hornius sogar, (Hist, phjli lib.>V. 20. 
p. 264.: sehol^s esse a Daniele institutas philosophise docendae 
causa. Brucker, Hist. phil. I. 04.: Quoniam Chaldaeorum 
temporum mQdulum exigtmt, proffessorem philosophiae omnibus 
naturae artisque mysteriis ad miracnlum excultum ex Daniele 
exculpunt viri docti et vetus illud de sapienitia Hebraeorum prae. 
judicinm etiain in magni hnjus viri historiam intrudunt. 



VII 

sichtlich der sechs letzteh Capitel. So meinte aiich 
Spinoza: (Tractat. theol. p&liticus c. 10. T. I. p. 308. 
ed. Paulus), die funf letzten Capitel seien von Da- 
niel selbst aufgeschrieben , die siebett vdrhergehenden > 
aber zur Zeit des Judas Makkaba'us aus den chronolo- 
gischen Schriften aer Chaldaer geaogen und das Ganze 
von imbekaiinter Hand ztisainmengeofdnet. IJfachdem 
aber Eduard Wels schon in der ersten Halfte des 18. 
Jal&lmnderts voni ersten Cap. (wegen v. 21 x) verriiuthet 
hatte, dass es erst nach dem Tode 'Daniels geschrieben 
sey, und die Widerspriiche gegen die Authentic immer 
lauter wurdeh , bezweifelte J.' D M i oh a e 1 i s ( Uebs* 
des A. T. mit Anmerkungen f. Ungelehrte ,. Th 10.) 
wenigstens die Aechtheit von c. 3 -6, und EicKhorn, 
der abier spater in dep Einleitung (Aufl. 3 lind 4.) seines 
Meinung anderte, deri histurischen Theil c* 16. , in- ' 
dem e'r annahm , c. 2, 4. if. sei nach niundlicher TJeber- 
lieferung aufgezeichnet, e, 1 und 2, 14. aber spater 
von einenl Anderen als, Einleitung vorgesetzt. Die 
Aechtheit des Ganzen zu retten, setzten sich aber'wieder 
Liiderwald^ Stau'dlin, Beckhaus, Dereser, 
Sack und Scholl zum Ziele' 4 ), und endlich, mit 
eben so viel Gelehrsamkeit, als dogmatischer Befangen- 
heit imd hartnackigem Festhalten an der Tradition, 
Hengstenl>erg 5 ), Avelehem Havernick (auch 
Keil) <*) gefolgt ist, so dass fur den Ausspruch Am- 



4) Ltiderwald: : Vcrtheidignng der erstea 6 Capp. 
Helmst. 1787., eine unbedentende Arbeit, welche von Eichhorn 
(Einl. IV, 487. ff.) schon genttgend gewttrdigt 1st. Staudlin, 
N. Beitr. z. Erklarung der Proph6ten, Gott. 1791.' Dereser, 
im Brentano'schen Bibelwerk, }810. Jahu, Einl. in die Schrif- 
teh des A. B. Th. II. Abschn. 2. S. 624. ff. 180&' Beckliauis, 
Integritat der prbphet. Sdhr., 1796. S. 297. ff. Sack, Apologia 
S, 276. ff. Scholl in der ,S. 428. angef. Abhandlung . L> uber- 
aus duvftig. 

5) E. W Hengstenberg: Die Authentic des Daniel 
Und die \Integritiit des Sacharja Bei-1. 1831. 



Mill 



m o n* s : .,,die Zeit freier Forsohung hat nun alle diese 
Zwiste [uber Aechtheit oder Unachtheit des Daniel] 
ifeigelegt und in der rpmatttisch - theosophisphen Poli- 
lik dieserj merkwurdigen Orakel den allegprischen. 
Uebergang ?u der reinen Li^h're^ von, dem ewigen Got- 
lesreiche gefunden , Avelehe Jesus so klar und deutliwh 
^erfasst und in das Leben ,eingqfiihrt hat,.. 7 ),"- in der 
jflngsten Zeit leider noch nicht viallige Bewahrheitung 
gefunden vviM* .;-..,. 

"> . .. .'-'-' ; ' 2 * > ; .-. . . , / , 
Grunde fur die Authentie. 

1) A e u s s e re. . 

I -v ' 

Man foeruft sieh .(HengstenVerg, a. a. O. 
S. 245.) auf die Aufnahnie "in den Kan on und 
^Siveht zuin Beweise die bekannte Stelle des J osephus, 
e. Apion I. 8. herbeK Um bei den Romprn Glaubeji fiir 
die alte israelitisohe Geschicbte zu finden, bemerkt er, 
dass, -von Moses Tod bis auf Arta'xerxes Longimanus, 
die nach Moses lebenden Propheten die Ereignisse in 
13 Kiickwn aufgezeichnet hatten ( vci xaz* avvovs 
TiQai&ivTvt, G.vvs'y ytxtysv^s die iibtigen 4 Biicher 
(Psalter, Spriiche, Koheleth, holies Lied) enthielten 
Hymnen und Lebensregeln. J osephus kennt also 
schon 22 alttestamentl. Biieher, Avenn er, streng genom- 
luen , aueh < nur von ihrer A tif z ei c h n'u n g bis auf 
Artaxerxes Longimanus, nicht von einer geschlossenen 
Saniinlung des Ganzen spricht. Allein , dass er die 
ie.tztere zur Zeit des Artaxerxes I. \virklich ansetzte, 
/wird aus den gleich folgenden Worten wahrscheinlieh, 



6) H, A. C. Havernick: Commentar ilber das' Buch 
Daniel (Hamburg, 1832.). Keil, Apologet. Versuch fiber die 
BB. der Chronik mid Uber die Integritat des Buches Esra, 
CBeri;i833.) S. 39. 

7) v. A mm on: Die Forjtbildnng des Christenthwns zur 
Weltr'eligiou. (Leipz. 1833.) I. .8. 184. . 



in denen er bemerkt, die Begeberiheiten v,pn der Regie- 
rung des Artaxerxes an bis auf seine Zeit seien zwar 
auch aufgezeichnet worden, aber die Schriften aus 
dieser Periocle wiirden nicht fiir gleich ; glaubwurdig 
gehalten-, wie die fruheren, weii in denselben keine 
ununterbroehene Reihefolge der Propheten stattgefun- 

\f* - / t O.\ 3> C ' 

rat fisv sxccaTw yiiOTSdtx; os ov/ of.ioi a$ 
>ig TTJOO avTwv,- dux TO /t>} yevEafyui TJJV. TMV 

\ififj dtadoxijv). Da namlich J o s ep h u s 
die mangelnde Glaubwiirdigkeit der spateren Schriften 
davon ablcitete, dass nicht wie friihec eihe ununter- 
brochene Folge der Propheten Stattfand, von denen die 
spateren imraer von der gpttlichen Eipgebung der fru- 
heren Zeugniss ablegteii, so dass das Volk nicht darii- 
ber in Ungewissheit blieb , ab es eine Schrif t fiir go tt- 
lich halten sollte, oder nicht, so ist die Folgerung von 
Hengs-tenber g: es werde in jenen Worten zugleich 
der terminus ad quem, der Sammlung angegeben, 
dtirchaus ;anriehmbar ; denn , da iiberall bei den Juden 
gelehr,t wird , die Gabe der.Weissagung habe mit Esra, 
Nehemia, Haggai , Sacharja , Mai e a ch i aufgehort, 
so hat auch gewiss Jo sep bus angenommen, mit^dem 
Auflioren der genauen ReiHenfolge der-Propheten, wo- 
durch den spateren Schriftjen die gehorige Beglaubi- 
gung fehlt, sei der Kanon geschlossen worden. Allein, 
\velehes| Ge>vicht kann denn die Meinung des ohne- 
hin unkritischen (. 1.) Jbsephus fiir uns haben? 
Josephus^nennt a lie Schriften de's A. T. pro- 
j> h e t i s c h e So h r i f t e n , 3. h. solche , die unter 
Gottes unmittelbarer Eingebung entstanden sind, und 
leitete auch die dritte Klasse des Kanon von gott- 
ib.egeisterten Mannern ab 8 ), so rausste er also, da 



> ' 8) S. die Stellen bei Bretschn eider: Capita Theolo- 
glae Judiieornm dogniaticae e Flavii Joaephi scriptis collects. 
(Lips. 1812.) p. S.'sqq. 



die allgemeine Tradition aussagte, Maleachi sei dti 
letzte Prophet und nach ihna sei nicht mehr im prophe- 
tischen Geiste gedichtet worden , womit die Ergebnisse 
der Kritik iibrigens iibereiristimnien, auch nut Artaxer- 
xes die volJstandige Abfassung und eine geschlossene 
Sammluhg des Kanon annehirien. Wenn aber nun die 
Stimme der Kritik, wie wir im Verfolge sehen werden, 
laiit und iiberrederid die Ansicbt des Josephus von 
der endlichen Schliessung des Kanon als eine durcbaus 
unbegriindete und irrige anklagt, wer konnte sein Ohr 
wi^er sie verschliesseri ? Wh'd doch selbst im Prologe 
des Jesus Sir ach (geschrieben ISO v. Ghr., iibersetzt 
130.), was wir gegen Hengstehberg, (S. 251.) 
bemerken, der Kanon des Ai T. noch nicht als eine ge- 
schlossene Sammlung nach ihren drei Bestandtheilen 
aufgefiihrt, da die Stelle nur von dem Yorhanden- 
seyh jener Biicher spricht! Eine endliche Schliessung 
eben des letzten und dritteh Theiles behauptet sie gar 
nicht, wenn dieser aufgefiihrt wird als ,id &M>a rwv 
KIM- uvx'ovc, (ra? TCQotpiJTaq) ^JJO^B^T/XOTWV, und weiter 
unten als TCC ahXct ndrQia, (iifiM'ct, nicht etw'a ta uKku. 
v&v rictTQiiov Piftkluiv, und dieser Ausdruck scheint 
darnuf hinztideuten, dass der die Sammlung umfassende 
Name derdrittenAbtheilung desKanons D^-3inD f Jiyio- 
'yyatpGi, damals noch gar nicht aufgekommen und die 
Sammlung zu einem Ganzen noch nicht vorgenommen 
war. Eher liesse sich noch der allmalige Uebergang 
von der kanoiiischen Liter aturzu der apokr^phischen 
daraus " weisen. 

T iiner abgeschlossenen Sammlung des alt- 
testa ichen Kanon zur Zeit des Esra und Nehemia 
^kann acht die Rede seyn, wenn es auch als ausgemacht 
erscheinefl muss , dass IE s r a , der recht eigentlich e,in 
Schri'ftgelehrterXnSb) war 9 ), einen wesentlichen 



9) A. Th. Hartmanu: Die enge Verbinduiig des A. T. 
mit dem N. (Hamburg, 1831.) S. 108. . V v 



XI 

Antheil an der Sammtung Aev aus Palastina nach Baby- 
lon geretteten Bestandtheile einer heiligen National- t 
bibljothek hatte 10 ). Die Sammlung zum Ganzen%ar 
eine a 11 m a 1 i ge und s pat e. Wie der neiitestainent- 
liche Kanon eine Abtheilung hat und erst allmalig zu 
seiner heutigen Gestalt erwachsen ist, so war ^iess 
auch beini A. T. seit des EsraZeit der Fall, und zvyar 
schon bei den ersten beiden Abtheilungen, dem Gesetz 
und den P r o p b e t.e n. Dafiir spricbt, dass die Biicher 
Jeremia upd Ezechiel friiher in den Kanon -gekprnnien 
seyn miissen, alsJesaiaSj well im Talmud und vielen 
MSS* dem Jesaias noch der dritte Platz eingeraumt 
wird, ferner, weil ja das Buch Jesaias wirklich in sei- 
ner jetzigen Gestalt j linger ist, als die beiden andern 
Propheten; endlich, weil man Ruth und die Klagelie- 
der erst in spaterer Zeit aus den Propheten entfernt zu 
haben scheint, indem man sie unter die 5Megilloth und 
so unter die Ketubim stellte 1J ). Gesetz und Propheten 
sind aber wohl bald nach Esra.und Nehemia gesarnmelt 
\vorden , ,,da ihr Alter weit itber jene Epoche hinaus- 
geht, und ihr Inhalt ein Garizes: Gesetz, Geschichte 
und gewfesermassen auch Zukunft des "Volkes Israel 
bildete. Eine und dieselbe Stimme ertont von Moses 
bis Maleachi : die des Ewigen, welcher gebietet, lenkt, 
droht, straft und trostet 12 ). u Nur Jona hat noch Spater 
seinen Platz in dieser Sammlung gefunden , wie weiter 
unten gezeigt werden soil. Als nun aber Maleachi's 
Stimme verstummt und die Reihe der Propheten unter- 
brochen war, da fanden sich noch alt ere und neuere 
Schriften, welche man von den bestehenden beiden 
Sammlungen ausschloss, aber doch in einer dritten 



10) 'Hartmann, a< a. O. S. 117. ' 

11) S. die Stellen bei Eichhorn, Eiuleitung 1 , Th. I. 
S. 126. ff. 

12) Zunz, die gottesdienstlichen VortrSge der Juden, 
historisch entwickelt, (Berlin, 1832.) S. 14. 
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Sammlung, den D^'lflD d. h* Schriften, Biicher, zn- 
sanimenordnete, und zwar erstens axis dem Grunde, 
Weil ihneri zwar ei.n Geist der Heiligkeit (nil 
aber nicht ein Geist der Prophetic 
T^) zwgeschrieben wurde; denn mit diesera 

\vurde jener nicht als verschwunden gedacht, \veil ja 
Jes. 59, 21. lehrte, das Israelitenthuxu wolle diesen 
Geist der Heiligkeit iiber alle seine Bekenner verbrei- 
ten und alle sollten sich in Heiligkeit dem Allheiligen 
nahern. (Levit. '19, 2. ; 20, 7i). Dieser Character pro- 
phetischer Regeisterung fehlt aber ebensowbhl dem 
hohen Liedej tden Spriichen, als auch, vvie man spater 
erkannte (s. S^ XI.) a dem Buche Ruth und den Klage- 
liedevn; den Biichern Hiob und Koheleth geht zugleich 
jede Beziehung auf das Judenthum abj und Esther, 
Chronik und Daniel ( auch Koheleth ) wurden jeden- 
falls zu spat bekarint, als dass man eine andere Anord- 
nung hatte treffen und sie zu Geseiz und Propheten, 
welche langst bekannt imd als Erbthum der Vorzeit 
verehrt waren, hatte zahlen konnen; aWesehen von dem 
unprophetischen Ge'i.ste, der sich namentlich im Buche 
Esther und dem Mangel an propheti$cher Begeisterung 
u"nd Wahrheit der sich in den BB. der Chronik kund 
giebt 13 ); und dass ein ahnlicher Grund bei dem Daniel 
Statt fand, und man ihn auch dessha% zur Zeit als man 
den Kanon schloss, in der dritten Sammlung liess, scheint 
deutlich aus dem Zeugnisse des Theodoret (.1. 
Anm. 2. ) zu erhellen. Nur die bestimmte R i c h t u n g 
an das Volk, nur eine Mission auf dieser Stufe er- 
warb den Namen eines Nabi. So prophezeihete 
Jesaia auf Bab el y Mb ab, Damask, Assyrien /&egyp- 
ten , Aethiopien und Tyrus ; so wurde J e r e m i a gleich 
bei seiner Berufung zum Propheten der Volker 
bestimmt. Wie einerseits nva Jona, , 



13) Zunz a. a.,0. 
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obwohl wider seiir Verdienst, einzig wegen seiner 
Mission nach dem heidnischen Ninive, uhter die Pro- 
pheten gestellt ist, so -ward dagegen der bloss in dieZu- 
kunffc schauende Daniel aucli desshalb kanonisch nicht 
eu. den Nebiini gezahlt. OJ eh en wir nun zum E s r a iiber, 
so sollte man von diesem doch erwarten, dass er zu deii 
Propbeten gezahlt ware. Zwarkommt in selbigem weder 
ctwas vornPropbeten, noch von Prophezeihungen vor, . * 
bemerktZunz (a.a.O. S. 18.), i indess wirddesHaggai 
und des Sacbarja gedacbt und das ganze Buch tritt 
gewissermassen als Fortsetzung der Biicber der Konige 
auf, so dass es seinem gescbichtlichen Character nach 
wohl hatte zu den pfophetiscben Bucbern gezablt wer- 
den konnen, zumal bei dem bohen Ansebn des Verfas- 
sers, der von Spateren sogar fiir eine Person mit Ma- 
leacbi gebalten wurde. Es konnte unter diesen Um- 
stfinden die Stellung des Esra in den Ketubim einiger- 
niasscn befremden^ Allein diess Hatbsel lost sich 
nacb den vovtrefflichen Forschungen von Zunz (a a. 
,O. S. 19^-34,) dadurcb, dass Esra, Nebemia und Chro- 
nik friiber wirklich als ein Werk im Kanori bestaiiden 
(p. 28.) und der Cbrottist den achten Esra xind Nehemia', 
von denen abeir jefzt nur ein kleiner Theil auf sie zu- 
ruckzufiibren ist, in sein Werk, welches, wenn es 
liicht Sagen ,un& Erdicbtungen folgt, selbst aus beglau- 
bigten Quc'llen scbopfte, nachUeberarbeitting aufnabiii, 
Als diess Gesainiptwerk der Chronik bekannt wurde, 
da ko ante es zu den Propheten, die l&ngst ver'stumrat 
waren, nicbt niebt gezablt werden. Baras erklart 
sich endlicb aucn die Stelluhg der P s alme n. Schon 
von vorn herein ist es wanrscheinlich,. dass Viele dieser 
Dicbtungen von Propheten herriibren, die grade so 
haufig rait lyriscbem Aufs'chwunge sich erbeben; und 
dass.einige Psalmen dem Jeremia wirklich beizulegen 
seyn mocbten, hat . Hit.zi.g erwiesen, wenn er auch in 
der Vindicirung einzelner Psalmen zu weit gegangeh 
seyn mag. Wie kommt es nun , dass man den Psalter, 



XIV 

; , 

/ . / 

lessen alleste Lieder doch dem David zuzueigneh sind, 
von den Propheten ausschloss? Aueh hier muss man 
sich darauf berufen, dass die gegemv/irtige Sammlung 
der Psalmeri erst in spater Zcit, ja erst nach der Chro- 
nik, selbst nicht friiher, -als. das Buch Daniel, wie unten 
gezeigt werden soil, bekannt geworden ist, da es nach 
deri Untersuchungen von Hitzig, Zuhz und Hart- 
man n 14 ) keinem Zvveifel mehr unterworfen seyn kann, 
.dass wir Ayirklich Makkabaische Psalme in unserer 
Sammlung besitzenj und Behauptungen, wie sie noch 
der verehriingswiirdige de Wette zu Ps. 44. und 60. 
[welche indess gewiss nicht aus makkabaischem Zeit- 
alter sind, vgl. Hitzig, a. a. O. S. 91. ff.] ausspricht, 
dass sich namlich die Annahme makkabaischer Psal- 
men nicht mit der Geschichte des Kanon vertrage, wer- 
den schwerlieh weiter 'von TJnbefangenen wiederholt 
werden. So kann man z. B. Ps. 74. nur auf die Mak- 
kabaerzeit beziehen.^ Dort heisst es v. 9. : es sei 
k e i n P r 6 p h e t m e h r v o^r h-a n d e n ; " wie konnte 
man also den Psalm bei ( derEinnaHie Jerusalems dutch 
die Chaldaer gedichtet denken, da Jeremia allgemein 
als Prophet anerkannt (Jer. 29, 26. 27.) und auch sonst 
an Propheten kein Mangel war (Jer. 27,9. 26,16. 23,4.), 
denn Klagl. 2, 9. setzt grade das Daseyn von Prophe-* 
ten voraus, nur seien sie jetzt rathlos. Hier sehen wir 
uns also, in die Zeit der Makkabaer gewiesen, denn 
grade damals wurde die Klage laut, dass kein Prophet 
mehr, in Israel sei. Dan. 9, 6. 10. 1 Mace. 4, 46. 9, 27. 
14, 41. In selhige Zeit gehoren auch Ps. 76. 79. 80., 83. , 
und Ps, 145. der in die Zeit des Daniel, (vgl. v. 13. mit * 
Dan. 3, 33. 4 ? 31.) und des Buches Jonas (vgl. v. 8. mit 
Jon. 4, 2.) gehcirt. - So ist also auch die Reihenfolge 
der letzten Abtheilung ,deis Kanons erst allmalig , 



14) F. Hitzig: Begriff der Kritik, am A. T. praktisch 
erlawterK (Heidelb. 1831.) S. 91. ff, Hartman'n a. a. p. 
S. 245. ff. Znnz, a. a, O. S. 15. ff. 



XV 

/ 

umt spat entstanden. Die Spriiche sind geraume Zeit 
nach dem babylonischen Exil zusammengestellt; wor- 
den 1S ); die heiilen evsten Biicher der Psalinen, welche 
durch eine Unterschrift von dem Folgenden getrennt 
und dem David als Verfasser zugewiesen werden,_hat 
auch der Sammler des dritten Buches geordnet; viel- 
leicht zur Zeit des Ptolemaus Philadelphus , unter dem 
sich mit der Uebertragung des Gesetzes eine Periode 
dcr Literaturgeschichte endete, da Ps. 72. welcher das 
zweite Buch schliesst, nichlTundeutliclie Beziehungen 
auf jenen aegyptischeh Konig enthalt. Das 4. und 5. 
Buch mogen altere Stiicke enthalten, die aber erst spat 
gesammelt wurden; diess kann erst seit der Zeit des 
Antiochus Epiphanes geschehen seyh, denn Ps. 83., 
vgl v. 13. mit 1 Mace. 5, li bezieht sich darauf, dass 
auf die Nachricht hin^, der Tempel sei wiederge- 
\veiht, der Gyrimm der Syrer so rege wurde^ dass sie 
gegen Israel zu neuem Vertilgungskriege .sich riiste- 
ten 16 ). Auch von anderen Schriften der Ketubim is"t 
die ^sp^e Abfassung gewiss. Die Chronik, sammt 
Esra\ii^d Nehemia, ist nicht vor dem Jahre 260 
v. Chr; anzusetzen 1T ). K o h e 1 e th gehort in die mace- 
donische Periode, in welche ihn theils sein Sprachcha- 
racter weiset 18 ), theils Geist und Form. Grade um 
diese Zeit regt sich bei deri Hebraern eine philosophi- 



.15.) Hartmann im Theol. Litratrblatt v. J. 1828. 
. 89. zur Allgem. Kirchen/:., md in seiner engen Verbinduhg/ 
A, T. mit tlem N, S. 148. 



.16) Hitxig, a. a. O. S. 100. 

17) Zuns, a. a. O. S. 21.32.33. Ueber Movers For- 
schungen (ICritisclie Urttei-snchiingen liber die biblische Chronik, 
Bonn. 1834.) vgl. von Bohljen in der allg; EInl. znm Conimen- 
^ar iiber die Genesis, . ft. 

>18) S. iibev denselben Hartmann in. Winers Zeitschrift 
fiir wissenscha,ftliche Theologie. 4 Sulzbaqh , 1 820. ). Heft 1. 
S. 29 71. . . - / -. 
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*che Griibelei und namentlich em Geist der Zweifel- 
sucht, wie 'aus der gleichzeitigen Entstehung der Pha- 
risaer- und Sadducaersecte erhellet, und wlr konnen. 
annehmen, dass der Verfasser unseres. Buches zu der- 
jenigen Partei,gehorte, aus welcher sich djer Sadducais- 
mus entwickelte. Dass die damalige Speculation difese 
ske^tische Richtung annahm, das liegt in dem Ungliick 
der Nation, in dem Aussterben des Prophetismus und 
in dem Untergange der religiosen Begeisterung und des 
religiosen Glaiibens. tief begriindet. Schwerlich ent- 
stand das Buch friiher, als in der Zeit der Makkabaer, 
in Avelcher sich die religiosen tind sittlichen Gegen- 
satze grade am scharfsten auspragten. Auch das Buch 
Esthei-j dessen Sprache, wie imKoheleth und Daniel, 
sich zum spatesten Character hinneigt, scheint aus den 
Zeiten der Religionsverfdlgungen unter den Ptolemaern 
und Seleuciden herzuriihren, wo sich am, ersten ein 
solcher erbitterter Hass gegeff die Heiden, wie er sich 
im Inhalte ausspricht, bilden konnte, und wo-auch die 
didactische Richtung des Buches an ihrer Stelle war. 
Es gehort also wahrscheinlich, wie auch Bleek *) 
angenommen hat, m it dem Buche DanieL iii ein e tin d 
dieselbe Zeit. Noch bleibt uns das Buch Jon a zuruck, 
d^s zwar jetzt eine Stelle unter den Propheten ein- 
nitnint, allein w^ohl erst seit spaterer Zeit. Der gansse 
SprWhcharacter, so wie aramaische Worter, die in deni 
Targum unyerandert beibehalten^ sind, weisen ihm die 
makkabaiscne Periode als Abfassungszeit an 20 ); iia- 
mentlich auch die Bearbeitung tracJitionellen Stoffes zui 
didactischem Zwecke, der abentheuerliche Geist der 
Erzahlung, wie in Esther und Daniel, und die Nach- 



19) Bleek, in der JBertin.-iheol. Zieitschrif^ III. S. 

20) F. Hitssig: des Propheteh Jonas Orakel iiber Moab 
(Heidelb. 183L) S.-36. f, Derselbe im j.Begriff der KritJk" 
S. 192., und Hart man n im theol. Literaturblatt ur Allgeim 
Kircbenss. 1834. N. 148. S. 



XVII 

ahmung und Elinkleidung ahnlicher Efseheinungen, 
welche sich in den apoUryphischen BB. des' A. T. wie- 
derfinden* Zwajr enthalt das Buch keine Spuren von 
Nationalstolz und Nationalhass, allein davon weiss 
ja auch Koheleth niehts. Wit imissen also die Folgc- 
rung ziehn, dass das Buch Jona aus einer Particular- 
sammlung der Propheten (Gesenius zit Jes. 34, 16.) 
spater in die gros&e Saramlutig Eingang fand. Bass 
auch die Reihenfolge der Hagiographen friiher zum 
Theil eine and ere war, istbekannt, und ihre Umstellung' 
(z. B. der' Chronik) hat man 'auf verschiedene Weise 
erklart; 21 ), doch ist sie am Ende rein willkuhrlich, und 
nur nach rabhinischen Grillen vorgenommen. 

Aus diesen Ergehnissen der Kritik, welche wit 
Met nur in ihren Grundlinien anzudeuten brauchten, 
darf der unumstossliche Beweis abgeleitet werden, dass 
die Nachricht des Jo sephus von einer Abschliessung 
de^ Kanon zur Zeit desNehemia undEsra als eine voll- 
konimen irrige zuriickzuvveisen sei. Schon Bleek 
hat sich besonders auch auf Capp. 8 10. des Nehemia 
berufen, wo Esra das Volk gerade nur auf das Gesetz 
verpflichtet. Bleek nannte di6ss Zeugniss ein zwar 
nur negatives, aber dochziemlichsicheres, weil namlich 
die alleinige' Evwahnung des Pentateuch gegen die da- 
malige Verbindung der anderen heiligen Biicher mit 
ihm zu einem Ganzen sehr niisstrauisch mache. Heng- 
s i e n Jb e'r g (a. n. O. S. 239.) will diesen Einvvand damit 
zuriickweisen, dass der Pentateuch den ganzen Inbe*- 
griff der Gesetzgebung und nur auf diesen sei es da- 
mals angekommen fiir alle Zeiten der Theokratie 
enthalte, und dann fahrt er mit den merkwiirdigeh 
Worten fort: die gottliche Eingebung der Propheten, 
und, was damit unzertrennlich verbainden sei, die Ka- 
nonicitat ihrer Scluiften , sei mit durren Worten aus- 



21) F, G. Movei-s, 3. a. O. S. 32. Hit/.ig, a. a. O. 

S. 93. .'".' 

V . ' b 
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gesp^ochen in den Stelleu Esr. 9, 26.: ,,sie erwiirgfen 
deinePropheten; 29.: dti liessest sie bezeugen; 30.: 
du. durch deinen G'eist ;in deinen Propheten*" 
Die Worte sind aber in der That doch zu dtirr, als dass 
daraus bewiesen werden konnte , die Pi? opheten seien 
schon zn Esra's Zeit in dem Kanon enlhalten, ,ge- 
schweige denn, der ganze Kanon sei damals schon Vor- 
handeh und ab^eschlossen gewesen 22 )l ( 

Der Zeitpunkt der endlichen Schliess'ung des 
Kanon lasst sich genauer bestimmen. Da einige Psalme 
nanilich der Zeit des Antiochus Epiphanes angehoren ; 
da.jdiese makkabaiisohen Psalme solche Ueberschriften 
tragen , w.elcl^e sie dem Assaph zueignen und also Inn- 
gre Zeit na'ch der Abfassung jener Lieder hinzuge- 
setzt seyn .miissen; da selbst das Buch Sirach die 

' v. " 

SaramluBi zu einem Ganzen noch nicht kennt, und 
andrerseits im Buche der Weisheit, bei Phil o, .Tose- 
phus, und in den altesien Fraginenten der hebraischen 
Literaiur keineErwa'hnung eines anderweiligen bibli- 
schen Buches sich vorfindet^ so sind wir zu der Fol- 
gerun^ vollkommen.berechtigt, dass nicht lange nach 
Sirach, dem TM>e>psetzer', der Kanon zur heutigen Ge- 
stalt gediehen war.' Die Losung der Frage, waruni 
derin nicht noch mehrere Nationalschriften in der 
dritten Abtheilnng uns aufbehalten worden, ist gleich- 
falls za geben, y.Gross^r als heutzutage" bemerkt 
Zunz (a. a. O. S. 34.) ,\H'cir der Bestand der heili- 
gen Schriften , oder der Ketubim , bei den Alten oline 
JZweifel, da Koheleth (12, 12.) auf vMes Biicherschi % i- 
ben anspielt, dem Chronist^n achte Qiiellen und jiinf 
aere U-eberlieferun^en vo^lagen , Sir ach noh spaterhin 
zu den Ketubim gezahlt wurde, di makkabaischen 
Biicher sich auf Actenstiick^ und Geschichtswerke 
berufen und Josephs von Biichern spricht, die nach 



22) E. R. Redepenning i. d. Theol. Stnd. u. Krit, 
1833- If. 3- S. 865. 
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Artaxerxes gesehrieben seien. Alleln die ; Obmaeht 
der herligen Schrift^n hat ihnn 7 grossentheils den 
Untergang'gebracht, tnanche sind vielleicht absichtlich 
unterdriickt worden , wie es ja bekannt 1st, dass man 
Koheleth und Ezechlel dem Publikam entziehen. wollte*" 

Ehe wir zui^ Priifung WBitrei* Griind* iibergelieti, 
mitssen noch einige Einwiirfe von H e n gfe t e ri b e r g 
beseitigt werden. Derselbe scbliesst (S. 254.) 1) aus 
i Mace. 4^ 46., dass die Maklfabaische Zeit sich nicht 
mehr getraut haben wiirde, zu entscheiden, ob ein 
Bach kanonisch sei, oder nicht, da man nicht einraal 
wusste , ob man die Steine des abgebrochenen heidni- 
schen Altars wegschaffen diirfe, od^r nicht, und sie also 
bis auf vveiteres anfbewahrte. Allein aus. d ies er S tell o 
1st grade das Gegentheil zu erweisen hioglich* Wie 
bei den Steinen des Altars, so wagten die Juden auch 
iiber die Authentie des Daniel Jf ein Urtheil zu ''fallen; 
man musste also aufs sorgfaltigste damit uragehen, Und 
es auf s beste iriEhreii halten, bis es denn eben dadurch 
allgemeine Arierkennung fanrf 23 ). Es soil 2) nach 
H e n g s t e h b e r ; g (S. 256.) die Uebersetziing der LX.X 
schon durch ihre Existenz beweisen, der Verf. habe 
den Daniel den xinbezweifelt kanonischen Schriften 
beigezHhlt. Allein j~\vare diess der Fall, so musste das 
Bnch Sirach und das erste Buch der Makkabaer gleich- 
falls kanonisch gegolten haben. Der Salz bcweist 
nichts, weil er zu yiel bewiese 2 *). Man sagt, ,,dass 
der Kanon schori unter Artaxerxes Longimanus ge- 
schlossen sei, gehe daraus hervor , dass selbst das.he- 
briiisch geschriebene Buch des Jesus Sirach keineri 
Eingang mehr in den Kanbn habe finden kqnnen; auch 
* wiir^den, wenn man das Buch Daniel zur Zeit der Mak- 
kabaer in den Kanon Jtabe aufnehmenu'nd alien* in 



23) E, R. Redepenhing, a. a, 0. S. 866. 
11 24) P. HiUig, in den Heidelb. Jahrb. 1832. H. II. S.134 
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fremden Landern zum grossesteri Theil zerstreufen 
Juden batte aufdringen wolleh",' die grossesten Streitig- 
keiten entstanden seyn und davon mussten sicb in den 
BB. der Makkabaer, beiJosepbus, Philq, oder imEvan- 
gelio Spuren finden." Jahn, Einl. II. S. 28. Dero- 
s e r , S. 235. H e n g si e n b e r g , S. 251. 255. Allein 
Aa8 Bucli Daniel nimmt den ScJhein des Alterthums 
nhd den Namen eines alten Propbelen aiis der Zeit des 
Exiles, der nur bis dahin yerborgen geblieben sei 
(8,26. 12,4.) 25 ), an, und grade in einer Zeit des 
Druckes der Ve^ehrer Jeh ova's -musste ein solchesBiich 
uni so willigere 4 n f na ^me finden, je melir der ganze' 
Inbalt desselben dem Wunsche und der Hoffnung der 
Juden entspreehend war. Das Moment, wqrin eben, 
ijvie - wir weiter unten sehen werden, der innere kano- 
nisehe Werth des Dafiiel bestelit, namlicli derxapoka- 
lyptische Grundgedanfce dieser Periode 7 ; die Erschei- 
nung des Messias, die Stiftung des Messianiscben 
Jleicbe.s, die Todtenauferstehung, das Qericht iiber 
die Heiden, als Sclilussepoche des irdischen Wclt- 
laufsy musste der Schrift sogleich die allgemeinste Auf- 
nahme erwerben, da sic die lebhafte iind allgemeino 
Hoffihing von der naehsten Na'be dieser Zukunft theilte 
und bestatigte. Vgl. S. 395. Die in fremden Landern 
lebenden Juden stimmten aber -in ihren Ansicbten iibcr 
den Kanon diircbaus mit den Palastinenserh iiberein, 
welcbes 'eine Folge des Einflusses uiid des Ansehens 
der palastinensiscben Scbriftgelehrten war 20 ). '...- 

' --. 3 - ' ' ' ' . ..- '",'. .- ' 
F o r t s e t z u n g. 

Man Beruft sich ferrier auf ' .fU'p Zeugniss 
Ghristi und der Apostel (Hengstenberg, 



25) Vgl. zn 10, 1. S. 488. nd 567., gegen Hiivevnick 
und Hengstenberg ( Beitr. S. v 287. ). ' 

26 ) B I e e k , Theol. Zeitschv. Ill, S. 207. 203. 
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Beitr* S. 258277.; desscn qhristologie, IL 2. S. 503. 
ft!,), , doch verweisen wir hier auf die S. 476478. 562; 
gegebenen Bemerkungen. Es s.ollen aber auch die 
S p^h e n de s D.ani el in den vormakkabais,cheri 
u n d in a k.k aba is ,c h en JSe.it e n fur die Aechtheit 
unseres Buches biirgen (He n g s t e n b e r g, S. 277. bis 
296.); und zwar zuerst die abgeschfnackte Fabel des 
Josephus, Arcb. XI, 8, 5,,, von Alexanders Empfang 
durch den Hohenpriester Jojada, von der Adorirung 
desselben durch Alexander, von der Vorzeigting 
des Bitches Daniel u. s. AV. Allein .diese ganz 
fabelbafte Gescliichle des unbistoriscben Josepbus, 
wel die eine Frucht desselben jiidischen Nationalhocli- 
innthes 1st, .,,w etcher auch (Arch. VIII, 7, 3.) Salpmo's 
llosse mi.t Goldstaub pudcrte," verdienet nicbt mehr 
Glaubcn, als wenn er Arch* XI, 1^.1. den Cyrus schon 
init den unacbten Stilcken des Jesaias bekannt seyn 
lasst ''). .Die ^ermeinlliclie Adorafioti, welche 



27) Auch aim jener bpkannten Stelle beniiihen sich JOteng- 
stenberg, Christol. I. 2; S. 5. und Kleinert (in dem Anm. 1. 
angef. Werke) S; 138. ff., die Authentic der unachten Stucke 
des Jesaias , m erweisen. Schon gau/, imerwiescn ist die An- 
nahmc, Josephus habe ana anderii Quell en geschopft, als'ans 
Esra (1, 14.), aus dem auch der Chronist (II, 30^ 22. 23.) das 
Seinige entnahm; nnr dass Joseph us den Cyrris sagen liisst: 
Jesaias habe solcbcs [das er die Jnden heimschicken wt'trde] 
ttber ihn geweissagt," hicht, wie^bei Esra, j,Gott habe es befoh- 
len." Wie kann man aus den Worten des Esra aber folgern 
wollen, Cyrus mtisse die fur imacht erldarteu Capp. des Jesaia 
"'gelesen haben? Keine einzige Stelle stimmt dem Aiisdrnck nach 
mit Jesaianischen , geschweige denn wortlich zusammen , und 
ware auch diess der Fall, so kann man ja,doch immer ehtgegnen, 
dass Jesaias zur Zeit des Buches Esra schon la'ngst bekannt seyn 
musste. Grade die von Kleinert angefiihrte Stelle Esr. lj 1. 
vgl. Jes. 41, 2.if wo es Worte des Goncipienten, nicht des Cyrus sind, 
konnie dafttr beweiseh, dass im Esra der Ausdruck des Cyrus nach 
dem Jesaias nmgemodelt ist. A Es bedarf aher dieser Annahme gar 
nicht einmal, da die bei Jesaias ausgesprochenen Hbffiiangen die 
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jedenfalls mit dem Character Alexanders wnvertraglicn > 
1st, beruht wohl auf Dan. 2, 47. (S. 100.). Der Mangel 
an htstoriseher GlaubwiiwUgkeit, zeigt sicnschon daiin,' 
dass er selbstdiebiblisclieGeschiciite, deren Quelienlhni 
vorlagen iind ndt derien er eontrollirt werden kann, oft 
nitfs vvunderlichste ausschmiickt, wie kann er also hier ', 
Glaubeiti rerdjenen , wo er iiber eine ihm fern liegende 
Zeit in Unkenntniss war, oder dooh nur aus sehr unzu- 

-., *w .' ..,.-'. ' ~ , ' - ' . - 

verlassigen Quellen sehopfeh koiinte 28 ) >,;Wie es abet 



allgemeinen des Vplkes waren. Josephus setxte den Nanien 
dCs Jfesaias zu dem Edicte (vgL aucb Arch. X. 2. >., 2.), ohne 
.dass Cyrus Vom Jesaiais ^ewnssJ; hat. "Wenn man ferner be- 
hauptet: (3yrus miisse die fti^inScht erkl^irten Weis- x 
sagungen des Jesaias geleseli haben, sonst konpe 
in an s i c h die A e u ss e rr n h g'e-ri tl b e r J_eh o r a n n d s o 1 c h e h 
G 1 an b e n n i c h t e r k 1 a r e n V so ist die Antwort : Cyrns 
\viisste, -me allegrosse Eroberer, die-Religian nd Superstition 
der VSlker fiir seine Zwecke wohl ,zu nutzen -mid" war ihren 
Ansichten nicht ehtgegen. .,,GeseniuSj 55. Jes. II. S. 4749. 
Endlich meint man, man konne si6h das Betrageh ^des Cyrus ge- 
gen cfe Juden iiicht , erkla'ren , w en n e r . u i c h t d u r c h di e 
sichtbare Erfiillnng ; alter Welssagiingen bekehrt 
worden ware. Allein dieses Betragen wird ei'nmal erkla'r- 
lich ; ans einer weisen Politik des/ Cyrus, nach welbher ,er das 
in- ; Babylonien verbreitete "Vblk, /welches imnier den lebhaftesten 
Natibnalhass gegeh seine Unterdriicker na'hrte, in seine Heiniath 
zurilckkehren liess. Ferner ^Jpfclt das Volk ihn fiirv-einen Vereh- 
ver des Jehora ttnd glaubte, dass er sein Retter sei; yertrant 
mit diesen Hoffnungen und dadnrch gesehmeichelt, dtirfte er 
leicht gewahreh, was ihm keinen Schaderi brihgen konnte. Pa 
ihm endlich, jm Begriffe, das Land zu eroberni in welchem die 
Juden zprstreut lebten, dafan gelegen seyn, musste, das Zutranen 
und die Anhahgliehkeit dieses Volkes 2su gewinhen, welches seine 
Uaterdriicker'so lebhaft hasste, so war die nachmalige Erlaub- 
jiiss zuv RUckkehr vielleicht- nur die Folge eines ' frUhereh ^er- 
sprechens, welches Cyrus den Juden gegeben hatte. .,: Gesenius, 
a. a. O. \ -" .' ".:"-'..,' ''..-,.-- '':..''. ' ,; ;: - v - 

.. 28) de Wette, Hall. allg. Encycl;- 11. dV A.. Daniel 
Sect. 1. Bd. f 23. S. 12. '' -1 " '' 
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mit Quellen, und geschichtlicher Wahrheit uberhaiipt 
hier bewandt set," bemerkt jfettzlg (ai^a^Ol^S; 135^) 
,,lehrt der Umstand ,. dass : yon Sanballaf: a.- a? (> ''*/2. 
3. 4. 6. cine IVIenge Dinge erzah] t sind , die "aus "d em 
einfachen Grtinde niolit wahr seyn kohnen,' dass San- 
ballat hundert Jahre fyiiher gelebt hat. 
1st auch das Bucb Dajoiel nicht vorgez^igt 
well es noch nicht geschriebeh war. Beiderlei Erzah- 
lungen sind nicht historische Zeugiiisse ., soridern 'Fdl- 
gerungen aus den unrichtigen Pramiss^n, Sanballat 
und das Buch Daniel ha'tlen damals existirt. vUnd 
allerdings ! ha'tte man das Buch Daniel geliabt^ SQ ware 
es sicher vorgewiesen worden." Als ein i Hauptgrund 
gegen die Glaubwiirdigkeit des Josephus bleibt nocli 
iminer die Bemerkung von'Bleek giiltig: ^Bei-lieid^h 
Weis.sagungen (8j 26. 12, 4.) wurde deiii Baniel del: be- 
stimrnte Befehl ertheilt, sie zu yerschliessen ,' oder zu 
yersiegeln <bis auf die ,Zeit des E n d es und { hie- 
durch dieselben fiir unvei'Slandlich erfclart. Man wird 
daher zugeben miissen, dass zur Zeit Alexanders noch 
nieuiand den Sinn dieser Weissaguugen verstehcn 
konnte ! " H e ngs ten,'b e rg S. 287. wendet zwar ein^ 
es sei in jenen Stellen nicht von einer/absoluten, son- 
dern nur von einer relativen Diinkelheit die Rede, das 
erhelle aus der Vergleichung yon Gap. 10, 1. mit 12, 8., 
denn an der ersten Stelle heisse es, Daniel habe in 
dieses Gesicht Einsicht erlangt, an der zweiten ; ^ich 
horte es, aber ich verstand es nicht." Allein nach, 
richtiger Auslegting wird an der ersten Stelle gar nicht 
vom D ani el gesagt, dass er die Offenbarung verstan- 
den habe^ sondern 'der Prophet redet.die Leser der 
Orakel an, welche in der Zeit der Erfiillung stehri, 
iind fordert diese anf , in das Verstandniss einaudrin- 



Mit dem ^orhandenseyn unseres Buches im vor- 
irtakkaliiaischeii Zeitalter ist-es also nichts,- Wir haben 
aber jetzt noch den vermeintlichen Spiiren im makka- 
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baischen Zeitalter, wclche auf eine friihere Abfassung 
schliessen lassen sollen, nachz^gehem, 1) Aits den 
LXX. DeuU 32, 8., (vgl. Jes. 30, 4.); wo sich in den 
Worieri -.-xctTa aytfyiov ayy ( &o)v -ftea statt] vhov $EV die 
Vorstellung yon Schutzengeln findet,, folgert man 
( H e n g s t e n b e r g , S. 289. ) , das Buch Daniel miisse 
lange vor der griechiscben Uebersetzung des ; Pentateuch 
yorhanden gevvesen. seyn.y denn aus ihm seijeneYor- 
stellung geflossen. Vgl. t)an. 10, 13. 20. 21. 12, 1., S. 501. 
Aliein diese Annanme hat ihren Grund in der unerwie- 
senen Yoraussetzung^ das Buch Daniel sei die erste 
und einzige Quelle dieser Vurstellung; diese war yiel- 
mehr .fur den Yerfasser des Daniel, wie auch scbon 
fiir die Juden yor ...ibm (S. 502.), die jiidische Engellehre 
^elbst, wie sie sicb innerhalb der jiidiseben Thieologie 
fortgeblldet hatte. 2) Grosses Gewiebt legt inan auf 
das erste Bucb der Makkabaer, in welcbeni ci 2, 59. 
60+ urn so gewisser anf unser Buch Daniel Riicksiclit 
genommen wird, als aucb der Ausdruck pdtKyy(.ia ffjg 
*()^t<w{7ws (c. 1, 57i) bestinimt aus den LXX. z urn Da- 
niel (c. 11, 31. 12 t 11.) entlehnt ist, und auch yiele ah- 
dere Anklange sich vorfindeji , welcbe das Yorhanden- 
seyn des Daniel zur Zeit der Abfassung vom 1 B. d. 
Makk. vorau^setzen , und auf welche im Gonmientar 
selbst .an mebreren Qrten aufmerksam geinacht 1st. 
Aliein ist deniKaus diesem Ergel^nisse, welcbes zuge- 
standen werden muss, em Beweisgrund fiir die Aecbt- 
heit /des Daniel und dessen Vorhandenseyn im makka- 
caischen Zeitalter zu schopfen? 1st doeh das IB. der 
Makkabaer nacb c. 16, 23. 24;, wo von deir Biographic 
des Hyrkan ( j- 107 v. Chr.) als von einem geschlosse- 
nen'Ganzen die Rede ist, w.enigstens niclit lange vor 
seineni Tode (H e n g s t e n b e rg ,. S. 293.) verfasst, somit 
fast 60 Jahre nacb dem Antiochus, und erst spater dann 
ins Griechiscbe ubertragen worden. Dass man scbon 
in jene v r Zeit art der Aecbtheit des Daniel nicht, mehr 
zweifelte, ist eine ebeii so sichere Thatsache, ais die.lln- 
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aehtheit des Buches, allein' das Befreindende dieser Er- 
scheinung erklart sich auf das vollstiin^igste durch die 
schon . 2. ( zu Ende )' angefuhrten und spater noch, 
wenn von demRechte, welches das Buch Daniel an" 
denKanon hat, die Rede seynwird , welter zu erga- 
zenden Thatsachen.. War das BucH , seinem ganzen 
Inhalte nach, doch; auch recht eigentlich darauf berech-- 
net, dass es, sobald es geschrieben war, auch allge- 
ineiri bekannt und gelesen Werden sollte! Wiirde der 
Verf. , der seine Zeit kennen niwsste , ohne di6s^ Voiv 
aussetzung dasselbe verpft'entliclit haben? Hatte nicbf 
der Verf. noch weiter als bis zum Tode des Antiochus 
Epiphanes, tvenn auch in unbestimiuten Bildern. bis auf 
das Messiasreich die Weissagung ausgedehnt, wenn 
er die Hoftnung auf die nachste Zukunft des Heils 
nicht eben so gewiss^ wie er sie vortrug^ bei seinen 
Lesern vdrausgesetzt, und darin eben die Biirgschaft 
gefahden ha'tte, dass sie die Schrift in guteiri Glauben 
atifnehmen Vviirderi? Was hilft es also, wenn Heng- 
K t e n b e r g ( S. 290. ff. ) , uni das Zeugniss des ersten 
Buches der Makkabaer , fur die Aechtheit des Daniel 
zu verstarken, ein hebraisches Original desselben leug- 
net/da doch immer noch fast COJahre bis zu seiner Ab- 
fassuug bleiben ,- in welcher Frist das Buch Daniel be- 
stimmt schon < langere Zeit anerkannt war , , ohne dass 
dafaiis fiir uns ein irgendwie' giiltiger Beweis der Aech t- 
heit erinittelt werden konnte. .- Ueberhaupt kann aber 
ein hebraisches oder aramaisches Original ^eserstea 
Buches der ^lakkabaer von einem palastinensischen 
Verfasser gegen die ausdriicklichen _ Zeugnisse des 
Origenes und Hieronymus -gar nicht geleugnet werden, 
zunial da das Aramaische unter den Hasmonaern in 
Palastina iind Babel V ; olkssprache war. H e n g s t e n b. 
behauptet, was beideRVV. ^^ gesehen h'atten, sei nur eine 
fcebraiscli^Bcarbeitudgjgewesehy allein dagegea spricht 
die Analogic von Jesus Siyach urid dass die hebraische 
wnd arauiaisehe ^prachevallma'lig iinmer raehr durch 
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das Grieehisehe verdi-angt vvurde. Hengst'eriberg 
schliesst nun aber von dicsem yiinerwiesenjen und in 
seiner Noth aufgegriilenen Satze also weiter : ,,da die- . 
ses tirspriinglich [yeNemeintlich] gviechisch ge- 
schriebene erste Biich dW Makkahaei; dys Buch Daniel 
naeh der LXX benutzt habe, so milsse ja die alexan- 
drinische Versioh sehr alt sey und an die vorgebliche 
Abfassungszeit desvDaniel im malckabaisGhen Zeitalter 
sehr nabe hinanreichen. In diesehi Falle aber miisste 
7 sie besser seyn als sie ist: also initsste die AbfaSsungs- 
zeit hohev hinaufsteigen;*' A^lein !) i$t es nicbt za 
bezweifeln ,: dass ; VQU dem Buehe Daniel , zumal bei sei- 
nein scbon gevVonnenen Ansehn und der iminer grosse- 
ren Yerbreitung; gviecbischer Literatur urtler- den 
aegyptischen Juden jener Peviode , bald eine ' Uebeiv 
setzung in Alexandria, die wir jetzt noch in unserem 
chisianisebeA Cod. ,- wenigstens dem Theiie nach, fbe- 
sitzen , verfertigt ,wurde. Fiir die Abfassung derselben 
war aber ein .Zeitraum von "5Q' ; 60 Jahren vollig aus- 
reiehend. Man begreiffc aber aucb 2) gar nicht, warum 
eine Uebersetzung bcsser seyn mitsse, wenn sie bald 
nacb dem Originale niedergescbrieben wordeh, daialles 
vtin der Kunde lind Gesehicklichkeit des Uebersetzers 
abhangt, welche gvade hier, bei der Scbwierigkeit des 
Originales, auf die, Probe gestellt,wurde. 3) J)ie als 
,,so schleeht" befuTidene Uebersetzung der LXX. 1st 
ja yielmelir eme^yiindihrliclie Erweiterung Und Ueber- 
arbeitung unseres Paniel, welche theils von;der ersten 
Hand herriihrte, da grade damals in Alexandtia dieUn- 
sitte herrschtej die biblischen Biieher niit Willkiihr 
zu bearbeiten, theils Anderen ihre heutige Gestalt 
verdankt. ; . - .. . /' ' . ./. ..'; > . . 

Zu diesen .Jiusseren, iinnaltbaren, Grimden be- 
kennt sich auch f Ha vernick, ini Com. S. X:X^VI 
fF., nur findet. eir npch (p.XLO im^B^uclie Sirach Andeii- 
tungeii des Daniel. Die Stelle c+ 17,15; 

iff (OfS 



soli ; ansplelen auf Dan. c. 10j 21. 12, 1. Allein cntwe- 
der entnahm der Siracide, wie der griechische TJeber- 
setzer der' schori oben envahnten Stelle Deut. 32, 8. 
diese ToFStellung aus der gangbaren jiidische^ Erigel- 
'Tehre oder aus der Stelle des Deuteronomium selbst, 
Welches ja zu Seiner Zeit schon in dehLXJX. vorhanden 
seyn musste. Ferner sollen, ivie aucli ; H'ehgfetfen-' 
berg (S. 251.) Termtitnetj die Ziige in ,i^em Bilde des 
Weis.en von c. 10. Daniel entlelmt seyn, wie er in diesem 

Bitche erscheint, lind a.m. Allein wiekann man aus 

' .' s ' ' - . ' , - 

solchen leisen Uebereinstimmiingen gewonnlicher Vor- 

stellun-gen^und Bilder einen Schluss ziehen wollenl 



Grilnde fiir'tlie 

2) M In n e re. ; 

Man beruft sich (Hengs t enber g, - S. 225. Iff,) 
suerst. auf d a s S e 1 b s t z e u g n i s s d e s V erf as s e r s, 
w e 1 c h e r &e i n B u c h a Is W e r k d e s .Prophet e'n 
Daniel angesehen wissen wolle 39 ), da in dena 
Buche wioderholt . lind absiehtlich hervorgebobehv 
\verde, diiss Daniel der Verfassersei. So heisse es 
e. 7, 28.: ,,ich Daniel;" 8, 2,: ,^em Gesieht erschien 
jriir, jnir Daniel ; '1 v. ,1,5.. : ,,da ich, Daniel, das Gesieht 
ssah;" v.27: ,,und ich, P v aniel 3 wurde krank; 44 9, 2.: 
,,ich, Daniel, suchte ein Verstandnissj" 10, 1.: ,,deni 
Daniel, dessen Naine Beltschajzar ist, ward eine t Offen- 
barung enthiillt ; ' 12, 5. : ich schauqte, ich Daniel.," 
So dtirchweg im zweiteri Theile ; und wenn in zwei 
Uebersclmfteix c. 7 und 10. die erste Person durch die 
dritte eirigeleitet werde , so fihde diess eine Parallele 
an Esech. 1, 1. vgl. y.'3. Wenn nun dagegen c. 1 6 



29) Hetigsteribe'r g' setzt dieseh Gnind unpassend 
iimter die SusseTCn Griinde far die Authentic, da er doch 
B.uche selbst entnommen ist. >'", 
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nur in dcr driiton Person voji Daniel geredet werde, so 
konne diess nicht gegeii dife Authentie zeugen , de'n.n 
auch'in dert anerkannt achten Orakeln sei der Wcchsel 
der dritten mit der ersten Person haitfig. Dieseganze 
Argumentation konnte leicht zum Gegentheile dessen, 
was der Kritiker beabsiehtigt, umschlagen. Wir 
wollen nicht einwenden, dass schon die namentliche 
Anfiihrung der eigenen Person die Authentie^ verdftch- 
tige, denn auch David fiihrt sich in dem anerkannt 
achten Psalme 18, 51., vgl. 2 Sam. 7, 20. 26. 23j *., 
riamentlich auf! allein diese augenscheinlich beabsich- 
tigte Wiederholnng und das Hecvorheben 4^r eigenen 
Person (,v?i& aiich das Selbstrulinien , woriiber spate r) 
erinnert uns doch nur allzusehr an das Bestreben spa- 
terer apokryphischen Biicher, welche die Fiction eines 
redenden Weisen oder Frommen bewahreri und sichern 
mochten- 3 ")., Gleich dem hier so haufig \viederholten : 
Ich, Daniel! heisst es im Henoch 12, 3. : ,,Ich He- 
no ch lobete den grossen Herrn;** 24, 7.: ,,Alsdann 
versetzte i c h , H e n o c h ;," vgl. 92, 3. 1 05,1 5. 4 Esr, % 42. 
Wir vaunien es ein, dass der "Wechsel der dritteh>und 
ersteri Person noch kein hinlangliches Argument gegen 
die Authentie sei, da es bekannt 1st, wie oft die Orien- 
talen in Erzahlungen von sich selber mit dec ersten 
und dritten Person \vechseln 31 ), allein warum denn bis 
c. 6. der bestandige Gebrauch der dritten, von da ab 



30) Hengstenb'erg geriith anch mit seiner eigenen 
Ansicht in oJBFenen "VVidersprnch, wenn ev S. 229. bemerkt: 
,,Insbesondere aber nehmen wir dm-chgiingig bei den heiligen Ge- 
scHichtsschveibern die-Tenden?! wahr, die ,eigen Per^oii- 
lichkeit moglichst ziiTilcktreten ziv lassen; bei Da- 
niel iriussten \vir dieselbe um sp mehr er-warten, jc 
stiirker dar Inhalt des historischen Theiles ohne- 
d e m a u f d i e s e 1 b e h i n f ii h r t ! " Und dennoph urgirt H e n g - 
s ten berg den Gebrauch der ersten Person im zweiten Theile! 

31) Kleinert: Die Aechtheit v(fn Jesaias 
gen I. S. 482. giebt Beispiele. -, 



\ 
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erst der ersten Person, als ob dcr Vcrfasscr nun erst 
auf diess neue Schutzmittel gegen Verdacht derUnacht- 
heit seines Werkes gekonimert ware? Und 1st doch 
diess Vergessen der Fiction auch gerade ha'ufig in den 
Apokryphen, imKoheleth 32 ), der Weisheit Salomonis, 
dem Buche Baruch , dem Henocli. Anch in dem un- 
ach ten 33 ) Abschnitte Esr. VII X. wird zu Anfango 
yon Esra in der dritten Person gesprochen, sogar seine 
Gelelirsamkeit geruhmt (VII, 6. ff.), aber ploUlich 
andert sich die Einkleidung, nnd Esra selbst erza'hlt in 
fler ersten Person, VII, 27. VIII, 1. ff. ImPrediger 
Salomo ist die Fiction, vermoge welcher Salomo redend 
eingefiibrtAvird, awcb nicbt strenge gebalten, denn an 
zwei Stellen ist von Salomo in der dritten Person dio 
Rede, vgl. VII, 27. XII, 8. und I, 12. II, 7., nnd c. VI, 
10 VII, 1.; VIII, 1. 2. verlasst er wieder die Fiction 
des Selbstgespraches Salomo's, indem er mehrere Per- 
soneh, fragendeund zweifelnde, und eine antwortende 
und belehrende tinterscheidet. Somit ware es ohne 
Zweifel gerathener gdwesen, das Zeugniss des Ver- 
fassers selbst, welches grade die Anthentie verdachtigt, 
.und noch starker sie bestreite't, Wenn die verscbwendri- 
scben Lobeserbebungen des Daniel zur Sprache kom- 
men , auf sich beruhen zii lassen. Wenn He n g s t e n - 
berg noch hinzusetzt : bei der einen Hauptweissagung 
(10,1.) seize Daniel sogar, ttmjede Verwechslung zu 
vcrbulen, zu.dem hebraischen Namen den chaldaischen 
hinzu: so scheint uns Tielmehr der Zusatz an jener 
Stelle ganz unnfitbig und gradezit auffallend, nicbt min- 
der, als wenn Nebukadnezar c. 4, 5. schreibt: ,,Daniel, 
dcsscn Name Seltschazar, nach dem Namen meines 
Gottes/* Vgl. S. 159. Urn die Aiierkennung des Pro- 
pbeten Daniel als Verfasfeer aber zu'verstarken, be- 
merkt ,Hehgstenberg weiter: dass die Jahre der 



32) E w aid: das Hohelicd Salomonis, S. 155. 

33) Zunz, a. a. O. S. 23, 
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ehaldaischen tmd medopersischen Konlge, unler denen 
die Weissagungcn ausgesprochen werden , genati ange- 
geben wiirden. Allein unser Yerfasser folgt darin, f dass 
er iibera!! den bestimmten Zeitpnnkt der empfangenen 
Qffenbarung angiebt, nur tier Analogic friiberer Pro- 
pbeten; , wie die apqicrypliiscben Apokalypsen ines 
Henocb und Esra giebt er -die' Zeitbestiinmun^en aus 
demselben Grunde, aus welchem er oft versichert: 
,,was er vei-kiindig^, sei Wahrlieit," oder: ,,die 'Wei's- , 
sagungen miissten bis auf dieZeit derErfiillung g'eheim- 
.gehalten warden," also; urn der Authentic der Weissa- 
gungen desto grosseren Glauben eu ^verschaffen. 

' ' ..'' , V '5.; .' "' .' ; ' 
P ,o r t s e t js u -ft g 

Die Beschaffenlieit der Spraclife soil fur 
diejenigen, welche die Abfassung unseres Bugbes zur 
Zeit der Makkabuer annchmeti, ein unerklarliches 
Problem seyn, (-Hengstenberg, S. 297. ff.), 1) Dor 
Grund des Spracbweclisels im Bucbe , dass der Yrfas- 

1 i * - ' : : 

ser namlich von c* 2, 4. c, 7 aramaiscli, sonst aber 
hebraisch schreibt, konne nur darin gesntjlit werden, 
dass beide demselben gleich sent geliiuiig waren; das 
Hebrai'sche aber Sei nacb. dem Exil allrn&lig durob das 
Aramaische verdrangt worden , und iin Makkabaiscben 
Zeitalter habe man nicbt mehr hebraisch gesclvrieben. 
Allein h) es ist unwahr, das man unter den Makka- 
baern nicbt mqlir liebraisch gescbrieben babe. Laut 
zeugen gegen solcben Maclitsprucli die raakkabaischen 
Psalmen (74. 79. 80. 83., vgl. . 2.), welcHe sicli durch 
Reinbeit tmd Classicitat der Sprache aiiszeicbnen , und 
es beweisen, dass. die Spjiteren die alten Dicbter 
ihrer Nation gliicklich nacbahmten. Das Hebraiscbe, 
das zu Nebemia's Zeiten nocli gesprochen und nocli 
mebrere Jahrbunderte nachher von den Gelehrten ge- 
scbtieben wurde (wie Cbronik und Kolieleth gleicb- 
falls beweisen; , widevstand, in Judaa vorzuglicb, lange 
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deni Untergange tmd blieb Jahrhunderte lang das 
Kleinod der ihm mitBegeisterung anhangenden Weisen 
der Nation} Werke des zweiten Jahrhunderts nach 
Christus (dielMisclina namentlich) tragen noch mach- 
tige Lebenskeime dieser Sprache in sich, die erst ini 
vierten Jahrhundert ganzlich ausstijrbt 3 *). b) Es isk 
aucli ganz unwahrscheinlicb, dass dem Verfasser beidie 
Sprachen gleich gelaufig wai'en. .,,Schon dass der Yerf. 
der hebraisoh schreiben wpllte ? bei ei\ster Gelegenheit 
dieses Gewand abwirft, und iiber den historischeh 
Tbeil hinaus oane,Noth sechs Gapitel hindurch ara- 
maisch schreibt, beweist, dass ihm das aramaisclie 
Sprachgwand bequemer, d^s liebraische lastig \var" 3! ). 
Schon vor der Hasmoiiaischen Period e war das Ara- 
maisclie Volksspraclie ? und namentlich war den Unge- 
lehr,ten, denen doch das Buch Daniel icht vorenthal- 
ten werden sollte , die heilige Sprahe langst entFrem- 
det, so dass, wie man All es was das biirgerliche und 
Auitsleben betraf IR dieser Sprache abfasste, so auch 
in der Synagoge die miindlichen Targumim durchaus 
nothig .hatt'c, Wenn HengsteBberg (S t 300.), urn 
zu erweisen, dass sclion wenige Jahre nach der Riick- 
kehr das Verstehen des Aramaischen leichter und all- 
gemeiner war, wie das des Hebraischen , sioh auf den 
AVechsel beider Sprachen im Esra beruft, so hat er 
niclit bedacht, dass dcr-Bearbeiter hebraische (c. 2.) 
und aramaische Acten-stiicke^c. 4, -7. bis c. 6, 18., und 
c. 7, 12. bis 26) nur wbrtlich in sein Werk aufgenom- 
men hat. Grade diese unpassende Berufung auf Esra 
leitet tins aber auf einen Einwurf, welcher gegen die 
Abfassung im Exile spricht, da das Aramaische im 
Esra, wie Hitzi'g (a* a. O. S. 119.) bemerkt, niclvt 
durchweg mit dem Daniel iibereinstimmt, obAvohl das 
Gegentheil Hengstenberg (S. 503. f.) . behauptet, 



34) ZunK, a, a. O, S, 8. 

35) Hit!:ig, Heidelb. Jahrb. a. a. 0. S. 119. 
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sondern z.B. Esra tile demUrsprnngenahere Form - 
DftS scjireibt (Esr, 5, 3. 4. 8. 9. 6, 9.) , dagegen bei Da- 
niel stets die durch Abschleifurig des Jj entstandene 
lib, Ttlh steht. Ueberdiess ist mit Reeht bemerkt 

I j ' . ,-- '-..." / . . . - 

"Worden 3G ), dass die TJebefeinstimmung des Aramai- 
schcn im Buche Daniel mit dem im B* Esra, yn Geg,en- 
satze mit deiri Targumischen , bei der Wahrscheinlich- 
keit, dass die aramaisirende Volkssprache im Exil, wie 
jedes Patois, sehr schwankte, schwerer erklarlich ivare 
unter Toraxtssetzung der AechtKeit, als der Unachibeit* 
~ Man beruft sicb 2) auf die aramaische Spracbe der 
Tapgumim, deren Spracbe ,yon Esra tind Daniel so 
dtirchaus verschiederi sei. (He n g s't e n b e r g , S 1 . 303.) 
Allcin, was folgt denn (taraus? 1st das Buch Daniel 
im makkabiiischen Zeitalter verfasst, so muss ihm dbch 
immer noch ein bedetitend hoheres Alter zugestanden 
werden, als dem aliesten Targum, wie es jetzt vor uns 
liegt. Luzzato bat in seinem Philoxenus gezeigt, 
dass die chaldaiscben Targumim in der Synagoge an- 
fanglich nur miindlich und paraphrasiren'd mitge- 
theilt wurden, und hat den Beiyeis fiir die Fortdauer 
dieser mundlichen-Vortra'ge bis nach dem Talmud ge- 
fiihrt. Eirst von sein,er Zeit an wurden die Targumim 
aufgescbrieben, und selbst dem altesten Targumisten, 
ffen wir benutzen kqnnen, dem Onkelosus wurde 
ein Lehramt ubertragen, damit offehtliche Lehrer sei^ 
nen inundlichen Vortrag sich aneigneten. Bebielte 
Luzzato gegen Zunz, welcher (S 61. ff,) schon ge- 
schriebene Targumim unter den Hasmonaern annimmt, 
^ber auch kem Recht, so wiirden den Onkelosus und 
unseren VerfasSer doch immer nocli anderibalb Jabr- 
hunderte trenneri, und der Unterscbied der Spracbe er^ 
klarte sicb auch dann geniigerid aus dem Unischwunge, 
welcben die immer weitereEinfuhrung der griechisehen 
Sprache und das Aussterben des alteh Hebraiscben je 
mehr und mebr berbelfiibren musste; 



30 ) d e W e 1 1 e , Einl. ( 1 833. ) S. 322. 
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. ,F or t s e t'z u n g. 

Gar traufig ist es um den nachsten Beweis fur die 
Authentic unseres Buches bestellt ! D i e g e n atie u n d 
umfassende Kenntniss der Geschichte dea 
Zeitraums in welchem Daniel lebte, soil bei einem Verf.- 
in dem makkaLaischen Zpitalte.r unefklarlich seynj 
(Hengstenberg, S 311 -333.), da die Unfcenntniss 
der makkaba'ischen Zeit in Bezug auf Geographie und 
Geschicbte alien Glauben ubersteige. Dieser Nachweis 
wird (S. 330 + ff.) am ersten Buche der Makkabaer gege- 
ben, tind wir.mussen dem Kritiker dafiir wahrhaft un- 
sere Dankbarkeit bekennen, da diese Beweisfuhrung 
uns nich-t allein spa'ter selbst izu Statten komm^ wenn 
wir die groben Irrthiimer, welche derVerf. verschuldet, 
in einem besonderen Abscbnitte aufzudecken haben, 
sondern scbon brer, wo Hengstenberg der Meinung 
ist, dass die genaue Kenntniss der Gescbichte bei un- 
serem Verfasser selbst den Forscber nnd Kenner in 
Verwunderung setzen \verde, es nun do^h einigermaas- 
sen erklarbar Avird, Avie sicb unter diese j,merkwiirdi- 
gen Beweise von genauerGeschichtskenntniss* 4 (S.329.) 
dennpcb solcbe historiscbe Unrichtigkeiten iniscben 
konnten, .welche freilich ein Kritiker , der seine eigene 
Gescbiclitskenntniss der Danielischen gerne unterord- 
nete, zu dn Beweisen einer Gelehrsamkeit rechnet, 
welche sich der Verf. " irn makkabaischen Zeitalter 
nicnt durch vorhandene menscblicbe Hiilfsmittel babe 
verscbaflfen konnen, (S. 333) und welcbe ,,in ibrer Ge- 
sammtbeit" betrachtety bei einem solchen Verfasser; 
undehkbar seien. So soil gleich die .Uebereinstimmung: 
unseres Biicbes c. 5. und c. 6. mit anderweitigen Nach- 
ritibtcn iibev den Character derjenigen Konige, deren, 
in der heiligen Scbrift sonst nicbt gedacht wirdj dem 
Belschazar und dem Darius (Cyaxares II.), merkwitrdig 
Diese Bemerkung ist freilich scbon lange vor- 
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Hengstenberg gemacht worden , und die ungiinstige 
Characterschitderung des letzten Koniges der Chaldaer 
beim Xenophon und unserem Verf, trifft iiberein. 
(Vgl. S.210,). Was wird man aber, daraus folgern 
kcinnen? Dei* Verf. fplgte auch hierin nur der irrigen, 
und auch beim Xenophon zu Grunde gelegten Parsi- 
sage, der er gleichf alls wider alle beglaubigte Ge- 
schichte np^hschreibt, der letzte Konig von Babylon 
sei aus ko.^glichem Gebliit entsprossen, der leibliche 
Sohn des Nebukadnezar gewesen uhd in der Nacht der 
Eroberung Babylon's, aber nicht in offener Feldischlachtjs 
ermordet worden, ohhe dass er einmal seinen Namen 
(^fabonned) zu nennen weiss. (Vgl. Einl. zu c. V.). 
Der letzle Mederkonig Darius (Cyaxares II.) heisst 
es weiter 7 erscheine c VI. ganz wie beim Xenophon. 
(Vgl + S. 219.). Schade nur^ dass ein solcher Cyaxares II. 
zu dessen Zeit Babylon eingenommen seyn soil, eine 
reine Fiction der Sage 1st. Vgl. S> 219. ff. Der Wi- 
derspruch zwischen c. 2, 1. und c. 1, 1* 5. 18. wird dem 
Verf. sogar zum'Vortheil angerechnet! An der ersten 
S.telle wird Nebukadnezar schon Konig genannt und 
nnternimmt einen Feldzug, bei dem Daniel und seine 
Geffihrten als Gefangene weggefiihrt werden; diese 
miissen 3 Jahre in der Weisheit der'Chaldaer unter- 
richtet werden und doch ist ihre Lehrzeit nach c. 2, 1. 
schon iih zweiten Jahre Nebukadnezars zu Ende. Wie 
liiset nun Hengstenberg diesen Widerspruch und 
findet sogar einen Beweis defer Kenntniss darin? An 
der zweiten Stelle, meint der Kritiker (S. 63^ 335,), 
hale Daniel nach j,babylonischer Zahlungsweise" von 
den Jahre der Mitregentschaft Nebukadnezars an, also 
ein Jahr vor dem Tode Nabopolassars, gerechnet. 
Allein es ist erwiesen, dass Nebukadnezar nie Mitre- 
gent seines Vaters gewesen ist. Vgl. diesen Comm. 
S. ,3. r Der Kritiker rechnet die Unkenntniss dem 
Verf, aber noch weiter zum Lobe an. ,,'0'ft fiige er 
kein ^Wort zur Losung hjnzu , iiberzeiigt, dass seine 
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Leser sie von selbst finden werden, und seyseiner Glaub- 
\viirdigkfcitso fest sich bewusst, dass er, gar nicht daran 
denke , einem moglichen Yerdachte gegen dieselbe z\i 
begegnen. So werde c. 5, 30, der Erinprdung des Ko- 
nigs Belschazar gedacht , oline ausfiihrlich zu erzahlen, 
wie die Stadt van den Mejippersern eingenoramen \\QT- 
den." Der \vahre Grand dieses Schweigens Jiiegt aber, 
entweder darin, dass der Verf. iiber^dle naheren PHI? 
stande jener, Einnabme in Unkenntniss vyar, odei: 
sie doch unberiihrt liess , well ' ihre Er\\;jihnung sei- 
riem Zwecke ganz unangemessen seyn rausste. Genii- 
gend war es, dass ev bemerkte, der iibermiithige und 
gottlose Despot habe ein schnelles Ende genommen. 
Der Traum des Nebukadnezar c. II. soil nach dem 
Zeiigniss des AbydenusgeschichtliclieWahrheit habcn. 
Wir fanden aber, dass dessen Sage erst aus dem, Daniel 
compilirt ist. Vgl. S. 147 151. Andere, aus 
Cap. V. entnommene Beweise fur die geschichtliche 
Kenntniss des Verf., sind bereits in der Einl. zu jenem 
Cap. widerlegt worden. Hieher gehort, dass im Daniel, 
wie bei den Historikern [und Jesaias] , die Einnabmc 
Babylons mit einera religiosen Feste zusammentrifft, 
vgL S. 209.; ferner, dass im Daniel, wie beini Xeno- 
phon, nach Eroberung Babylons das Reich an Darius 
aus Medien kommt, was unwahr ist, da sich zu jener 
Zeit die Meder schon den Persern unterworfen batten, 
und die Ge'schichte von einem solchen Darius, oder 
Cyaxares II., nichts weiss, vgl. S. 220.; ferner die Einr 
theilung des Konigreiches in 120 Satrapien, unter Cya- 
xares II., da 1 doch zu jener Zeit von einer Satrapenre- 
gierung noch gar nicht die Rede seyn kann, vgl. 
$. 229. if. ; ferner dass jener Darius, 9, 1., ein Sohn des 
Achaschveroscb geheissen werde; allein vgl. S. 231. f. 
insbespndere S. 236. /. Nachdem wir also gesehen 
haben, dass diese Beweise der .,,genauen Geschichts- 
kenntniss" vielmehr als eben so vielGriinde gegen die- 
selben gelten miissen, wenden wir uns zu einigen ande- 

" 



ren Nachrichteh desBuches, auf welch esich Hen g- 
tenberg fur seine Zavecke stiitzt. Da beruft er sich 
riun (S. 316.) auf die Angabe unseres Verfassers, c. 4, 
27. : dass Nebukadnezar Babylon a u s g eb au e t cl. h.; 
<Jrweitert und verschonert habe> und hebt es stark her- 
Tof, dass diese Nacbricht riicbt aus anderweitigen 
biblischen Schriften genommen seyn koiine, sondero 
genaue Bekanhtschaft mit den Begebenbeiten jener 
Zeit voraiissetzeV Wir haben selbst scbon (S. 152.) 
zugegeben, dass diese Nacbricht dem Verf. unter den 
SSchriftstellern des A. T. eigeritbumlicik angebore, 
ellein wie ist es nur moglich, sich auf eine so gering- 
fugige Benierkung, als auf ein Zeugniss fur die Authen- 
tic zu berufen? Muss denn der Verfasser durchaus gar 
nichts gewusst haben ? War nicht Nebukadnezar, nach 
dem Megasthenes, hgher unter ^denChaldaern geehrt 
ah Herkules unter den Griechen, un,d ist es nicht wahr- 
sclieinlich , dass die Sage in Babylonieii, das grade zur 
makkab. Zeit in grossem Verkehr mit Palastina , den* 
Vaterlande unseres Verf, stand, noch lange yom Nebu- 
kadnezar und seinen Wundertbaten erzahltel Warum 
soil es nun ferner ,,raerkwurdig" seyn (Hen gste n- 
berg^ S. 317.), dass er gleich den Historikern die 
Nitokris fiir die Gemahlin des Nebukadnezar gehalten 
hab'e? (Vgl. den Coimn. S. 206 ). Wenn die Character- 
schilderung aber auch hier mit arideren Nachrichten 
zusammenzitstimmen scheint, so konnen \vir dbch da,- 
raus noch nicht auf irgend eine genauere Kenntnisa 
desVerf*, geschweige denn eine personlifehe, schliessen, 
da, einen solcheii Einfluss, wie hier Nitokris iibt, auch 
die Konigin Mutter bei den Hebraern besass. Vgl. 
S. 252. Was soil man ferrier dazu sagen, wenn es 
(Hengstenb. S + 314. f.) als ,,merkwurdig und fiir die 
<5leichzeitigkeit' c beweisehd, hervorgelioben wird, dass 
der Verf. c. 1, 21* es nicht alleiii weiss, dass das erste 
Jabr^. des Cyrus das Jahr der Befreiung der Juden war, 
sondern. das Jahr auch nennt, ohne die Begebenbcit 
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naher zubezeichnen, welche ea Buszeichnetl Als pb der 
unwissendste und jstumpfsinnigste Jude irgend eirier 
Zeit nicht gevvusst hatte, dass das erste Jahr des Cyrus 
das letzte des Exiles gewesen seij Wer Winder! sich 
nicht, wenn es dem Verf. eben so hoch angerechnet 
^vird (H e n g s-t e n b. S. 315.), dass er c. 10, 3. deti Daniel, 
ira dritten.Jahre des Cyrus, iiber ein Ungliick, das dem 
Bundesvolke widerfahren, trauem lasst? (Ygl. den 
Coirim. S. 489.). Meint denn Hevr Heng.stenberg, 
der Verf., der iiberall die genaueste Bekanntschaft mit 
den Schriften seines. Volkes zu Tage legt und "der 
$ieh c 9. als Forscher und Griiblec in der heiligen 
Schrift befhatigt, habe doch andrerseits in der grobsten 
Unwissenheit iiber die Hauptereignisse seiner eigenen 
Nation leben konnenf In der That, cine solche, fast 
Bchaamlos zu. nennende Blendwerkmacherei, welche ,di 
Schwachen bethprt und ihre arrogante Unwissenheit 
und Frommelei nur noch erhoht, ist zu ubermassig, ala 
dass man Ernst dahinter suchen konnte! Allein urn so 
verwerflicher ist sie eben .desshalb, da sie init der un- 
sittlichsten Arroganz vprgetragen und zum wahren 
Aergernisse wird! Dariib'er endlich, dass der Verf. 
4as jjGesetz der Meder und Perser" kennt, ygl. S. 277. 
Jt. Dass er die Per s er denMed e r n voransetzt, erklart 
icH durch das S. 93, 94. Bemerkte. 

' '.'..' - "' -7. . 

F o r t s e t z u n g. 

Heft gstenb erg (S. 352.) glaubt ,,hoffen xu 
diirfen., dass nun auch die Nachweisung der genauen 
K e n n t n i s s d e s V e r f a s s e r s v o n .d e n B ab y 1 o n i- 
schen Einrichtungen, Sitten und Gebrau- 
chen (Hengstenb. S. 333 352.) auf besonnen* 
Forscher eineri nicht geringen Eindruck raachen 
werde." Dieser wird auch nicht verfehlt, doch in ganjj 
anderer, als der gehofften Weise! Was wirft man 
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einzjelnen, dazu lioehst verdachtigen Spuren von Be- 
kanntschaft mil Babylonischen Einrichtungen schlies- 
sen kohnen 3T )? Der Verf lasst bei dem Gastmahlc 
des Relschazar auch die rechtmassigen Gemahlinnen 
anwesend seyn, was nur bei den Babyloniern der Fall 
\var (vgl. S. 245, f.}; allein war von den Babyloniern 
clach bekannt, dass sie die Sitte riichit achteten, daber 
Jes. c. 13. die Stadt als ein iippiges, verbubltes Weib^s- 
bild schildert! Hat er aueh c. 2. eine oberflachlicbe 
Kenntniss des Priesterwesens : so irret er doch auch 
darin, dass er 5 Klassen der Mager angiebt (vgl. S.47.), 
ihsbesondere aber darin, dass er den eifrigen iind rigo- 
ristiscben Monotbeisten in den Magerorden aufneh- 
m en lasst, was selbst hach den Gesetzen ,des Mager- 
thuhis gar nicbt einmal erlaiibt war. Vgl. S. 50. 
51. Ferner zfiblt er c* 3 die Namen einiger Beawiten 
auf, darf man ihm d arum eine j,genaue Kenntniss von 
der gesainmten Staatseinrichtung der Chaldaer" zu- 
trauen, wiediess Hengstenberg S. 346 zubehatip- 
ten vvagt? Jm Gegentheil kann an Satrapen, welcbe 
er hier nenrit, unter den Babyloniern noch gar nicbt 
gedacbt werden (Vgl + S. 117*329.). * Die pl*ma korinle 
er aus Esra 1, 8. kennen, und sie kommen auch im Mak- 
kabaischen-Zeitalter vor (vgL^^118.)} die p^D und 
S5^nS3 erscbeinen, wie bei den Assyriern , oft auch bei 
den Babyloniern, und die Anfuhrung der 
P"Qm. un( l pnsn kann nichts beweisen. 
119.). Genug, er xaffte nur mehrere ihm bekannle 
Namen vbn Staatsbeainten zusammen, ohne mi^ der 
alteh Babylonischen Beamtenordnung liaher bekannt 
zti seyn, denn einen O'HO SI in Babel musste der 
Verf. aus Jer. 39j 3., vgl. Jes. 36,2. kennen (vgl. S. 18.), 



37) Man darf diirchaiis nicht einmal mit de.Wette, 
Einl. S. 322. 3., die Annahme frpistellen, dass der Vert, in Ba- 
bylon gewesen sei. Davauf fiihrt tins auch nicht eine einzige 
Andeutnng. ... 
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und liber die fd*VD vgl, S. 119. Wie darf man aber 
endlich behaupten wollen $ ein gpaterer Verfasser hatte 
gar nichts von Babylon wissen sollen und hatte laxiter 
Fehler begehen miissen, und wie kann man es d'em Ver- 
fasser iiberall zumYerdienste anreehnen, wenn er nicht 
gegen das babylonisehe Costume siindigt? War doch' 
in den makkabaischen Zeiten , und spateir j Verke1ir r 
zwischen Babylon, wo viele Juden wobnten, und Pala^ 
stina, welches mil Babylonien zu cinem und demselben 
Reiche gehorte. So konnte ja hinreicbende Kunde 

auch von der noch bestehenden Priesterklasse an den 

# 

Verf. kommeri. Die angefuhrten Beispiele gelten mm 
aber als Hauptbeweise fur die Gleicbzeitigkeit der Ab- 
fassung, und vvie ganz ungeniigend sieseien, mussjedetn 
Unbefangenen einleuchten. Dazu kommt nun aber 
noch, dass .sicb spatere Ideen und Gebraucbe nacbwei- 
sen lassen, worau wir weiterbin eingehen werden. 
Hier nur einige Beispiele, well man sie als Merkzei- 
chen der genauesteri Kenntniss mit babylohischen Ge- 
brauchen aufgestellt hat, und sie docb grade vom Ge- 
gentheile iiberzeugen. Dafiir war schon die Erwa'hnung 
der Sa tr ape n geniigend; aber hieher gebort auclr 
ferner , dass der Verf. c, \. die eigentliche Erziehung 
der Knaben mit dem v^erzehnten Jahre beginnen lasst, 
was persische Sitte ist (vgl. S. 19); dass er c.-2, 49, 
den Satrapen eigene Intendanten unterordnet (;vgl. 
S. 101,), wie in Persien; dass er den Babyloniern 
Beinkleider (p^D^D), gleicb den Persern, giebt, 
gegen das Zeugniss des Herodot, (Vgl. S. 135. 136.) 
u aa. m. Alle iibrigen Griinde fiir die Kenntniss des 
genauen Zustandes zur Zeit Daniels srnd bald wider- 
leg t. Alles hier Beigebrachte verfliichtigt sich zuletzt 
in eine Bekanntschaft mit der alten biblischen Litera 
tur, ;nameritlich aiicb der Geschicbte der palriarobali* 
schen Zeit, der Geschichte Josephs , des Vorgangers 
von Daniel in der Verbannung an einem fremden Hofe, 
itnd der Bestimmung fiir die furstliche Wurde. Mart 
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findet es merkwiirdig (HengstenK ,S. 334.), ,,dass 
der Verf. nirgend eine Adoration der Konige vorbringt, 
die weder bei den.Chaldaern, noch Medern, wohl aber 
bei den Pers'erh im Gebrauch war ; ein uriachter Ver- 
fasser , ; meint man, hatte diese Sitte auch gew^iss den 
Chaldaern oder Medern beigelegt." Allein dass nichts 
von einer Adoration der Konige vorkommt .(vgl. S. 112.), 
erklart sich eben so leicht atis der Unkenntniss des 
Verf. tin d der Seleucidischen Periode, als aus der chal- 
daischen. ,,Auffallend" (Hengstenb. a, a. O.) soil 
c. 1, 2. die Benennung Si near fur Babylonien seyn, 
der sich in der historischen Prosa nur in der Genesis 
finde, sonst aber in der prophetischen Poesie nur zwei- 
mal> bei Jesaia und Sacharjah vorkoramt. Werdenun 
. Daniel als Verf. ahgenommen, so erklare sich diess 
leicht, denn Sinear war der in Babylonien selbst einhei- 
mische Name der Landschai't." Allein hier triff't keinc 
andere Annahme zum Ziele, als dass der Verf. diesen 
Namen, wie vieles andere, aus der Lectiire der bibli- 
schen Schriften entnommen und den seltneren Aus- 
druck, den er iiberhaupt lieht, (vgl. 1, 20. S. 30. Anm.s*) 
gfewahlt habe. Vgl. S. 16. ,,Nach c. 1, 5. sollen die 
zur Bedienung des Koniges auserlesenen Jiinglingc 
taglich Speise nnd Trank von der koniglichen Tafel 
empfangen ; diese Eiririchtung hestand bei den Baby- 
loniern.** (Hengstenh. S. 335.). Man vergisst hier, 
dass der Verf. eben Sache und Ausdruck aus Jer* 52j 
33. 34. entlehnt. Vgl. S. 21. . ,,Nach c. 1, 7. erhalten 
Daniel und seine Gefahrten bei ihrer Aufnahme zur 
Vorbereitung fur den koniglichen Dienst neue-Nanien, 
und diess war^chaldaische Sitte." (Hengstenb. 
S.335.). Freilich, das wusste der Verf. aber auch schon 
aus 2 Kon. 24, 17. und lehnte sich hier besonders wie- 
der a" die Geschichte Josephs (1 Mos. 41,,45.) an. 
Dass zwei dieser Namen (Beltschazar und Abednego), 
wie diess bei Babylonischen Namen meist der Fall ist, 
mit Namen Babylouischeic Gotzen 'Zusammenhahgeii, 
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ist eben nieht merkwurdig, da dem Verf. diese Sitte aus 
dem A. T bekannt seyn musste und Bel und Nebo-'be- 
kannte Gotzen sind; zudem verstiimmelt er deii Namen 
Nebo in Nego. Vgl. S. 23. 24. Cap. 2,1. finden 
wirdieBabylonischeZahlungsweise derRegierungsjahre 
Nebuka^dnezars, welche sonst nirgends in der Sch rift 
vOFkommt." (H-engstenb. S. 335+). Allein der 
Verf. '"hat an eine solche ,,babylonische Zablungsweise" 
gar nicht gedacht und denken konnen, da Nebukadne- 
zar gar nicht Mi tregent seines Vaters war, und seine 
Regierungsjahre uberall erst vora Tdde des Nabopalas- 
ar an gerechnet seyn konnen. Vgl. , 6. und, S, 3. 
39* ,,Die Drohung c* 2, 5., die Hauser derMagerin 
Morasthaufen zu vervvandeln , zeuge von der gjenaue- 
sten Bekanntschaft init Babylon." (Hengstenb. 
S. 336.). Allein, dass dav,on nicbt die Rede seyn konne, 
ist S. 56., vgl. S. 37., gezeigt worden. ,,Cap. 2, 11. 
zeige sich die babyloniscbe Vorstellung von unterge- 
ordneten und hobern Gottern.*' (Havernick, im 
Cornra. S. 64* 65.). Allein d?kvon findet sich nicbt die 
geringste Spur. Vgl. S. 61. jjCap. 2, 46. wo man 
dem Daniel Rauchwerk anziindet, finden wir aoht baby- 
loriische Sitte." (Havernick, S. 85.). Allein vgl. 
S 99. 100. 5 )Cap. 3, 1. wird ein Thai Dura'im Lande 
Babel erwahnt. Dieser Name findet sich sonst nir- 
gends, weder in der Schrift, noch bei Profanscribenten. 
Der Verf. unterlasst es, irgend eine nahere geographi- 
sche Bestimmung hinzuzufugen, und setzt den Ort als 
seinen Lesernhekanntvoraus.'' (Hengstenb. S.336.) 
Allein ^"1 ist eine. ganz allgemeine aram. Bezeichuung 
fiir Ebene und es gab mehrere Ebenen und Stadte 
dieses Namens in Mesopotamien. Vgl. S. 115. -^ ,,Der 
Verf. verrath eine genaue Bekarintstehaft init den^chal- 
daischen Todesstrafen. Als solche kommen vor: das 
Zerbauen in Stiicke, c. 2, 5. und das Verbrennen im 
Gluthofen, c. 3, 6." Allein die erste Strafe kommt auch 
sonst in der Sehrift bei den Chaldaern , Tlebraern und- 



XLl 

Ammonitern vor (vgl. S. 55. 56.), und die andre gleich- 
falls bei den Babyloniern and Hebraern. Vgl. S. 126. 
Musste also der Verf. in Babylon zugegen seyn,, win 
dicse Strafen 211 kennen? Wenn ab'ier von He ngs ten- 
berg (L 337.) behauptet vvird, ,,es ofteribare sich 
auch dariit die genaue Ken ntniss ties Verf., dass er 
c. 6. den Medoperserri nicht diese, sondern eine ilmen 
eigentbiiinlicbe Art der Todesstrafe, das Werfen in die 
Lowengrube, beilege," so fragen wir uhsrerseits , wo- 
her es denn der Kritiker weiss, dass diese Strafe den 
Medopersern eigenthii ml i s ch Avar, da wir nur eine 
spatere Napliricht dariiber aus Afrika kenhenf Vgl. 
S. 283. Waruni halt der ,,griindliche und besonnene" 
Kritiker damit zuriick? Widerlege er auch erst die 
Bchauptungen (S. 283. 284. 272.), dass das ganze 
Wundergeschichtcben d < em Leben Josephs nachgeahmt, 
und die Beschreibung der Lowengrube selbst so be- 
schaffen 1st, dass eigene Anschauung unmoglich vor- 
ausgeselzt'werden kann! ,Die Schi^derung der Bild- 
saule ,in c. 3. stimrat auffallend mit dem iiberein, was 
wir sonst iiber den Geschmack der Babylonier wissen/' 
(Hengstenb. S. 337. ). Wenn die Schilderung selbst 
nur nicht mit allei* Wahrscheinlichkeit in Widerspruch 
stiinde und den Verf. als keinen A. u g enzeu g e n docu- 
inenlirte! Vgl. S, 114.115. ,,Auch in der Schilde- 
rung der stark besetztenlnstrumentalmusik bei derEin- 
wei'hung der Bildsaule zeigt sich genaue.Kennt- 
niss derBabylonischen Sitte'." (Hengstenb. S.337.) 
Aus welchem Grunde denn? Bei alien Volkern war d;e 
Feier religios'er Feste mit Musik und Gesang und Tanz 
verbundeh ; grade die Babylpnier liebten, wie das schon 
aus Jes. 14, 11. zu ersehen war, die Instrumentahnusik 
(vgl. S. 120.), und zudem spricht ja das Vorkpmmen 
griechischer Instrumente gegen .die Abfassung in der, 
babylonischen Periode? (Vgl. S. 124. ff.). ,,Nach 
Cap; 5, 16. war es eine der hochsten Ehren bei den Ba- 
byloniern, Vom Ronige eine Halskette geschenkt zu er- 
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halt en. Ganz dasselbe bemerkt lAit Ahfiihrung der 
Belegstellen in Bezug auf die Perser Brissonius 
u. s. f." (Hengstenbergi S. 338.). Wie kann hier 
die Beweisfiihrung durch die Analogie der Perser ge- 
stiitzt werden f Uebrigens entlehnte der Verf, an jener 
Stelle Ausdruck und Sache \vieder aus der Geschichte 
Josephs 1 Mos. 41, 42. Vgl. S. 250. ,,Nach Cap. 
6, 9. u. a. sind die Gesetze der Medo -Perser, sobald sie 
einmal von dem Konige gegeben werden, wnwider- 
ruflich* In Bezug auf die Chaldaer kommt nichts ;der 
Art vor. Die Richtigkeit des Facti beruht nicht allein 
auf der ausdriicklichen Angabe des Buches Esther, 
sondern u. Si-w." (Hengstenberg, S. 338*). Nun 
freilich, aus dem Buche Esther hat unser Verf. das Fac- 
tum au'ch genommen! Vgl. S. 277. 278. Wie naiv aber 
hinzugesetzt wird: in Bezug auf die Chaldaer kommt 
nichts der Art (bei unserem Verf,) vor!" So ward auch 
oben die Nichterwahnung der Adoration bei den 
Chaldaern dem Verf. als ein Beweis der genauesten 
Kenntniss angerjechnet! Und durch solche Kniffe uiid 
Winkelziigehat derKritikerbei den servilenAnhangern 
des ,,kritisch sich gebahrenden Positivismus" ein An-\ 
sehn erlangt! Aber das heissteben Pfuscherarbeit, 
wie sie Herr H e n g s t e n b. (S. 95. 97.) den ehrwiirdig- 
sten und gewichtigsten Gelehrten Schuld geben mochte! 

Ferner findet Hengstenberg (S. 339.) ,,die Dar- 
stelluhg c.7., wo Throne aufgeschlagen werden, welche 
auf Radern ruhen, als der Herr Gericht halten will, von 
der y bei den Ghaldaischen Konigen und Magnaten herr- 
schenden Sitte entnommen; das gehe daraus hervor, 
dass ganz dieselbe sich auch bei Ez. 1. und 10. finde." 
Wer sieht aber nicht, dass die ganze Schilderung dem 
Ezechiel nachgeahmt ist ? Vgl. S. 326. -Hengsten- 
berg (S. 161.) und Haver nick (Si 144. ff.) behaup- 
ten G. 4, 10. die Identitat der p-^ny und der babyloni- 
scheh -3 sot ftovlaioi. . Vgl. aber den Comm. S. 164. f. 

H a v e r n i c k (S. 149.) halt c. 4, 13. D\Diy fns ,,Zei ten 
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irn astrologischen Sinne, (lurch Constellation berech- 
nete .Zeitepochen ," diess verrathe genaue Kenntniss 
der babylonischen Astrologie. Wie ungereimt eine 
lolche Annahme sei, 1st S, 174. 175. crwiesen. So soil 
nacli demselben (S. ISO. f.) c. 4, 14. auch K"tf3 in* 
astrologischen Sinne zu fassen seyn; vgL aher den 
Comm, S. 176. ff. Ganz irrig ist es endlich, wenn 
Havernick (S. 176.) das vom Belscbazar gefeierta 
Fest fur das Fest der babylonischen Sakaen erklart. 
S. den Comm. S. 243. ff', Das ist nun also ,,dio 
Kenntriiss der Chaldaischen upd.zumT.h-e.il deivMedo- 
persischen Staatsyerfassung , wie wir sie bei keinera 
anderen Schriftsteller des Alterthums finden und welche 
sich bei einem makkabaischen' Juden nicht erklaren 
1-asst ? " ( He n g sJ; e n b e v r g , S. 351. ). Jch denke dochj 
aber ,eben durch die Irrthiimer, die er in reichem 
Maasse verschuldetjv Ware seine Kenntniss Babylons 
aber auch urn vieles bedeutender, ala sie es wirklich 
ist: welche sichere Biirgschaft fur die Authentitat des 
Verf. konnten wir daraus entnehmeii, wo dieser Vorzug 
durch anderweitige, fiir jeden der Qhren hat, za horen, 
laut und iiberzeugend redende Grande, vollig verdun- 
kelt werden wiirde? Eben so wenig kann man ja die 
Bekanntschaft mit Aegypten, welche der Pentateuch 
verrath , als Beweis der mosaischejn Abkunft ansehen, 
da die Hebraer auch spa ter, hei ihrer politischen und 
Handelsverbindung, eine solche Bekanntschaft init 
Aegypten gehabt haben; geschweige denn, 4ass dio 
deutlichsten Spuren vorhanden sind, dass falsche Nach- 
richten, iiber Aegypten mit einschlichen , welche auf 
keinen Augenzeugen, als Verfasser derselben, schlies- 
sen lassen 38 ), Kann es uns besteehen, wenn Heng- 
stenberg, S. 339. 359., die ehrwiirdigen Nanien eines 



Hartmann: histdr. kritische Forschurtgen fiber den 
Pentateuch, S. 677. v. Bohlen im Comm. z. Genesis, all- 
gem. Einl. . fi. ' 



XLV 



Heeren und Schlosser missbraucht ( obgleick* * 
letzterera S. 58. die ,,handgreiflichsten historischen 
Unrichtigkeiten " Schuld giebt)/ urn durch ihre Zeug- 
nisse die Angaben unseres Buchea iiberall zu rechtfer- 
tigen? Geschieht es doch nur, um dem'Leser Sand in 
die Augen zu streuen ! 



Bes c h 1 u s s. ^ " 

Schliesslich soil die ganze prophetiscKft 
E i g e n th ii v m 1 i c h k e i t \\ n d D a r s t e 1 1 u n g s w e is e 
auf den babyloni^chen Ursprang des Buches hindeuten. 
AHein es ist nachzmveisen , dass er dieses chaldaiscbe 
Colorit urspriinglich aus dem Sacharjah und dem Eze- 
chiel, dessen Visionen nichts aiis der friiheren Prophe- 
tenzeit gleicljznstellen ist, geschb'pft hat, nu?, dass er 
die itberkommenen Symbole oft weiter ausmalt, die ihm 
bekannt 'gewordenen Eigenthiimlichkeiten dieser Dar- 
stellung weiter benutzt, und iiberhaupt den chaldai- 
schen Character in der Darstelhing gut aus seinen 
Mustern aufgefasst hat. Dieser chaldaische Geschmack 
zeigt sich in den Trauraen und Visionen, ^velche ihra 
die Offenbarungen bringen, wie bei Ezecniel und im 
ersten Theile des Sacharjah; an Fliissen erhalt er seine 
Visionen, aus Nachahmung des Ezechiel (S. 365.). 
Engel siird iiberall in den Visionen thatig, wie bei sei- 
nen Vorgangern, und die Schilderung der himmlischen 
Erscheinungen ist wiedetum entlehnjx(vgl. z.B. c. 10,5, 
mit Ez, 9, 2. 11* 10, 6.). Was ihm hier eigenthumlich 
ist, schopfte er aus den spateren, weiter ausgebildeten 
Engelvorstellungen seiner Zeit (z. B. 4, 11. 14. 7, 9,). 
Grotesk, wie es die chaldaische Symbolik erheischt, 
ist e. 4,-7..ff* die Schilderung des Baumes ,,dessenH6he 
bis an den Himmel reichte," allein sie ist aus dem Eze- 
chiel entlehnt. Vgl. S. 161. An Chaldaa erinnern die 
Zeitbestimmungen, in umschreibendem Ausdruck, oder 
in bestiminten Z.ahlen, aber chronologischeGenauigkeit 
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treffen wir schon beim Ezechiel und Sacharjah an; 
autfti war es ja dem Verf. nicht unbekannt, dass Ghal- 
laa derSitzmalhematischer Kennthisse* war, uud solche 
sorgfaltige Berechnnngen scheinen grade zu seiner 
Zeit in besondre Aufnahme gekommen zu seyn, da nvan 
das Messiasreich, auf welches sich diese Zahlen bezie- 
hen, in der nachsten Nahe erwartete^ Vgl. 9, 25. Merk- 
wurdig sind die Thiersymbole, welche den babyloni- 
schen Bildwerken gleichen (S. 301. 304. 371.), aber sie 
ersclieinen ja scbon bei Jesaia.s, und insbesondere beim 
Ezechiel ( S. 298. ); dass sie hier aber vielftiltiger und 
in ausfiihrlicherer Schilderung heryortreten, kann dern 
Verf., dem solche bildliche Vorstellungen, welche sich 
leicht weiter verbreiteten , bekannfc wurden, doch 
nicht als Kenntniss Babylon's selbst angerechnet wer- 
den. Grotesk 39 ) ist c. 7 die Erscheinung Jeho- 
va's, aber die Schilderung des gottlichenTIironesistaus 
Ez. 1 und 10. genommen und die ,,njenschenahnliche 
Gestalt," welche hier den Messias bedeutet, axis Ez. 
1, 26. 27., wo Jehova in diesem Bilde erscheint; also 
ein Zeichen spaterer Zeit, in welcher man'Schon Pra- 
dikate und Schilderungen von Jehova auf den Messias 
iibertrug. (Vgl. auch 7, 13. S. 334.). Die Eintheilung, 
in Weltmonarchieen (c. 2 und 7,),griindei sich auf Vor- 
stellungen beiSacharjah (.S. 87) und Jes.27, 1. (S.298.). 
Am glaubliehsten ist es noch , dass das Bild von der 
Gotzenstatue (e.2,) und dem Steine der zum Berge wird 



39) Es ist unbegreiflich , wie Hengst.enberg S. 355. 
die Nachricht c. 3, 19., dass der Ofen siebenmal stSrker ge- 
heizt ge\yesen, als sqiist, und die Schilderung von Nebukadne- 
/ars Wahnsinn (c. 4.), ebenfalls fiir groteske Darstellungen 
im chaldaischen Geiste ansgeben karin. Dovt sollen ja That- 
sacheji gegeben werden, die zudern durch ihre Uebertreibnng 
die Fiction verrathen, und hier ist ja von Symboleri die Rede 1 
"Wiirde sich selbst ein chaldaischer Schriftsteller crlaubt halken, 
factisciie Begebenhei t en auf Kosten der Wahrheit aus/u- 
schiniicken und Kii ciitsCellen, und ware das grotesk znnenneu'! 
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und die ganze Erde erfullt, dem Verf. eigen angehore. 
Bei der geheimnissvollen Schrift e. 5. Icann er schon em 
Muster vor Augen gehabt haben (vgl, S. 240,); zudem 
ist die Erfindung schwach (S. 239.). Die Schilderung 
des Homes, e. 7, 9., erinhert an Sach. 3, 9. und Ande- 
res (vgl. S. 311.). Gehoren ihm aber auch einzelne 
Bilder, im Geschmack der chaldaischeo Symbolik, 
eigenthiirnlich an und ihre Zahl ist geringe so 
bleibt docli die Behauptung in ihrer Kraft, dass'erdie 
Hauptfarben zu seinen Gemalden nach den Schilderun- 
gen des Sacharjah und Ezechiel mischte, und die von 
ihnen vorgezeichnete Bichtung mit einer von ihren 
Darstellungen erfiillten Phantasie weiter verfolgte ; 
ivie iiberhaupt der Verkehr der Propheten-in Babylon, 
Ninive, Susaundanderwarts, dasstrenge, scharfe, farb- 
lose Jttdenthum durch eingegossene Lebenswarme ge- 
sanftigt, und mit orientalischen Anscbauungen, Bildern 
und einer Geistenvelt bereichert hatte. Drangen sich 
hier die Symbole mebr als in den Vorbildern, so Hegt 
diess elnzig an der gewahlten Einkleidnng , nach >vel- 
cher ihm die OfFenbarungen, nach spaterer Propheten- 
sitfe, nur.in Visionen und Traumen zu Theil werden, 
aber wir miisscn durcnaus der Ansich't widerstreiten, 
dass das chaldaische Colorit sich Bei Daniel in noch 
\veit hoherem Grade finde, als bei Sacharjah und Eze- 
chiej, \vie Hengste nb erg (S.353.) und Havernick 
(S. XXXIIi*) behaupten, denn seinen Bildern fehlt 
meislentheils die Neuheit und Frische, ja z H m T h e il e 
selbst das Rathselhafte der Symbole, und er giebt sich 
durchweg als eiii nicht ganz ungeschickter Na.ch-r 
ahnio j r kund. Dazu vergleiche man den Vortrag des 
Ezechiel, der lebendig, kraftvoll, origin ell', uisd einer 
Zeit entsprosseh ist, in welcher noch das Propheten- 
thum und die hebraische Sprache selbststandigesLeben 
hatte, mit dem uhseres VerfasserSj der an ITngewandt- 
heit^nur mit Chronik, Esther und Kohelleth zu ver- 
gleichen ist 



,,Dus Buch enthalt Mehreres," falirt 
Hengstenberg (S 356.) fort, * ,,was dem Geiste 
der makkabaischen Zeit geradezu entgegen, 
und daher nur uriter Vor aussetzung der 
Aechtheit erklarlich 1st. Ein makkabaischer 
Jude wurde gewiss nicht cap. 4, 16. dem Daniel eineso 
riihrende Betriibniss fiber das Schicksal in deii Mund 
gelegt haben , Avas er dem Nebukadnezar anzukiihdigen 
hatte, noch weniger den Wunsch, dass es Gott gefallen 
moge, dasselbe von ihni abzuwenden. Daniel isfc so von 
Schmerz evgrifFen, dass er eirie Zeit lang,sprachlos vor 
dem Konige dasteht. Er erscheint hier ganz so, wie 
die alteren Pi'opheten, namentlich wie Jesaias, u. s. f." 
Diesehv Eiiiwande begegnen die Bemerkungen S. 153. 
154. 180. und zu 7, 15. S. 341* Ein makkabaischer 
Jude wiirde geAviss dem Daniel und seinen Gefahrten 
nicht Namen gegeben hab'en, die init Gotzennamen zu- 
sammengesetzt sind; er wiirde wenigstens ihres 
Schmerzes hieritber ausdriicklich Erwah- 
nung thun." Icb denke, dass er seinein Schmerze 
dariiber keinen Ausdruck giebt, miisste anffallender 
seyn, wenn Daniel selbst der Verfasser ware! TJnser 
Concipient folgte, urn dasColorit zu bewahren, dermor- 
genlandischen, auch .babylonischen Sitte der Namens- 
wechslung (S. 23,), ohne weiter etwas liinzuzufugen. 
Wie kann Hengstentierg nun aber wiedier aus der 
blossen Vermuthung, der Concipient hatte eines 
Umstandes Erwahnung thun miissen, einen Schluss zie- 
hen wollen? Es is| moglich, dass der Verf selbst in 
dieser Annahme fremdei* Namen etwas SchmachTolles 
fiir einen Juden erblickte, die weiteren Bemerkungen 
dariibei' aber wegen der beabsichtigten Kxirze der gan- 
zen Geschichtserzahlung von c. 1. unterlassen babe: 
wiirde er sich nicht selbst aber dann widersprechenj 
wenn er c. 2. den Daniel uhter die Mager aufnimmt und 
gar zum Obervorsteher derselben macht, wozu kein 
wahrhaft f'rommer und weiser Jude irgend einer Zeit 



vor dem tfntergattge der Theokratfe sich hergegeben 
ba'tte und zu welcher Fiction der Verf. nur a,us dem 
S. 51. angegebenen Griinde genothigt Warf Endlicli 
meintHengstenberg (S; 358.), ,',I)aniel zeige sich 
uberall als ein holier Staatsbeamter und grosser Politi- 
Iter!" DieserGrund iiberbi'etet an Sell arf si tin undTiefe 
alle iibrigen! Also well der Yerf. bin undAVieder ? tim 
rticht gahz atis dei* angeftommeneii Rolle 2u fallen,' die 
tefscliiedenen Amtsveranderungen erwahnt, wielche 
Daniel wahrend seiner Lebens/eit erfuhr, erpi'obt er 
sicli iiberall als holier, Staatsbeamter? Dass er ein gros- 
ser Politiker war, ,,pra'gt sich in alien seinen Verhalt- 
nissenab? <s Etwa .darin, dass er cine gah2 nngenaue 
Ketintniss der vorseleucidisehen Geschichte besitztl 
Etv^a darin, dass er von Nebukadnezar bis aufCyrua 
cinige iCoi^ige vergisst und, den letzten Babylonier 2ttnt 
Sohne des Nebukadnezar umschaflft? Dass er einen 
inedischen Konig zur Zeit der Einnahme BabylonS 
regieren lasst, der nie gelebt hat, und die persische 
Monarchic mit dem Xerxes schliesst? Etwa darin, dassr 
er voii den aegyptischen ttnd syrischen Dynastieen bis 
auf Antiochus Epiphanes einiges erzahlt? Nun wissen 
wir es docli, dass man ein grosser Politiker seyn kann, 
ohne Kenntniss der Geschichte zu besitssen! Wir den* 
ken aber s \vare etwas an der ^politischen Gabe, wie \vie 
sj'e bei keinem andereh Propheten vorfinden," so wiirde 
der Verf* wohl die Zeichen seiner Zeit besser verstan-* 
den und nicht den Anbruch des Messiasreiches tinmit* 
telbar .mit dem Tode des Antiochus Epiphanies in Ver* 
bindting gesetzt habettl . . Wenn endlich HengSten-- 
berg (S. 35S. f.) vermeinet, die bestimmte 'E-f- 
War tun g torn Eintritte des messianischen ReicheS 
c. 1012. sei in der ganzeii proplietischen tnter&tur' 
ohtte Analogie, So hat/er insofern Ueclit, als das Bttch 
Daniel nicht jzti den Werken , die dfen Geist prophetl- 
Weisssgiitig liabettj zn techneh ish Wid die Vof 
al'er gevade mit 
" ' ' d 
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.gfrn.tm.Zeilnlter derMakkaljaer zusammentreffen, mo'go 
er S. 395. dieses Comm. nachlesen, und sich eugleich 
d>r lestiinmten Erwartungen vieler Christen auf das 
lOOOjahrige Reich crinnern. Wenn aber Hengsten. 
berg meintj der Verf. hatte sich der Gefahr nicht aus- 
>setzen konnen, in ganz kurzet Zeit als Betriig^r er- 
knnnt zu werden, ,,so vergisst er komisscher Weisej 
dasB ja dann alle Vonyiirfe den langst verblichenen 
wahren Daniel treiferi mussten , der Verfasser des 
aber, der eigehtlich Schuldige gewiss leer 



9. 

Geschichte der Angriffe gegen die 
Authentie. 

Der Neuplatoniker Porphyrius v (im 3. Jahr- 
hunflert), unter den heidnischen Philosophen , welche 
in den ersten Jahrhuriderten wider das Christenthum 
schrieben, ohne Zweifel der gefahrlichste, aber auch 
gewiss der scharfsinnigste und gelehrteste, da seine 
15 A,,o'yo xavd r.(T>v %QiTiavcov auf Befehl v des Con- 
sta^htinuS und Theodosius sorgsam zusammenge- 
sucht undvernichtetworden, bebauytete schon gradezu, 
das Buch Daniel sei zur Zeit des Antiochus Epiphane* 
Ton einem palastinensischen Juden und zwar in griechi- 
Eclier Sprache geschrieben, und es verhalte sich mit 
tliesen Weissagungen v.'ie mit den sibyllinischen. Die 
Frngmente aiis dem 12tenB r ttcbejenes Werkes, welches 
<lcr Bekampfung des Daniel gewidmet war, finden sich 
bei Hi e r o n y n> u s im Comm. zum Daniel , besonders 
in der Vorrede, der ihn ebenso %vie Eusebitis von Cii- 
saraa, Methodius von Tyrus, Appllinaria von 
Laodicaa in Syrieri heftig bekatnpft. Die trefflichen 
KistorischenErlauteriingen, wrlche Hieronymus und 
Polychro nius, welcher das Werk -cles Porphy- 



40) HitKig, Heidelb. Jahrfc. a. a. O. S. 144, 
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rius gleicbfalls vor Augen hatte, von dem Gegner 
anfiibren , lassen uns den Verlust dieser reichen Quelle 
beklagem Diese Einwiirfe fanden aber Jahrhunderte 
lang keinen Anklang, und nur Erwahnung, nm zugleich 
bekfiriipft ztt werden. Zuerst behauptete wieder Uriel 
Akos ta 41 ) A as ^ uc ^ Baniel.sei zu Gunsten dep Pha- 
risa'er und ibres Dogma's von der Axiferstehung verfasst 
worden. Bezweifelt, ohne dass man welter in die 
Griinde einging, \vurde die Aecbtheit auch von Anton 
Collins und S e m 1 e r ; genatier verfuhren J. D. M i - 
chaelis (in den Anm. fiir Uiigelebrte) und Eich- 
horn (1. Hi 2. Aufl. seiner Einleitung), wenigstens in 
Bezug, auf c. 3-*-6. und 16. Mebr eingehend war 
die Untersuchung von Corrodi 43 ), welchem Eich- 
horn **) gefolgt ist; aber Epoche machte die histo- 



41) In seiner spanisch herausgegebenen Schrift: Prii- 
und Vergleichiing der .pliarisaischen Lehrtra- 

tlitionen mit dem geschriebenen Gesetze gegen die 
Unsterbliciikeit der Seele. Amsterd. 1624. 

42) Collins in seinem englisch geschriebenen Buche.: 
das Lehrgebaude vein buchstjibliclien Versfeandft 
der Weissagungen uniersucht. Lond. 1726, Semler, 
Untersuch. des Canon. Ill; S. 505. 

43) Corrodi: Freimiithige Versnche iiber verschiedena 
in Theologie und /bibl. Kritik einschlagende Gegenstande (Berlin. 
1783.) S. 1. ff. Dess. Versnch einer Beleuchtnng der Gesch. des 

"jitd. nnd christl. Bibelcanons Bd. L (Halle, 1792.). S. 7595. 

44) Griesi.nger: Neue Ansicht der Aufsatze ira Buche 
Daniel, (Stuttg. u. Tiib. 1815.). Gesenins, in der Recension 
des vorstehenden Bnches, in der Allg. Litz. 1816. No> 57. E. 
Bl. N> 8. de Wette in der Einleitnng und in der Allg. Encj'- 
clppadie der Wissenschaften und Kiinste, Sect. 1. ThI, 23. u. d. 
A. Daniel* Bleek in der Theol, /eitschrift von Schleier- 
macher, de Wette und Lilcke, Heft 3. S. 171. ff. Rosen- 
mull er in seiner Alterthnmsknnde, I. 2. S. 90. ffi. und im, 
Comm. Ki r m s : Commentatio historico - critica, exhibens descrip- 
tioncm et censuram recentium de Danielis libro opinionum. 
(Jena, 1828.). Hoffmann: Introductib in librmn Danielis. 
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rische Ktltik Berth old ts (in seinera Comm)> obwohl 
er die Einheit des Ganzen zerriss, von historischen 

\ 

Quellen unbegriindete ^Behaxiptimgen aufstellte und 
dem Verf." ungewohnliche Kenntnisse der babyloni- 
schen Sitten und Einricntungen zuschrieb. Die beste 
"Wiirdigung unseres v Buches verdanken wir den tinier* 
suchtingen von Griesinger, Gesenius, deWette, 
Bleek, Rosenmiiller, Kirms, Hojffmann, 
Hitzig, Bedepenning, Hartmann,, Ewald. 

. 10. ' 

Griinde gegen die Authentic* 

]) A e ri s s e r e. 
a) Stillschweigen im Jesus Sirach. b) Stelle im Ration. 

Dasf? das Buch Daniel vor den Zeiten der Makka- 
baer nicht vorhanden war, scheint schon das Still- 
schweigen des Jesus Sirach zu beweisen, wel- 
chef c. 44 '50. die beriihmten Manner seiner Nation 
aufzahlt und bei dem man die Erwahnung Daniels c.49. 
neben Jeremiass und Ezechiel erwarten durfte. Jeden- 
falls ist das Stills chweigen des Siraciden hochst befrem- 
dend. Hengstenberg (S.21.) wendet zwar ein: auch 
der hochgefeierte Esra und Mardochai sei iibergangen, 
tvahrend die verbaltnissmassig unbedeutenderen, Sent- 
babel, Josua, Nehemia mil grossem Lobe erwahnt wer- 
den. ^lld.* 1 fur die Auslassung des Esra lasst sich ein 
Grund nachweisen. Esra war nur ein Prieter und 
Schriftgelehrter, wie Hengstenberg selbst S. 249. 
angtebt, Nehemia dagegen war mit biirgerlichen Ange- 



Possneck. 1832.). Hitzig, in den Heidelb. Jahrbb. 1832. H. 2. 
-N. 8-r-IO. Redepenning in den theol. Studien und Kvitiken. 
J833. H. 3. S. 831875. Ders. in der Recens. fiber Haver- 
nicks Comm., a. a. O. 1835. H. 1. S. 163226. Hartmann: 
die enge Verbindung des A. T. mit dem N. S. 23. 24. 46. 
Ewald in den Berliner Jahrbuchern fii'r wissenschaftlichei 
Kritifc. Jahrg, 1831. N. 44. ff. 
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legenheiten besch&ftigt j und das zweite Buch der Mak- 
kabaer, wie Hengstenberg S. 242. selbst ausdriick- 
lich anfiihrt, aeichnet den Nehemia vor Esra aus und 
scheint diesen kaum zu kennen. Nehemia's , des Statt- 
halters Buhm und Name musfste, wie Bedepen- 
ning 4S ) bemerkt, je na'her man dem Zeitalter dieser 
Manner stand, desto mehr hervorragen, nachiuals erst 
konhte die Wirksamkeit des Priesters Esra die ver~ 
diente Anerkennung fin den. Dass ihn also Jesus Si- 
rach iiberging, ist durchaus nicbt befremdend, wahrend 
er hiagegen einen so einzigen Propheten , wie Daniel, 
insonderheit nach jHengstenbergs Voraussetzungen 
gewesen, unmoglich auslassen konnte. Hengsten- 
berg sucbt diess zwar dadurch zu rechtfertigen>(S. 23.), 
dass Daniel nicht unter seinem Volke gelebt und gewir- 
ket habe; allein auch Ezechiel lebte ja aiisserhalb Pa- 
lastina,' und die Ausrede Heng stenbergs (S. 29.), 
Ezechiel, obgleich im Exile, habe docK upiter seinem 
Volke als Prophet gewirket, Daniel nicht, sondern am 
Hofe, trifft nicht zum Ziele, denn auch Jona hat ja nicht 
unter seinem Volke gelebt, sovveit er in dem uns aufbe- 
haltenen Buche .geschildert wird. Hengstenberg 
behauptet endlich (S.22.J) ,,das Argument beweise schon 
desshalb nichts, weil es zuviel be\veise. Es \viirde be- 
weisen, dass nie ein ausgezeichneter Mann Nainens 
Daniel gelebt habe." Das letztere darf man allerdings 
nach dem bekannten Zeugnisse des Ezechiel nicht 
leugnen; aber es bleibt doch'immer glaublicher, das 
er den Daniel Ezechiels, von dem ihm nichts weiter 
bekannt \var, iibergehen konnte, als den einzigen und 
merk\yiirdigen Propheten Daniel unseres Buches, wie 
er nach II e n g s t e n b e r g s Voraussetzungen gewesen 
seyn miisste. ,,Man konnte" bemerkt d e W e 1 1 e * 6 ) 



45) Redj; pen ning, in den Theol. St. nnd Krit. 1833. 
II. 3. S. 847. , . ' ' 

48) Allg. Encykl. a. a. O. S, Hi 
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-?* ,,die Terschwelgung des Daniel auch dadurch ent- 
schuldigen, dass Jes. Sirach der Ordnung des Kanons 
folgte^und daher bei den Propheten, zu denen sein 
Buch riicht gehort, riicht an ihn dachte, die Hagiogra- 
phen aber nicht vollstandig durchging, bei Nehemia 
steheri blieb und alle iibrigen Biicher, inithin auch den 
* Daniel unberiicksichtigt liess. Dagegen abel* lasst sich 
einwenden^ dass er der Ordnung des Kanons gar 'nicht 
streng folgte, und so wie er die Propheten Elia und 
Elisa heraushbb, auch wp'hl den so sehr ausgezeichne- 
ten Danie) ausser der Ordnung hatte nehmen sollen." 

Fur einespateAbfassung zeugt ferner die Stelle 
des Buch es unter den Hagiogr aphen, wo 
es einen der letzen Pliitze einnimmt. Daraus geht her- 
vor, dass der z\v cite Theil (nach Nehemia) schoii ge- 
schlossen war., als Daniel aufgenommen wurde; denn 
da das Buch unstreitig bei seiriern Erscheinen fiir ein 
Werk des Daniel gehalten wurde, das btsher nur im 
Verborgenen geblieben sei, so hatte ihm die fruherje 
Stelle, welche ihm auch die LXX. anweisen, gewiss 
nicht gefehlt, . wenn nicht die Untastbarkeit 
^er langst geschlossenen Sammlung ein 
Hinderniss gewesen ware. Dagegen wendet 
man nun ein: 1) Daniel enthalte auch historische 
Stiicke und h ah e daher keinen Platz unter den Prophe- 
ten verdient 4r ). Allein anch Jesaias und Jeremias enf- 
halten historische Stiicke, 

2) Hengstenberg (S. 23. f.) leugnet die all - 
malige und spa te'Entstehung des Kanon, welche 
. 2. erwiesen ist, und behatiptet, die dreifache Einthei- 
lung des A. T. habe von Anfang an bestanden uad be- 
ruhe auf defn verschiedenen .Verhaltnisse in welchem ; 
die Yerfasser der heiligen Biicher zu Gott standen, 
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47) Th. F, Stanges Gehort das Buch Daniel zu den 
grosseti prophet. Schriftenl" in Tzschirnei'3 und Keils Ana- 
lekten. Bd. 1. H. 1. ' 



oder auf dem verschtedenen Grunde der Begeisterung. 
So sei'auch ein bestimmter Gruhd vorhandengeweseti, 
weshalb man unser Buch statt in die zweite, in die 
dritte Abtheilung'versetzte. Allein hatte die drei 
fache Eintheilung von jeher bestanden, so iniissten \vir 
auch annehmen, xlass, die Juden bis zur Zeit der Chro- 
nik, Esther und Koheleth, welclie doch anerkannt aus 
fipater Zeit herriihren (; 2.) ? oline einen lieiligen Codex 
gewesen 'waren , was undenkbar 1st. Somit muss aber 
aucb der Grund der Aufnabme in die beiden ersten Ab- 
theilungen in dem Vorzuge des Altertpnus gesucbt wer- 
den. Die dritte Samrnlung bildete sicb, als jene langat 
bestanden und als heiliges Denkrnal der Nation verebrt 
warden, anderjj Scbriften aber nun die Aufmerksairi- 
keit auf sicb zogen.. Die Grunde, mit welcheh Heng- 
s te nb er g (S. 25. f.) die alhnalige Entstebung des Ka- 
nons und der dreifacben Eintheilung, welcbe nach den 
Ergebnissen der Kritikiiberbaupt^keinem Zweifel weiter 
unterliegt, zubekampfensucht, erweisensiebbald alsun- 
baltbar. Er behauptet a) ,,sie babe das iibereinstim- 
mendeZeugniss der jiidischen Tradition gegen sich. Nach 
derselbeii berube die dreifacheEintheilung aut demver- 
scbiedenen Verbaltnisse in welch em die Verfasser dev 
heiligen Biicher zu Gott standen." Vgl. die Stellen bei 
Bux|torf, Tiberias c. XI. C.arpzoy, introd. I. p. 23. 
ff. Allein diese Meinung der Juden kann nur fur eine 
Hypotbesegebaltenwerden, urn die Stelluug der Biicher, 
an deren Authentitat man nicht zweifelte, zu erklaren. 
b) ,,Der Grund der Schliessung der (ersten und) 
zweiten Abtbeilung miisse ein innerer gewesen seyn; 
ein solcherkonne aber nicht angefiihrtwerdenl" Allein 
wir bringen einen solchen inner eri Grund; er bestand 
darin, dass der Inhalt dieser Sclmften ein Ganzess 
bildete und eine ununterbrochene Oflfenbarung von 
Moses bis auf Maleachi, dem letzten der Propheteu 
darin enthalten war. TgL . 2. S. XL W enn H e n g - 
s t e n be r g (S, 26.) meint : ,,ha'tte man auch die zweite 
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Sammlung fur gesehlossen gehalten, weil man glaubte, 
dass alleUeberreste der alteaPropheten schon vollstan- 
dig in derselben enthalten seyen , so wiirde man doch 
bei Auffindung des verineintHch Schten Daniel diese 
Meipiing sogleich aufgegehen imd die Sammlung wie* 
der ^roffnet haben ,'* so bebaiipten wir unsrer^eits, 
dass darin eben ein Wahrzeichen zu finden 1st, dass 
inan die lange verebirte Sammlung der zwei Abtheilun- 
gen bei dem sputeii Erscbeinen des Daniel nicht mebr 
anzutasten Ayagte* c) ,,Es , 1st eine ganz unbaltbaue An- 
eicht, dass die in der zweiten Sammlung sich finden- 
den historischen BB. imr dessbalb in die zweite Samm- 
Imig aufgenammen warden, weil keine dritte vovban* 
den war, itnd man daher alles, was sich ausser dem 
Pentateuch von heiligen Sohtiften z;ur ^eit dei: Veran- 
staltung der zwei.ten Sammlung vorfand, in dieselbe zu- 
gammenwarf. ^ Dieses Einwurf triiFt jins eigentlich 
gar nicht, da wir die Aufnahme jenev Schviften nicht 
daraus ableiten, dass eben jene nnd keine andere vor- 
lagen, sqndern daraus, dass man in ihnen den achten 
Geist der Weissagung (D8l23n fTn) erkannte, und in 
ihnen eine fortgehende Ofifenbarung bis auf IVIaleachi 
and Diese Kriterien vermisste man in anderen, sehon 
zur 2eit jener Sammlung yorhandenen, aber wohl 
spa'ter erst bekannt gewordenen, Werken, z. B. dem 
Hipb, welchem xudem jede Beziehung auf das Ju- 
tlenthum marigelt, darum er fiir. die dritte Sammlung 
verspart ward. Heugstenberg ist nun aber der 
Meinung (S. 27.), ^mir solche Schr,iften seyen gleic|i 
Anfangs unter die p^^3 gestellt, welche von Mannern 
Verfasst waren, die in der Theakratie ein Prophe- 
tenamt (munus propheticum) bekleidet hatten ,' denn 
auch die Ge s eh i elite der Theokratie enthalte zu- 

S'" ; * f 

gleich eine directe Weissagung; die O\DTO seyen xwar 
vonMannernverfasst, welche wohl die prophet is che 
Gabe (donum propheticum) in hohem Grade besassen,. 
aber kein pv'ophetisches Am t ; ein solches habe 
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Daniel hlcht besessen , da er nichf unter seinem Volke 
als Prophet wirkte." Von einem solchen Unterschiede 
wissen selbst die Juden nichts; auch 'Kann man wohl 
Propheten der Kraft und That (Elias), unterscheiy 
den, oder von einem Prophetehherufe,abhangig 
von prophetischer Gabe, reden, aber nicht von einem 
prophetenamte Cwie von einem Priesteramte), 
Kei'l 48 ), welcher die Ansichten Hengstenbergs 
auch bei der Chronik in Anwendung bringt, will jenen 
Ausspruch so wenden, dass ,jein prophetisches Amt 
haben" soviel bedeiite als: unmittelbar unter dem 
"Volke yon Gott berufen werdeu und wirken; ,,die.pro- 
phetische Gabe besitzen <e aber s. v. a. : a ,ni'c'ht x uh- 
inittelbar unter seinem Volke fur die Sache des 
,Herrn wirken," Allein fiir diese abgeschmackte Er- 
klarung ist; auch nicht der Schatten eines Beweises bei- 
gebracht; denn, gesetzt auch, das Buch Jona ware acht 
(was es nicht ist), und der Verf. ware identisch mit 
dem alten Propheten, weloher unter Jerobeam II. int 
Reiche Israel wirkte (woran aber nicht gedacht werden 
kann), so ist doch die Weissagung, welche wir i-ni" 
Buche Jona hafe en, nicht im Volke Israel ausgespro- 
chen und Jona ist nicht berufen, um unmittelbar 
unter seinem Volke zu wirken. Warum hat also Jona 
eirien Platz unter den Propheten gefundenf Wenn 
Hengstenberg (S. 27.) endlich behauptet, es bleibe 
unbegreiflich, warum nicht die BB. Ruth, Klagelieder 
undEsra, die, wie allgemein zugestanden sei, schon zur 
Zeit der zweiten ISammlung vorhanden waren, in die- 
selbe aufgenommen worden, wenn niclit die Ordner der 
dreifachen Sammlung gleich Anfangs durch bestimmte 
Griinde bei derselben geleitet wurden : so antworten 
wir, dass Rutji und die Klagelieder wirklich Anfangs 
unter den Propheten gestanden zu haben scheinen * 9 ), 

48) Keil: Apologetischer Verauch tiber die BB. fler 
Chvoriik. (S. 72. ff.) . 

49) S. die Verweisnng auf Eichhorn, . 2. S. XL 
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dass ihre Stellung after frfthe schwankte uiidT bald, in, 
Folge eines liturgischen Gebrauches, unter die 5 Magil- 
loth und so unter die Ketubim gestellt wurden.. Das 
Buch Esra, welches man dem geschiehtlishen Charac- 
ter in seinen achten Theilen nach allerdings tinter den 
prophetischen Biichern erwarten sollte, ygl. S. XIII., 
erhielt aber seine Stelle unler den Ketubim, well es in 
seiner heutigen Gestalt rait derChronik zusammenbing. 
Andere sagen , Daniel habe iirspriinglich aueh 
wirklich seinen Platz unter den prophetischen Scbrif- 
teh gebabt, sei ab-er von den Juden im vierten Jalirlmn- 
dert daraus verdrangt worden 50 ). Allcin \venn das 
Buch Daniel je. diese Stelle eingenonimen hatte, so 
ware es undenkbar, dass es b'ei seinem grossen Ansebn 
je spa'ter dislocirt worden ware. M-HTI beruft sicb 
a) zwar auf Ml. 24, 15., wo Daniel ein Prophet heisst, 
und auf Josephus (c. A p. 1, 8.), welcher den Daniel 
zu den prophetischen Schriften zahlt. Allein die Juden 
jener Zeit nannten alle alttestamentiichen Schriften 
ohne Ausnahnie prophetische S1 ) daher auch der 
Sanger Ass a p h ein Prophet genannt wird (Mt. 43, 35.), 
und der Ausdruck o VOUCH; xal 01 TtQoqnjvai 'zur Be- 
zeichnung des ganzen A. T. dient (Apostelg. 28, 23. 
Rom. 2,21.); daher auch Daniel irn Tract. Megilla 
c.,f. zu den 48 Propheten seines Volkes gerechnet wird. 
Hatte Daniel zur Zeit des Targumisteri Jonathan ben 
Usiel seinen Platz unter * den Propheten gehabt, BO 
Wiirde er auch in dieser Uebersetzung , welche ihn aber 
tnit Esra und Chronik^ibergeht, nicht fehlen. Eeber- 
haupt ist abei' ein Targuni liber den Daniel dem ganzen 
Alterthum fremd 6a ) Man beruft sich b) auf die 



50) Storr ,,Ueber die jilteste Eintheiluiig der BB. des 
A- B." in Pawlus Repertor. I. -S. 235. IF. Dereser, S. 235. 

51) Hartmann; die enge yerbindung etc. vS. 22 28. 
Ti, a. a. 0. S. 18. f. 

52), Zunz, a. a. O. S. 19. 63. 
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wo Daniel unter den Propheten stehf. Alld'n 
die LXXo befolgen iiberhaupt eine Ordnurig, welche 
nicht die urspriingliche ist. Dass Origenes turn Me- 
IHo von Sardes den Daniel nach Jeremias setzen 
(bei-Euseb. II. E. IV, 25. 26.) , kann nichts beweisen, 
da sich ihr Verzeichniss in Ansehung der Ordnung im 
Allgemeinen an die LXX. halt. Zwar beschuldigt 
Theodore! in der Vorrede zuni Daniel, wie schon 
. 1. angemerkt ist, die Juden , dass sie den Daniel aus 
dem Reigen der Propheten ausgestossen haben und ihn 
nicht einen Propheten nehnen wollen ; aus keiner ..die- 
ser Stellen geht aber hervor ,- .dass Theodore t ge- 
meint habcj Daniel stehe im hebraische:^ Kanon unter 
den Propheten, sondern er beschuldigt die Juden sei- 
ner Zeit nur, dass sie dem Daniel das Eigenthuniliche 
eines Propheten und diesen'Namen absprechen. 

ff .- \ - 

. 11. 

Griinde gegen die Authentie. 
2) I nn e r e. 

1) Ein Zeiigniss gegen die Abfassung vor Alexan- 
der geben die griechischen Worter c7 3. ab 
(vgl. S. 120 126,)J auch der Name 

C. 3, 2. , welcher nach griechischer Aussprache 
TQdnr/s') gebildet ist (vgl S. 117+),- und $Vil niit der 

VT ! > 

griechischen Vocalisation daQstos. Vgl. S. 233. Gra- 
cismen (z. B. .in -B^rna, NHTDV), welche Bert- 
N holdt hier, wie Z irk el im Koheleth, hat fmden 
wollen, sind eben so wenig vorhanden, als romische 
Worker (z. B. ^vjDrt 5,7.). ' 

2) Die Sprache weiset das Buch in die spa- 
teste Zeit. In einer Art von Breite, der Anordming 
und Darstellung ist er nicht einmal ,dem Ezechiel und. 
Sacharjahi vergleichbair* Sein Stil ist ungewandt und 
verrath x ein Zeitalter > in welch era zwar einige Dichter 
der Sprache noch vollig machtig \varen j wie die male- 



kabSischen Psalmeridlchter darthun, Minderkundigen 
aber, well das Leben der Sprache allmalig ausslarb und 
iniihsam das Erlernen war, ihreAnwendung schwer fiel. 
Daher der oft nachlassige, unbeholfene, oder dunkle 
Ausdruck, vgl. c. "1, 21. S. 31,; c. 2, 30. S. 76.; c. 5, 4> 
S. 246*; c, 6,21* S. 286.; c. 9, 8 + S 419.; c. 9, 26> 
S. 453.; c. 11, 6. (tint) -S 519,; daher die Wabl poeti- 
scher Worter und Verbindurigen , ' welche deu reinen 
historischen Prosa niclit angehoren; vgl. 1, 2. 1 
(S. 16. Anra. f.)'; die Verbindung hm nODH "O1 
1,20. (S. 30.); hieher gehort auch, dass er das Vav 
conv. nicht mehr kennt, S, 532., das sonst nur bei Dich- 
tern vor dem.,2 mod. ausgelassen wird 53 ); das Fehlen 
ties Artikels, wenn keine Zweideutigkeit entstehen 
kann ; vgl> S. 381. 386. 452. 442. Er ahmt den Jeremias 
nachj der im Falle der Aechtheit, ihm faist gleichzeitig 
ware; vgl. c. 1, 5. wo Sache und Ausdruck aus, Jerem. 
c. 52, 33. 34. entlehnt sind; c. 12, 1. vgl. Jer* 30,7., und 
c. 9. deutet er die im Falle der Aechtheit fast gleich- 
zeitige Weissagung dieses Propheten um. Er be- 
nutzt den Ezechiel , welcher der persischen Epoche 
nahe steht 5 *)J der ganze Traum v* 4, ff. ist nach 
Ezech. 17, 22. ff. 19, 10. ff. 31, 3.18. componirt; c. 8,26> 
ist Nacliahmung von Ez. 12, 17.; c+ 8, 2 ist die Situa- 
tion aus Ez. 1, 1. entlehnt; vgl. S. 365,; c. 10, 6. vgl. 
Ez. c. 1., besonders v. 7. 13. 24.; 10, 5. D^^H Wtt, 
vgl. Ez. 9. 10. 12. Es fin den sich LJebereinsthnmungeh 
mit Ezechiel und den Schriften der spatesten Epoche,, 
so;o (Chronik), n?3 (Esra, Neh, Chr. Esth.), yft 
10, 5. (Chron. Din), 3rO (E r * Neh. Chr. Esth.), DIE) 
(Persien) Esr. Chr. EsthL Vgl. S. 265 VgU c. 1, 2, 
5, 2. mit Esr. 1, 7. 5, 14, und c. 4, 5. mit Esi\ 7,, 16.; 
das Gebet c. 9. enthalt wb'rtliche Nachahmungen des 



53) Vgl. meine Comm. crifc. de dupl. Psalmi XVIII. 
lo. (Regim. 1833.) p. 24. 25. 
.51) J5uux a. a. O r S. 162. und die vorigen. 
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Nehemia, rgl. S. 411. 417.? c, 8, 1. vgl. Neb, 1,1.; Tpn 
c. 10, 17. nur noch in der Chron.; -T3TO 10, 11. gehortr 
nur noch dem spaten Chronisten an, 10, 0.; p^ 1, 5. 11. 
zwar in anderer Bedentung Ps. 61, 8. Hi. 7, 3., al>er 
wieder erst Jon. 4, 6. 8.; OTflJ Ez., Esra, Nehem., 
Chronik, Esther. Anderes findet nur in den Targumim 
und bei den Rabh'inen seine Parallelen, so c. 2, 12.: 
v f. Speisen aiis Pflanzen, nur im Aram.; c. 12, 2.: 
TV* un d v. 3. ^ni in seiner Gnmdbedeutung 
glanzenjitir noch in den Targujnim; c. 4, 32. (S. 199.) 
eine sprichwortliche Redensart, die sich nur noch in 
den Targumim und hei den Talmudisten vorfindet* 
Ausser auf die Nachahmung der Geschichte Josephs, 
ist auch auf die Benutzung von peiitateuehischen Wbr- 
ten und Wendungen aufmerksam zu machen, welche 
sich schon in dem spaterenEzechiel, aber vorzugsweise 
in den spatesten Ketubim zeigt. Vgl. c. 4, 5. 6 5, 11. 
14. mit 1 Mos. 40, 8. 41, 16. 38. C. 2, 1. irm D^am, 
vgU 1 Mos. 40, 8. C. 5, 29., vgl. 1 Mos. 41, 42. 
C. 7, 1. 8, 2., vgl. 1 Mos. 41, 1. C. 8, 4. HJ9^ HD 1 
5 Mos. 3, 27. 1 Chron, 9, 24, C. 8, 14. 
d. i. vvx-d">j{ie()ov, 1 Mos. 1, 5. 10, 4* VUO 

^s PN "purft, vgi. i Mos. 49, i. , . 

(3 Mos., Chron., Ez.). ^JJO Svp 9, 7.~ 
(4 Mos., Josu., Chron., Ez.). ,^yty (4 Mos., Chron., 
Ez.) pnh^P (Esr. c. 2.) vgl. miTD H^'im Pent, Chron. 
und Ez. Hieher gehoren auch Q^tDD^hi HI? 
und Aa. " , 



, --' ' ' . . 12. . .. 

F o f t s e t 2 u n g. 

3) Der Ausdruck D^BtJH c> 9, 2. hezeiclhnet eine 

* . . *-$.;*. ^ ' 

allgemein bekannte Sammlung des Pentateuchs und 
der Prop'h'eten, tvelche vor Nehemias Zeit nicht ge- 
dacht we^den kann; weit iiber dtese hinaus fiihrt 



uns ohnediess die slarko Benutzung des Buches. 
Nehemia in dem Gebete jencs Absehnittes.' YgU 
S. 413 -415. 

v V 

4) Wir berufen x uns ferner anf die;' zwecklose 
Yersch wendun g von Wundern, welche, als 
splche, un wahrsclieinlich sind und auf 
unrichtigen Angaben beruhen. Den Zweck 
der Wander und Hirer Erzahlung .setzen Jahn (EinL, 
IL S. 636. ) und H a v e r n i ck (S. XXXI. ) darln , dass 
dadureh habe gezeigt werden sollen, Avelclier Mattel 
sicli Gott bedient babe, die Hebraer in der Gefangen- 
schaft in ihrer Religion zu stavken tind vom Gotzen- 
dienst zuriickziihalten, indent er selbst den HeidenEhr- 
furcht einpragte. Allein das Exil war nicht des Moses 
Zeit, Avelcher seine Mission bei den scbwerglaubigen 
und Avundersiicbtigen 1 Israeliten durcb Wunderzeichcn 
bestatigte, denn einen solcben Wundcrgiauben bei deri 
Juden im Exile kann man eben so wenig ervveisen , als 
Wunder selbst in jener Zeit; ja, durch solche alles 
Friihere uberbietende Zeichen wiirde die gottliche Oe- 
konomie mif sich selbst in Widerspruch getrelen seyn, 
da Gott ja im Anfange des Exiles von seinem Vo^ke 
gevvicben war und es preisgegeben batte. Selbst spater 
und in dermakkabaiscbenPeriodej deren Elenddocbmit 
dem des Exiles nicht verglicben werden kann, da aner- 
l?annt 55 ) zu seiner Zeit die Lage des Volkes im Allge- 
meinen nicht so driickend war, wie man gemeinbin an- 
nimmt, sondern nur der ,,Knecbt Gottes" zu leiden 
hatte, sind solche Wimder nicht nachweisbar. Hen g- 
stenberg meinet zwar, die Wunder batten nichtallein 
die Glaubensschwachheit des Volkes im Exile starken 
(S. 37.), sondern auch vermittelst der durch sie bewirk- 
ten Anerkenhung der Allmacht des Herrn und Aucto- 
ritat des Daniel die Befreiung der Israeliten vorberei- 



' f . -' ' 

55) v. 13 oh 1 en, irn Comm. swr Genesis; allgem. Ein- 
leitnng. . IS. 
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ten sollcrii (S. 38.) Allein dagegen spricht, dass Ne- 
bukadnezar inimer aufs neue bekehrt werden muss und 
besonders c.5., nach welch em Belschazar und sein Hofj 
die Konigin Mutter ausgenommen (v. 11.) mit dem Da- 
niel und seinen bis jetzt verrichteten Wundern vollig 
unbekannt sind. S. 239. Es ist zudem der Character 
unseres Buches, dass eS gleichsam immer von vorn 
anfangt, und sclion in den LXX. hat man hier durcli 
Uebergange nachzuhelfen versucht. Reiri aus der Luft 
gegrifFen ist aber die Annahme Hen gstenbergs 
(S, 38. 39), Cyrus sei nicht allein dnrch die Lesiing dec 
Jesaianischen Orakel, sondern auch durch die Einwir- 
kung Daniels zur Befreiiing der Juden bewogen* 
Weder Cyrus, noch Alexander, haben vom Daniel etwas 
wissen konnen* Vgl. S. XXI. Weiin nun iiberhaupt 
aber die Annahme von Wundern ira 'Exile unzulassig 
ist, so sprechen gegen die Erzahlungen derselben auch 
noch folgende Griimle: 1) Sie beruhen auf.unrichtigen 
Angaben. c. 2.^ vgl. S. 35. 36. ; c. 3., S. 105. ff.; c. 4., 
S. 145. fF.; c. 5., S.238. ff.; c. 6.^ P.^271. ff. 2) Die 
Erfindung selbst ist voll Ungereimtheiten, vgl. S. 239+ 
.3) Der Verf. sucht die Aunder in der Darstellung dea 
Einzelnen noch besonders iibertreibend und greli zu 
schildern; so c. 3.> S/1Q9, + 136. 137. 141.; c. 6., S. 288. 
Anm. y.,; c+2., S. 41. f. 4) Die Wunder, als solche, 
sind in sich unwahrscheinlieh S. 109. 7); 8.^272. 8). -~ 
So sirid diese Erzahlungen also nur verstandlich und 
werih, wenn man sie als Symbole in Bezug auf da* 
jnakkabaische Zeitalter betrachtet Vgl. 110. 111. 

. 13. 

F o r t s e t' z u n g. 

5) Die spate Abfassungszeit erhellet auch aus den 
historischen Un rich tigkeiten. Irrthiimer in 
der Zeitfolge und Alter Uuimskunde und Ausschmiickun- 
gen, der Geschichte entfernen den Verfasser weit von 
Zej| de Prophetenthums ? denn nur von der 
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kabaischen Zeit berichtet er genau und ausfiihrlich.- 
Zu den historischen Unrichtigkeiten sine! aber folgende 
Angaben zu rechnen: die Zeitbestiimnung der erst en 
Deportation, c. 1, 1., S. 2 ff + ; der historische Wider- 
spruch zwischen c. 1, 21, und 2, 1., S + 38., vgh S. 3,; 
die falsche Vorstellung von dem Lowenzwinger, c. 6, 
1 8. , S, 283. ff. ; und von den Magern , c. 2. , S. 47. ff* 
Grossesten Verdacht erregtwenigstens, dass Daniel sich 
in derVision c. 8. tmter dem Meder Cyaxare's II. nach 
S.usa, alsRes;denz der persisc'hen Konige versetztsieht, 
denn obwo^hl Susa sclion unter Darius erbaut war, so 
bestand es doch erst seit Cyrus als Residenz, S. 362. f* 
Er spricht von Satrapen und Satrapenre^gierungen, 
an welclie unter den Babyloniern nnd zur Zeit der Ein- 
nabme Babylons unter Medern und Persern noch gar 
nicht gedacht werden kann. Vgl. 117 t 229. Irrig nennt 
er c. 5. den Nebukadnezar den Vater des letzten Koni- 
ges der Babylonier, giebt diesem einen falschen Namen, 
lasst ihn aus koniglichein Geblute stammen und folgt 
eitier falschen Sage iiber die Eirinahme Babylons und' 
das Schicksal des letzten Koniges. S. 204, if. Er lasslt 
einen Cyaxares II. (Darius den Meder) auftreten, der 
nie gelebt hat (S. 219. flf.) er lasst die' Oberherrscbaft 
der Meder noch zur Zeit des Sturzes von Babylon be- 
stehen, S. 91. 92., und ist iiber die persiscbe Regenten- 
reihe inUnkenntniss, c. 11, 3., S. 307. f. 512> 

6) Die Menge uinvalir-sc. he in lichee und 
verdachti'ger Angaben. Hieher gehnrt c 1. del' 
Rigorismus der Juden S. 24. ff Cap. 2. die unsinnige 
Forderung des Nebukadnezar. S* 35. f. 40,'f Cap. 3 
die Schilderung der Bildsaule, S. 113. f. ; dass Daniel 
bei der Einweili ung derselben und bei der Feuerprobe 
seiner Gefahrten nicht zugfegen war, S 105. ,1; der Re- / 
ligionszwang den Nebukadnezai- iibt, S* 107* ; der ver* 
werfliche Trotz und Fanatismus der Jiidisehett Gross- 
beamten* S> 132. Cap* 4. die siebenjalirige, Tollheit 
des Nebukadnezar, S 145151. 201 s und dass er selbst 
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in einem Schreiben clavon Bericht an seine Yolker 
stattet, S t 189.; dass er betet, ehe ihm noeh der Yer- 
stand' zuriickgekehrt 1st, S. 197.; es findet sich noch 
em bestimmter Beweis gegen die Authentitat des Edic- 
tes S. 159. Cap. 5., dass Daniel nicht mit den Magern 
erscheint und dem Konige unbekannt 1st, S. 238; das 
giitige Betragen des Belscbazar gegen den Daniel, 
S. 240. iind dessen Inconsequenz , S. 240. 241, ; die ge- 
meine Profanation der heiligen Gefasse, S. 244. ff.; 
dass Daniel noch in der Nacht der Einnahme Babylons 
zura dritten Befehlshaber im Reiche ausgerufen wurde, 
S. 241. 265. Cap. VI. das tollhauslerische Gesetz des 
Darius S. 271.; der Fanatismus des Daniel, S. 272. 278. 
279. ^ Spuren im Edicte, dass ein'Jude es abgefasst hat, 
v. 21. S. 286. Anm. u.; v. 27. Anm. a. S. 289+ ; die un- 
glaubliche Intoleranz des Koniges, S. 272. 

7) Die dogmatischen Vorstellungen wei- 
chen ebenfalls vollig ab von denen die im Exile und 
unmittelbar nach demselben herrschten , stimmen abec 
genau zum Zeitalter der Makkabaer und finden daher 
zahlreiche Parallelen in den apokryphischen Biichern. 
Die Christqlogie erscheint schon urn vieles 
ausgebildeter als im Ezec^hiel; der Messias 
tritt c. 7. als ein iibermenschliches'Wesen (vgl. S. 334. 
f. ) auf; Spuren, von der gbttlichen Natur finden sich 
sonst nirgend in den Propheten (S! 337.) *)., nur erst 



56) Unsere Thesis laxitet: an keinem. Orte der Schriffe 
Alten Testamentes erscheinet der Messias als ein iibermensch- 
liches, vor- und ilberweltliches Wesen, ausser bei- Daniel c. 7. 
Dagegen \yarmt nun He ngstenb erg sbgar die alte Meinung 
wieder auf (Christol. I. 1. S. 215251.): die Lehre Von der 
wahren inenschHchen und gottlicheh Natur, (welche 
sich noch nicht einmal im Buche Daniel vorfindet [S. 338.]), werde 
schon von den alten Juden im Messias unterschieden, und b em ft 
sich nicht allein auf den Fflj-'pT i "jSSo und Q*nSX N )D welcher 
der mit dem verborgenen Gott durch Einheit des^ Wesens ver- 
bundene Messias sei eine Ansicht die S. 493i u", von uns 

e 
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in den sihyllinischen BB. aus dem ZeitalteT der Malcka- 
biier. (S. 334. 337.) Jene Stelle ist uberhaupt dew 



widerlegt worden ist, somlern auch auf andere bekannte 
Stellen der Schrift. Von Ps. 2, 7. wird (a. a. O. S..95. ff. 216. 
ff.) die alte Meinung wiederum yorgebracht, ,,der Messias werde 
Sohn Gottea genannt, im eigentlichen, nichfc im figurlichen Sinne; 
r. 12. werde ihm das Strafgerich* tiber seine Feinde beigelegt, 
und'die EmpSrer ermahnt; bei ihm Schutz zu suchen." Gegen 
jede messJanische Auslegung jenes Liedes spvicht aber bekannt- 
lich, dass sich schon unterjochte Volker gegeh den Konig empii. 
ren.nnd sich frei machen wollen; nach jiidischen Vorstellungen 
aber der Messias die Volker erst besiegen nnd unterjochen sollte. 
Bestimmte Verhaltnisse , in denen ein jiidischer Konig lebte, 
liaben das Lied hervorgernfen. Dass die Schildernng des Ko- 
niges 7.u ideal gehalten sei, kann nicht eingewandt werden, denn 
wie viel bei solchen idealen Schildernngen auf Rechnung des 
Wunsches und des iibertreibenden orientalischen Geistes zu 
set/en sey, zeigen der zweite Theil .des Sachaijah, der auf die 
Zeit des Usia zu beziehen ist; Ps. 45., ein Gedicht zur Vermali- 
Inng des gottlosen Ahab und Aa. Es musa also schon bei der 
figiirlichen^ Auslegnng des ,,Sohnes" v. 7. rerbleiben, welche 
dutch alterthiimlichen, namentlich hebr. Sprachgebrauch gestiitzt 
wird (vgl. 2 Sam, 7, 14. Ps, 82, 6.; Ps. 89, 28., wo David der 
Erstgeborene , d. i. der liebste Sohn Jehova's genannt wird, und 
ebend. ausla'ndische Konige); v. 12. aber fassen auch wir die 
'Wor'te ,,Kiisset den Sohn" als Zeichen der Ehrfurcht und Hul- 
<lignng (s. d. Ansleger), denn mit Hitzig (Begriff der Kritik> 
S. 130.) statt "n, J)p^J zu lesen -^ s 3 und zu erklaren: ord- 
net (riistet, haltet bereit) Lammertribut, nach Jes. 16, I.: 
n^^j *$ 2Ko ' n - 3, 4., dagegen spricht folgendes: 1) das 
r - '' 2) <3ass' die recipirte Lesart trefflich dem TI^JJ 
n J^J>J v. 11. correspondirt, wie ein gleicher Gegensatz sich fih- 
det T. 2. in den Worten in^D SVT niHI hV "im TlD'O: 
und in T. 46., wo das Verfahren Gottes, als des obersten Ki). 
niges der Theokratie, vgl. mit r. 79., wo das Verfahren des 
KSniges, den er eingesetzt hat, geschildert ist. . Ferner be- 
hauptet Hengatenberg (S. 109. f. 216.): Ps. 45, 7. 8. wevde 
der Messias Gott genannt. Die Annahme beruht znerst auf 
der ganz abgeschniackten Ansicht, der Konig in Jen em, dem Ho- 
henliede nahe revwandten Psalnie, sei das Volk Israel, 
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Ezechiel 1, 26. 27. nachgeahmt, im* bedeutet dort die 
menschliche Gestalt den Jehova, hier schon den Mes- 



chem der Messias sich vermahle. Allein da? ist eben so wenig 
der Fall, als darin die Vermahlung eines fremden Kb'niges.mit 
einer fremden Fiirstin gefeiert wird; vielmehr ist das Lied, wie 
Hitzig (im Begriff d. ^Kr, ) diess iiber alles wahrscheinlich zu ' 
machen gewusst hat,,auf die Vermahlung des Ahab mit der 
tyrischen Konigstochter Jesabel gedichtet worden. Zndem diir- 
fen die "Worte v. 7.: ^T\yt D^H^M "]SDS nicl1 * ttbersetzt 
werden: Dein Throw, o Gott, steht immer und ewig, 
auch iiicht: Dein Thron (ist) cin Gottes- Thron, son- 
dern einzig richtig: Dein Gottesth-ron (d, i. dein dif von 



Gott anvertrauter Thron) stehfc inimerund e\vig (diess zu 
verstehen -vvie Ps. 21, 5., vgl, 72, 5.), so dass D^nh^ ^ on NDD 
abhSngig ist und der sfcat. constr. dutch das SufF. unterbrochen 
wird, wie 3 Mos. 26, 42,: 3pyi in^D mein Bund mit 
JTacob, wo JTHiU n * eirrem Genit. Subj. und Obj. verbnnden 
wird. Vgl. nveine Comm, de Ps, XVIII. , p. 13. f. V. 8. des- 
selben Psalmes ist aber nicht zn iibe'rsetzen: darum hat 
dich, o Gott, gesalbt dein Gott^" sondern: ,,darm 
hat dich Gott, dein Gott gesalbt." -r- Dass Ps. -110. 
kein hiessianisphei* sei, davon moge man durch de Wette KU,- 
demselben sich iiberzettgen lassen. Vielleicht ist das Lied, das 
jedenfalls dem Spraclicharacter nach in eine spatere Zeit gehort, 
anf den Hohenpriester Simon zu deuten. Jes. 4, 2., bemerkt 
Mengstenberg, a, a, O. I. 1. S. 216. I. 2. S. 33. f. werde 
der Messias genannt fl'jn^ HC5S Sprossling, s. v. a. Sohn Jeho- 

T : : ^ . 

va's; im Gegensatze gegen diese Bezeichnung seiner gottlichen 
Natur, wevde er nach seiner menschlichen Natur bezeichnet als 
V1NH "nS Allein 1) der Zusammenhang ist wider diese Awf- 
fassung, und der Ausdruck Frucht des jitdischen L an des 
f. Jesus, als Mensch im judischen Laude gebo^en, 
(Ware ein ganz sonderbarer. Im Gegensatze ztt dem vorigen 
(denn einen solchen constituirt hier Hengstenberg, S. 36. 2.) 
sollte man doch den Ausdruck: ,,Sohn des ^Veibes," oder ,,des 
Menschen" erwarten, Hengstenberg beruft sich anf Jer. 
23, 5,, vgl. 33, 151, \vo Jehova sprichtJ Ich will dem David er 
wecken einen gerechten Spross (p^JC' HD!i)> d, i. den Messias 

I *- v . 

(als Davidsaohn )* Bedeutet nun, schliesst Heagstenberg, 

.e* 
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sias; wie uliei'haupt die spatesten Jiulen viele Pradikate 
von'Jehova anf clen Messias ubertrjngen. Ferner liisst 



dort Spross Darida s, v. a. einen Sohh Davids, so muss 
auch hiev Spross J e ho va's einen Solin Jehova's im eigent- 
lichen Sinne, also filium a patre genitum, bezeichnen.'' Allein: 
dieser Schhiss ware hochstens nur dann ein richtiger zu nen- 
nen, wenn bei Jeremias yon einem leiblichen Sohne die Rede 
ware; da nan ab'er ein solcher natiirlich zu des Propheten Zeit 
gar nicht erwartet werden konn'te^ sondern nur ein Abkb'mm- 
ling as dem Hause Davids, so is4 aus dem Ausdrnck P!0! 
"^"1 nichts fiir eijie "Wesenseinheit zii folgern. Die richtige Aus- 
egung der fraglichen Stella findet sich iibrigens bei Hitzig x, 
Jea, S. 42.. Jes. 7, 14. soil (Hengstenberg, I. 1. S. 217. 
1. 2. S.' 45. ff.) j,so wia die menschliche Natnr des Messias 
durch das Geboremverden von eiher Jungfrau, so die, gottliche 
Natur durch den Namen Immanuel, deus in terra, d,er mensch- 
gewordene Gott, bezeichnek werden. " Hengstenberg fasst 
die Stelfe c. 7, 14 16. aber auf folgende Weise: ,,Siehe die 
Jnngfrau wird schwanger und gebiert einen Sohn, und sie hennfe 
(oder man nennt) seinen Namen Immanuel, d. i. durch ihn nd 
mit ihm wird Gott mit uns seyn. Aber die Mitlebenden (als 
deren Reprasentant der Knabe erscheint) werden noch eben so 
viele Zeit, als ron> der Geburt des Messias bis zn seinen Unter- 
scheidnngsjahren zu rechnen ist , ein nomadisches Leben fiihren, 
jedoch vor Ablauf einer solchen Frist, wird das Land schon frei 
seyn; Hengstenberg nimmt also an, es sei v. 15. tmd 16. 
nur eine Vergleiclmng jnit den Umstanden' der Jngend Jesu ge. 
geben, und der Prophet entlehne nur von jenen das Zeitmaass 
fiir die gegenwartige Begebenheit, so dass der Sinn entsteht 
es>werde von jetzt an eben so vjelle Zdt bis zum Stuvze b eider' 
feindlichen Reiche verfliessen, wie 'einst von der Geburk ^des 
Messias bis xa seinen "tJnterscheidungsjahren, tmd so gewiss sei 
es, dass der Staat nicht untergehe. Allein 1) der Begriff eines 
Wahrxeichens (HIS) v ^^ welches dem Ahas gewahrt werdeii 
soil, bringt es nothwendig mit sich, dass derjenige, dem es ge- 
geben wird , des Erfolges durch eigene Erfahrung gewiss werde. 
2) Immanuel soil, nach Hengs ten'berg, als symbolischer 
Name stur Bezeicbming der gb'ttlicben Natur in Christo nd des 
Heifes, welches er den Seinen gewahren wird, gelten. Allein 
abgesehen daron, dass diese Zweideutigkeit, welche iibrigens 



sich aucli nicht verkennen, class die bestimmte Aufein- 
anderfolge von Gericht, Auferstehung , ^Erscheinung 



schon HIeronymus in demNamen gefnnden, vofclg fremdartig; 
1st so sagt der Name auch nach bestimmtem Sprachgebrauch 
jmmer nur den gottlichen Schutz und die gottliche Hiifo aus, 
Hengstenberg beruft sich hoch auf o, 9, 15., wo der Mesf- 
sias m33 -4s starker Gott genannt werde. Allein a) 1st 

, gar kein absehbarer Zosammenhang s zwischen c. 7. und 9. (wohi 
aber zwischen c. 9. und 11.). b) Ww der Ausdruck: ,,starker 
Gott" zu Terstehen sei, hatHitzig z. Jes. S. 112. gezeigt: 
,,Der kiinftige Retter wird so von deni Gottliches und Mensch- 
liches .nicht scharf trennenden Orientalen rait Uebertreibung ge- 
nannt , insofern er giittlicher Eigenschaften theilhaftig wird 

, c. 11,- 2., der gottliche Geist aw/Hraxw?, In seiner ganzen Fiille, 
Luo. 3, 22. Col. 2, 9., Im Messias -erscheint." 3) Im ganzen 
A. T. findet sich nicht eineSpnr von dem Glauben an'eine tiber- 
natiiiiiche Gebuvt des, Mssias durch eine Jungfrau. Mich. 5, 
1 7. ist mb'glicherweisti weder von der'Pra'existenz de^ Mes- 
sias, noch von seiner Geburt durch eine Jungfrau die Rede, 
denn eine Gebarerin (rnSl" 1 X- 2.) ist keine virgo/lllibata, 
Die Stelte besagt nur, dass der k\inftige Herrscher hervorgehen 
solle aus dem alien Davidischen Hause; es wird .ein mensch- 
licher Davidssohn und der Erfolg seiner kriegerischen Thatea 
Terkllndigt. Selbst die Meinung, dass der Messias in Bethlehem, 
geboren seyn miisse, setzte sich erst fest, als man die Worte 
v. 1.'. urgirte, eben so wie sich aus Jes. 11, 15. der Gedanke 
entwickelte , Jehova werde den David wieder erwecken, Jer 
30, 9, Ez. 34, 23. 37, 26. Dass Micha aber in jener Weissa- 
sagung die Stelle des .Jesaias c. 9, 11. ff. vor Angen gehabt 
habe, ist wahrscheinlich. Hitzig, zum Jes, S. 113* ~ . Bei Je- 
saias c. 9, 1 6. imd 11, 1 5. an Jesus zu denken, Jsfe schon 
desshalb unstatthaft, weil namentlich die Pradikate 11, 3. 4. 
nicht .auf ihn passen wiirden. Es wird dort zwar wirklich ein 
zukiinftiger Messias, aber ein politischer verkiindigt, und die 
Pradikate ? zu deren Erklarung , von Gesenius und Hi*aig 
liingst -das Richtige beigebracht ist, erklaren sich theils aus dem 
iibertreibenden Geiste des Orients , theils daraus, -dass Jesaias 
' die Erfiillnng seiner Hoffming einer unbestimmten, schrankenloseu 
Zukmift ttberlassen musste; daher die ideale Schilderung. 
HOB. 3, 5. wird David nicht Got! genannt, dondern David stebi 
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des Messias, in unserein Buche zuerst am sdharfsteri 
gezeichnet ist und das Dogma von den letzten Dingen 



fttr Davidische Dyriastie. Besonders deutllch soil nach Heng- 
stenberg (S. J518..) die Stelle Mai. 3, 1. seyn. ,,Jehova sagt 
dort,"er wolle ein'en Gesandten aussenden, der den Weg vor ' 
ihm bereiten solle, und gleich darauf heisst es, nachdem diess 
geschehen, werda der Messias erscheinen. Die Erscheinung 
Jehovas und die Er-scheinung des Messias werdeii 
also i d entifi cirt. Der Messias erhSlt den Namen r^*\Sn> ^ er 
sonst zugestandener Maassen nie anders als 'von dem hochsten 
Gotte vorkommt. Diesem hochsten Gotte, dem Leiter der Theo- 
kratie, dem KSnige der Israeliten, wird sonst immer der Tern- 
pel als sein Eigenthxim zugeschrieben. Nach Maleachi ist der 
Tempel ein Eigenthum des Messias (v. 3.)- Dieser ihtiss also 
wahrer Go.it und iriit. dem Jehova dttrch eine innere Einheit des 
"Wesens verbunden seyn. V, 2. ff. wird ih\n.eine gottliche Ver- 
richtung, das sonst immer dem Jehova zugesehriebene Ge,richt 
liber die Gottlosen beigelegfe." Nach dieser Erkla'rnng wird vor- 
ausgesetiatj^dass v. 1. *i2^]0 ein anderer sey als '^13 "isSc? 
dieser aber sei identisch mii dem folgenden n-)^4p x ud bedeute 
den Messias. AUein n^^D *)J<hD bedeutet eben so wenig, als 
jemals nVT "IH^O ode r tZD^nSM 'C den Messias; vielmehr 
is4 der in "^MlD gemeinte Bote eins mife dem r^""Q V D- Die - 
ser Bundesengel ist aber kein anderer, als der Prophet Eli^ 
(v. 23.), ?) der noch die Gottheit vernahm in ihrem stillen Wehen/' 
von welchem Maleachi verktindet, dass er vor dem grossen Tage 
des Ewigen werde wieder gesendet werden. Der Prophet fiihrfe 
aber diesen Namen, weil er den neuen Bund vermitteln soil, 
welchen Jehova nach dem^ anderen Jesaia mit seinem Volke 
schliessen wird. Auch Maleachi erhoffd nicht mehr einen Spross, 
aus Davids Hause, sondern eine rein theokratische 'Herrschaft, 



wie einsi unter Mose und Samuel, denn TVJj'jri ^ ^ e i .anderer 
als Jehova selbst, der anch v\ 2. ff. Subject ist. 

So haltenwir also an der Ueberzeugung fest, dass die He- 
bra'er im A. T. niemals einen durch ttbernatiirliche Weise von cinr 
Jilugfrau erzeugten, mit Gott in materieller Einheit verbundenen 
Gottessohn envartet haben. Dass auch Jesus selbst sein Ver- 
haltniss zur Gottheit nicht fiir materielle Wesenseinheit erklSrte, 
dafilr bUrgt seine Ubevall der Gottheit sich unterovdnende From- 
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sehon ausgehildete'r .efscheirit, als in fruherenScEriften. 

Vgl S. 564. In-spateste Zeit fiihrt uns auch die 

Angelologie desBuches; die Engel erscheinen Kiev 

schon ganz in der Gestalt, in welch er sie aus deni spa~ 

teren Parsismus ins Judenthum heriiberkamen. S. 164. 

f. 176. f+; bier findet sich zuerst die Unierseheidung 

niederer und hoherer Engel, 10, 5, S. 493., und die 

Lehre von den Schutzengeln, 10, 13. S. 501* ff. ,,Eigen- 

thiimlich," bemerkt noch de Wette ) ,,sind dem B. 

Daniel auch die Nam en Gabriel und Michael, und, wie 

der analoge Raphael im B? Tobia 3 einer spateren, untei* 

persischem Einflusse gebildeten Engellehre entlehnt. 

Vergebens behauptet Hen gs ten berg (S. 169.), diese 

Name'n batten in unserem Buche, wie im B. Tobia, die 

Bedeutung von Beinamen; denn man sieht nicht ein, 

warum der eine gerade Gabriel (Mann Gottes) und der 

andere Michael (wer 1st wie Gott?) heisst; aucb ist es 

unrichtig, wenn behauptet wird, dass diese Nameniiber- 

all, wo sie in der spateren jiidischen Theologie vor- 

kommen, deutlich in Beziebung auf das B. Daniel ge- 

braucht wiirdcn; die Stellen bei Eiaenmeng er IL 



migkeit. Die JPropheten hofftcn auf einen Sohn Daricls, einen 
Konig dev gliicklichen Znkunft, einen gottgeliebten Menscheu; 
wnd wenn auch bei einigen, wie im zweiten Theile des Jesaiav 
und bei Maleachi, die Hoffnung allnmlig echwindet, dass das so 
lange erwartete Hell fiir Israel von einem Spross des Daridi- 
achen Hanses ausgehen werde, so spricht doch noch Ezechiel 
sie aus. Erst bei Daniel erscheint der Messias als ein tiber 
Damonen imd Engel erhabenes, vor- und iiberweltliches Wesen, 
welches, nachdem Gott selbst Gericht iiber die gottlosen Heiden 
gehalten hat ,(7, 11. 12.), imd die bis dahin verstorbenen Israe- 
liten auferweckt und die Bosen unter ihnen geri^chtek sind (12, 
2.), eine ewig dauernde Herrschaft tiber das, .an Stelle der 
Theokratie von Gott begriindete, Welt- und Gottesreich antritt* 
2, 34. 44. 7, 14. In diesem Reiche wird dem wahren Israel 
Sundenvergebung zu Theil und mit ewigem Heile wird ei be- 
gnadigt. 9, 24. 

,57) Allg. Encykl. a. a. O, S. 9. 



LXXII 

S. 374. 379., Wo ganz unabhShglg die Hierarchic der 
Engel und elne Menge Namen, die sich meistens auf j - 
erl endigen (als Seraphiel, Nuriel, Tamniael, Schim- 
schiel u. a.) arigegeben werden', beweisen das CJegen- 
theil, Gabriel und Michael sind da iiber die Elemente 
des Feuers und Wassers gesetzt, haben also ganz an- 
dere Functionen, als im Buche Daniel." 

8) Auch die Ascetik des Buches nahert sich 
stark dem Pharisaisinus. Es scheinen sich schon die 
spater noch mehr ausgebildeten, iibertriebenen Vovstel- 
lungen der spateren Juden von der Kraft des Gebetes 
zu zeigen, 6, 11.; 2, 18.; 9, 3.; 10, 2.; S. 489.; in Folge 
des haufigen Gebetes werden ihm dann Off'enbarungen 
za Theil, Hieher gehort auch die Erhaltung von piro- 
faner Speise, I, 12. S. 25. f. 29+; das dreiwochentliehc 
Fasten, 10, 2. S. 490., das dreimalige Gebet, 6, 11., 
S. 280*, das Forschen und Griibeln in der Sehrift und 
die Auslegung eines prophetischen Stiickes 9, 2. 24. 
S. 431, 

9) Gewisse Vorstellungen, fiihren uns 
in die spateste und sogar in die makkabai- 
sche Zeit. So sieht er die Zeit der Propheten in 
weiterFerne, 9, 6. 10. 24., vgl. die Naehahmung bei 
Bar. 1, 22. 2, 20. 24. Die Aussage der Tradition stimmt 
aber rait den ETrgebnissen der Kritik iiberein, dass 
Maleachi derletzte der Propheten gewesen sei, und da 
nun Maleachi um die Zeit des Esra (450) gelebt haben 
muss und Nehemia fast nur noch falsehe Propheten 
kennt (Neh. 6, 7 14.), so muss das Prophetenthum 
1 bis 2 Generationeri nach Nehemia als erloschen 
betraehtet werden. Hengs tenberg, S. 245., meint 
zwar vom Josephus, dieser behaupte die, wenn gleich 
sehr sparsame Fortdauer der Gabe der Weissagung; 
allein ,,wenn Josephus (Arch. 13 10. 7. de bell* Jud. 
H, 3.) vom Hyrcanus berichtet, ihm sei die Regierung, 
das Hohepriesieramt und das Prophetenthum zuer- 
kannt worden, so ist dies, wenn nicht ein leerer Ehren- 
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titel, entweder eine rhetorische Floskel des Josephus 
oder die Meinung, einer Sage, die gleich darauf von 
Josephus hinzugefiigt wird, dass Hyrcan namlich wohl 
gevvusst babe, dass seine Sohne nicht lange regieren 
wiirden. Yielmehr berichtet das erste Buch der Mak- 
kabaer (14, 4i; Ygl. 13, 42.): ,,Und es beschlossen die 
Juden.und die Priester, dass Simon Lehrer und Hoher- 
priester auf irumer seyn solle, tis einwahrh after Pro- 
phet aiiftreten wurdei" Dass schon unter Antiochus 
Epiphanes das Prophetenthtim la'ngst aufgehiirt hatte, 
bezeugt dasselbe Buch (4, 46. 9, 27.) " 58 ). Josephus 
selber setzt das, Ende des Prophetenthums in die Re- 
gierungszeit des Artaxerxes I* Vgl. . 2. Die Yor- 
stellung, dass das messianische Reich jeden Augenblick 
hereinbrechen konnej 1st dem makkabaischen Zeitalter 
eigenthumlich. S, c. 2. 7. 8. (S. 395. f.) 9, 27. (S.' 460.) ; 
12, 2. (S. 563.). -, , ; ", '".. 

10) Der Verf. verrath, wie er auch die Fiction zu 
hewahren sucht, zuweilen doch unwilikuhrlich die Zeit 
der Abfassiitig ira makkabaischen Zeitalter.. So c. 9,19. 
duvch dieGebetsworte: ,,Yolluhre es und zogre nicht," 
Ygl. S. 410.; durch die Rechnung nach-Sabbathsjahren, 
vgl. S. 432., und dadurch, dass 9, 24. der Tempel als 
vorhanden vorausgesetzt \vird, vgl. S. 411 t 433. Dass 
das Buch wenigstens nicht auf historischer Basis be- 
ruhe, beweiset c. 9, |8. Vgl. S. 419* Anm. h. 

11) Andrerseits verrath de,r Verf. seine Maske 
durch die wiederholten Versicherungen , dass seine 
Weissagungen Wahrheit enthielten, vgl. 2, 45., S. 87.; 
8,26., S. 404,; 10,1., S. 486.; 11, 2,, und durch die 
Bemerkung, dass die Orakel verborgen und geheim 
hleiben miissten bis zur Zeit der Erfiillung (im makka- 
Daischen Zeitalter), c. 8, 26. S. 404. f 12, 4. S. 567. 

12) Die wiederholte lobrednerische Aeusserung 
iiber den Daniel (c. 1, 19. 20.$, 11,12, 6,4. 9,23. 10,11.) 



58) Zunz, a, a. O. S. 13. 
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imd dasHervorheben dereigenen Person (? gl, S< X.X.VH. 
ff.) kann eben so wenig vom Daniel selbst herruhren, 
als die lobpreisende Anerkenmtng der Gelehrsamkeit 
Esra's (Esr. 7, 6. ff.) von dem Schriftgelehrten dieses 
Naraens, Das erbaujiche Gerede von Hengsten- 
berg, S. 220 224. vermag den Yerdacht nicht zu 
beseitigen, der auf diesen Stelien ruht. 

13) Auf die Eintonigkeit in der Erfindung, mil 

die Einformigkeit undjGleichheit in den Darstellunge'n, 
welche aus denselben Elementen zusammengesetzt sind, 
kann man sieh mit Recbt als auf ein bedeutendes Zeug- 
niss gegen die Aechtheit berufen. In jedem AbscHnitte 
widerfahrt dem Daniel oder seinen Gefahrten das- 
selbe. Ueberall miissen die Mager erst ratblos erschei- 
nen, damit dann Daniel auftvete nnd seine Weis- 
heit leuchten lasse* Man vergleiche die Erzablung 
c. 2 von der Anzeige und Deutuhg des Traumes, 
welche von alien Mag4rn nur dem Daniel moglich 1st, 
mit dem Abschnitt c. 5., wo< die Lesung itnd Deutung 
der Schrift, welche alle Weisen vergeblich versucht 
haben, allein dem Daniel gelingt; so auchc. 4., nur 
. dass hier der Konig den Traum selbst erziihlt , und als 
die Mager ihn nicht deuten konnen, Daniel ilin auslegt. 
C. 3. werden die' drei Freunde, welch,e sich nicht zum 
Gotzendienste vei'stehen wollen, auf die Anklage der 
Grossen in den Glithofen geworfen , abet durch einen 
Engel bewahrt, so dass sie vom Feuer verschont blei 

' ben; c, 6. wird Daniel, well er das Gesetz Jehova's 
tiicht iibertreten will, von den Grossen angeklagt, dann 
in die Lowengrube geworfen, aber durch einen Engel 
behiitet, dass er von den Lowen unverletzt bleibt. In 
den Abscbnitten c.9. und 10 12, fastet Daniel aus den-' 
selben Motiven und betet um Aufschliisse iiber die Zu- 
kunft des Volkes* Vgl. S. 489. Ein Engel bringt ihm 
dieselben. Ferner gelangcn Daniel und seine Gefahr- 
ten am Sclilusse jeder Erzahlung zu neuen Ehren und 
Wiirden , c. 2, 48* 49. 3, 30. 5, 29. 6, 29. ' Die Ab- 
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schnltte c. 2. 3. 4. 6. 8 c hi i e s s e n uberall mit Lobprei- 
sungen Gottes, welche der Ausdruek der Bekehrung 
heidnischer Konige sind, und die prophetischen Abr 
schnitte c. 712. haben alle denselben Ausgangj indent 
sie den Tod des Antiochus yerkiinden , undauch, \vie 
c. (2,).' 7+ 9. 10 12. mit der Weissagung auf das mes- 
sianische Heil abschliessen. Die Konige erlassen 
iiberall ein Edict an ihre Unterthanen^ worin befohlen 
wird, den Jehpva allgemein zu verehren. C. 3, 29. 
3, 31. ff. 6, 2628. Alles dieses wiederholt sich 
aber in fast gleichem Ausdrucke. 

14) Ein selbststandiger Prophet, wie der angeb- 
liche Daniel wiirde sich nich't c. 9. niit der Umdeutung 
einer fast gleichzeitigen Weissagurig befasst haben. 
Zudem kann vor Esra iioch gar nicht an eine Auslegung 
der Propheten gedacht werden. Vgl S. 431. 

15) Ware das Buch authentisch , so konnte doch 
kein Anderer der Terf. seyn, als der von Ezechiel 
(c. 14, 14-T-20. 28, 3.) genannte und v geriihmte Daniel; 
nun aber benutzt unser Verfasser schon stark den dW 
persischen Zeitalter nahe stehenden Ezechiel, vgl. . 11. 

^ und . 13. no. 7. : die Annahme der Identitat 1st also ; 
gradezu widersinnig. 

. 14, 

F o r t s e t Z-'VL n g. 

Am iiberzeugendsten spricht 16) gegen die Aecht- 
heit der Character der Weissagung, und zwar 
ihre Bestiramtheit. 1) Die Propheten reden meist 
von der Zukunft in allgemeinen Bildfern und Andeutun- 
gen; wo sie individualisiren, da ist es dichterische 
Sprachweise und die Vorherverkiindigungen sind dann 
entweder gar nicht, oder nicht in der vorgezeichneten 
Weise eingetroffen. Dahin gehoren, die meisten mes- 
sianischen Orakel, sofern sie einen politisch bliihenden 
Z ust and des jiidischen Volkes versprechen. Andere 
Beispiele sind: Jes. c. 7. wird die Zerstorung des judi- 
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sehen Volkes durch die Assyrer geweissagt: , was erst 
spater durch die Chaldaer gescKehen ist.. C. 8, 4. und 
17, 1 3. weissagt Jesalas den Fall von Damaskus tind 
von Samarien, und verb indet den Fall der einen die- 
ser Stadte mife dem der anderen; er erwartet ein ge- 
meinschaftliches Ungliick werde iiber beide 
kommen, denn c. 8, 4. enthalt ja spgac die Angabe der 
Zeit, innerhalb welcher das Ungliick jene genannten 
Stadte treffen soil. Diese Weissagnng ging also nicht 
in Erfiillung, 'da Samarien wenigstens 18 Jafire Spater 
als Damaskus von den Assyrern erobert \vurde, und 
beide Stadte. .also nicht einerlei Schicksal in dem 
c. 8, 4. angegebenen Zeitraunte . traf. Jes, 13. und 14. 
wird die ganzliche Zerstbrung Babylons durch die Me- 
doperser und der Tod des letzten chaldaischen Koniges 
geweissagt. Dieses traf nicht ein, da Cyrus die Siadt 
vollkomraen verschonte und zur zweiten Hauptstadt 
seines Reiches inachte, und der letzte babylonische 
Konig am Leben blieb. Jes, c. 29+ wird eine Belage- 
rung Jerusalems durch die eben heranziehenden Assy- 
zer geweissagt; aber es kam nicht zur Belagerung, 
vgl. Jes, c, 361 37. Fast alle Propheten weissagen den 
ganzlichen Untergang des edomitischen Volkes, Jes. 
c. 34. 43. Jer, c. 49. und der ganze Obaiija; dies ist 
nicht eingetroff'en , denn wahrend jdes Exiles verbreite- 
ten sich die Idumaer iiber einen grossen Theil des ver- 
odeten Landes und ein idumaischer Konig, Herodes 
der Gr., hat ja noch die Juden beherrscht. Nach 
Jes. 23. vgL Ez. c. 26 28. wird die Eroberung von 
Tyrus geweissagt, allein Nebukadnezar musste sich un- 
vemchteter Sache nach Aegypten wenden. Nach Jes. 
c. 40, 45 46, soil gleich nach dem Exil Jerusalem auf 
das glanzendste aufgebauet werden und die. reichsten 
und.machtigsten Nationen der Welt sollen dorthin wall- 
fahrten und ihre reichen Geschenke niederlegen, eine 
ideale Hoffnungj hinter der Wii'klichkeit und Erfah- 
rung weit ziiruckgeblieben sind. Nach Hos. c. 9, 3. 
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11, 5. sollen die Eebn Stamme wiedep nach Aegypten zu- 
ruckgefiihrt wer.den, was nie erfiillt wordenrist, Las- 
sen sich aber die Propheten wirklich auf Ereignisse ein, 
welche Jahrhunderte weiter liegen und wirklich einge- 
troffen sind, so sind ihre Weissagungen entweder aner- 
kannt unacht, wie die Weissagung des Jerem. c. 50. 51. 
iiber Babel, welche unter der Hiille dieses beriihmten 
Namens die Zeitbegeberiheit vortragt, oder eine rich- 
tige Aiislegung terwahret vor falscheti Annahraen , wie 
bei Sach. 9, i-8j wo nicht von ,,Alexanders Siegen 
fast mit histo.risehe? Deutlichkeit" die Rede 1st, wie 
Hehgstenberg vermemet, sondern von eiftem jiidi- 
schen Konige, wahrscheinlich von dem Uisia 59 ); dev 
endlich, der Propbet stehet wirklich in derZeit, welche 
er so genau schildert, als in seiner Gegen wart; so 
der Yerf. yon Jes. c 13. und 14., c. 21, 1 10. und vora 
ganzen zweiten Theile des Jesaia 60 ). Von der politi- 
schen Geschichte, von Vorausverkundigungen der Yer- 
haltnisse profaner Reiche zu einander, mit aller Sorg- 
falt und Nacktheit eines Chronikschreibers, findet sich 
keine Spur bei den Propheten. Sehen wir nun aber, 
wie nnser Verfasser mannigfache Yerstosse gegen die 
Geschichte , der Zeit begeht, in welche er.sich stellt, 
und andrerseits in seinen Weissagungen auf Jahrhun- 
derte hinaus mit der genauenVorhersagung des Einzel- 
nen schliesst, und die Zeit vom Untergange der persi- 
schen Herrschaft bis auf den Tod des Antiochus Epi- 
pTianes mit deni Detail eines GescHichtsbuches be- 
schreibt: so tritt er dadurch vbllig aus dem Bereiche 
der prophetischen Anschauung heraus und seine Ora- 



59) Vgl. Hitsiig Uber das Orakel Sach. IX XIV., in 
den theol* St. n. Kr. 1830. H. 1. S. 27. ff. 

60) Vgl. die neueren trefflichen ErorterHngen von Sta- 
ll elin in den Benierknngen iiber Jes. 40- 66. in den Theol. St. 
n. Kr. 1830. 1. S. 86. f., nnd von Hitzig zum Jes. S. 463. ff. 
gegen Hengstenbe;rg in der Christologie, I. S^ 169. fl. 
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kel erweisen sich als vaticinia ex eventu. Wie'lasst 
es sich denizen, dass der Geist, der genaue Aufschliisse 
iiber die fernste Zukunft. gab, doch dem Propheten uber 
seine Zeit nicht Untriiglichkeit gewahrte! Sollte der 
prophetische Blick, welcher getriibt war iiber die na- 
here Zukunft, je weiter und weiter er vordrang* uni so 
scharfer geworden seyn, urn dafin plotzlich da, woinit 
dem Antiochus Ep. die geschichtlichen Weiasagungen 
abgescblossen werden, wieder vollig zu erblinden und 
nur iiber eine weite, dunkle Nacht hinaus, in das Reich 
Cbristi vorzudringen? Wahrlich, es ist eine starke 
Anmuthung, sich also den pvophetischen Horizont zn 
denken ! Waren diese historischen ,Orakel fiir das ver- 
meintliche Zeitalter des Verf. doch auch vollkommen 
zwecklos gewesen! Denn tritt auch der sittliche Geist 
bei den spateren Propheten, wenn sie wider auswartige 
Reiche reden, schwacher hervor, so bleibt doch zwi- 
'schen ihnen und den Vorhersagungen bei Daniel ein 
bedeutender Unterschied, da diese mehr dazu geeignet 
sind # .die Neugierde zu befriedigen , als zur Ermahnung 
und Ermunterung zu dienen. Wie hatte dieser Fall 
aber auch uberhaupt eintreten konnen 1 ? Das Buch Da- 
niel sollte ja nach c. 8. Und 12. verborgen und ge- 
heim gehalten werden bis auf den Tag der Erfiil- 
lung? Denn wie wird man dort die Aufforderung mit 
Hengstenberg auf eine innerliche vorzunehinende 
symbolische Handlung beziehen, und auf inonstrose 
Weise die Imperative in Futura Passiva auflosen kon- 
nen ? Ueberhaupt wiirden aber solche Weissagungen 
mit der gottlichen Oekonomie in Widerspruch getreten 
seyn, wie schonfriiher (S.LXII.) hinsichtlichderWun-. 
der gezeigt worden ist. Der Verf weicht aber auch 
2) in den genauen chr onologischen Angaben, 
in denen er sich selbst auf Tage einlasst, von der son- 
stigen Weise der Propheten ab. Nach Zeit und Stunde 
berechnet er die Zeit des kommendem Heiles, ^ eine 
Kenntniss, welche Christus selbst den Engelni des Him- 



LXXIX 

} 

mels absprach. Als Beispiel chronologischer Genaiiig- 
keit soil nach Hengstenberg zwar die interpolirtc 
Stelle Jes. c. 7, 8. gelten, allein dass die Worte: ,,und 
binnen 65 Jahren 1st Ephraim zertriimmert und kein 
Yolk mehr" ein Glossem sind, konnen nach den griind- 
lichsten und iiberzeugendsten Untersuchungen von Ge- 
senius, Hitzig und Kbster nur Taiibe und Blihde 
fernerhin noch leugrien wollen. Ferner beruft der Kri- 
tiker sich auf die 70 Jahre,~welche bei Jeremias alsZeit 
der babylonischen Dienstbarkeit sich angegeben fin- 
den; allein es 1st ausgemacht, dass die Zahl als eine 
runde und unbestimmte gesetzt werden muss. S. 42fO f. 
481. Ferner kann 'die Zeitbestimmung von 15 Jahren 
bei Jes. 38, 15 nichts erweisen, da das Stiick ein vati- 
cinium ex eventu und aus historischen Biichern ent- 
lehnt 1st, welcbe inehrere hundert Jahre spater nieder- 
geschrieben sind. Ueberall sind die Zeitangaben der 
Zukunft fur unbestiramte, \vie selbst im Ausdrucke 
sich kund thut, zu halteh. So wenn Jes. c, 16, 14. die 
Zeit des Unterganges der Moabiter auf eine Frist von 
3 Jahren ,,wie eines Tagelohners Jahre tr und c. 21, 16., 
welches Orakel \vohl etwa zwei Jahre spater abgefasst 
ist, das gleiche Schicksal der benachbarten Kedarener 
auf 1 Jabr bestimmt vvird. An beiden Stellen sind die 
Assyrer die Feinde, welche die Moabiter und Kuschiten 
ijnterjochen sollen, und dalier wird auch Jes* 20, 3, 
verkundigt, dass Cuschaa und Aegypten innerhalb 
dreier Jahre den Assyrern unterthan seyn sollen. Wie 
konnen nun aber diese Stellen auch nur im entfernte- 
sten als Parallelen fxir die Zeitberechnungen auf Tag 
ifnct Stunde im Buche Daniel dienen konnen? 3) In 
keiner Wei^sagung des A. T., ausser im 
Buche Daniel werden einzelne Schicksale 
van Reichen geschildert, welche zur Zeit 
der Verfasser noch gar nicht bestanden. 
Auch zugegeben, die Erkenntniss der Propheten ware 
eine anschauliche gewesen, so la'sst sich doch bei kei- 
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tiem anderen Propheten zeigen, class er sich so ganz in, 
die Zukuhft versetzt, dass er zu seiner Zeit gar nicht 
bestehende Reiche namentlich macht und sie auf dem 
hochsten Gipfel ihrer Macht und im Ruin erblickt. TJe- 
berall, wo die Propheten von , dem Untergan'ge eines 
bestimmten Volkes weissagen, war dasselbe schon in 
ein gefahrliches politisches Verbaltniss oder selbst in 
Krieg rait dem zii zerstorenden Staate getreten. Daher 
droht Jesajas nur mit den Assyrern > Jeremias nur mit 
den Chaldaern, die Propheten des Exiles nur mit den 
Medern und Persern, mir der schon spatere Ezechiel 
droht atich mit den Scythen. Ez. . 38, 39. So weis- 
sagt Jesaias c. 23. den Untergang von Tyrus noch gansi 
unbestimmt; erst Ezeehiel nennt die Chaldaer und den 
Nebukadnezar c. 26. 27. Aus welch em prophetischen 
Zustande will man es also nun erkjaren, dass Daniel, 
der unter Cyrus sein Leben, beschlos^en haben soil, 
'schon von dem Reiche Alexanders, ja von den Ptole- 
maern und Seleuciden, nach genauer chronologischer 
Abfolge weissagt .? He n g s t e n b e r g , S.I 85 t , gi ebt 
es zu, dass das Buch Daniel hierin welter gehe, als die 
iibrigen Propheten, jedoch fanden sich auch sonst Bei- 
spiele. So schleppt er Sach. 9, 13. herbei, welches 
Orakel sich auf Macedonien beziehe. Dass diese An- 
nahme irrig sei, ist schon im Vorigen bemerkt worden ; 
auch ware ja das Orakel, da auch Ephraim gegen Javan 
kampfen.soll, in den Zeiten der Makkabaer gar nicht 
crfiillt worden* Ein merkwiirdiges Beispiel, meint 
s Hen gs ten berg, sei ferner Bileams Weissagung 
Num. 24, 14. , die sich auf Alexanders Expedition be- 
ziebe. Alfein sie bezieht sich vielmehr auf den Ein- 
. fall der Griechen in Cilicien zu Sanherib's Zeit und 
ist vaticinium ex eventu 61 ). Auf Mich. c. 4. und 

' a 



61) Hitzig, Begriff 6er Kritik, S. 55. -von Bphlen, 
allgem. Einl. zur Genesis, .17. ' 



Jes. c. 39. kanh-Aian-Ji'ek.ftirhe^hiftht'-liiiBtiifien., da Ba- 
bylon in jener Zeit junabhangig und eine Wegfiihruiig 
dahin ganz in der Oficlnung war, ; %^ 

Dass der Yerft im miakkabaiachen Zeitalter geieht 
habe, erKellet Mdlich 17) daraus, dass er den Ah- 
brucli .'^^-'-''m--eTssiani'seha Reiches igieicli 
nach dies Antiochus Epiphanes Tode ari- 
se tzt, eine Vorstellung die dem makkabaischen 
Zeitalter eigenlhiimlich war ,, vgl. S. 395. Dagegen 
meint Hengstenberg, S. liJS - 198,, ,,\venn dem so 
wa're, so wiirde utts das doch mcht storen diirfeh , denn 
es stehe nichts der Annahme entgegen '',.; dass die Gabe * 
der Weissagung dem Danielnur bis auf eiiten gewissen 
Zeitraum zu klarer und bestimmter Anschauung er- 
tbeilet Avorden sei, wie derHerr auch andern Pronlieteiv 

- v - " ' "' -.: ''-.' 

nu?, fcis auf eine bestimmte ZBit bin klare und be- 
stinimte . Aufsxjbliisse geyirahrte, hirigegeh die fernere 
Zukunft ihhen nur in allgemeineh^ unbestimmten Urn- 
rissen bfferibarte." Alleiia unser Verf. giebt auch nicht 
die leiseste Andeutung, dass sfwischen dfemiTod des 
Ahtiochus Epipban'es und dem Anbruch des Messiasrei- 
ches noch andere Erejignisse liegeri > als OiDricht Uhd 
Auferstehung; eir : berechnet diese Zeit des Heilts so- 
gar nach Tagen (c. 12.) , und hat sich also, in deh Vor- 
stellungen seiner Zeit bef an gen j jedenfalfs geta'uscht. 
Es 1st Thatsache, dass kein Prophet eine genau be- 
stimmte Zeit fur das gSttliche Strafgericht, das dem 
Messias ja vorahgehen soiltej fcu bestimmeh wagte 
(Sach. 13, 7,); nur aus der makkabaischen Zeit, woi 
raan sich dem Messiasreiche unmittelbar nahergebiracht 
glaubte und in den Leiden der Gegenwart das letzte Straf- 
gericht erblickte, erklart sich die-Torstellung unseres 
Buches. Hengstenberg, S. 198,, gehet aber noch 
weiter und leugnet auch das Factum, dass der Veff. mil 
dem Tode des Antiochus seine \yeissagungeh ab- 
schliesse; er sucht namlich die kirchlich orthpdoxe 
wieder hervor und behauptet, dass, des c, 9, 
' ' 



zu geschweigen, auch c. 2. unfl 7. weit liter Antiochus 
hinaus, bis auf die .gweite Parusie reiehen, denn die, 
vierte der Weltmqnarcjiieen bedeute das romische 
Reich, Allein es 1st enviesen, ;dass keine Weissagung 
uber den Antiochus hinausreicht* Ygl. zu c. 2, S. 89. 

,bis 99, zu C..7. vgL 8+300-!- 322,; zu c, 8/ygI. S. 365. 
bis 383. 387 390.; zu c. 9. S. 442. ff.j zu q. 12. 

, S. 



Ueber difli Geltung und Stellungd ess Daniel 

im Kan on. 

Wir haben gesehen, dass die Tradition der Syna- 
goge und aJteren Kirche den Propheten Daniel, der im 
Texte, iind-zuerst bei den LXX. in der TJeberschrift 
crscheint, fiir den Verfasser unseres Buchesj gehalten 
liabe ; dass diess mit Unrecht geschehen sei, muss nun^ 
inehr, als ausgemacht geheh. Vollkommen 1st es aber 
erklarlich, warum diess Buch schon unter den Zeitge^ 
nossen so grosse Beistimmung finden konnte, dass kein 
Zweifei sich gegen seine Aechtheit regte und man es 
dem Kanon einverleibte. Die Griinde dieser giinstigen 
Aufnahme, zn deren Anerkennung wir nach bewiese- 
nem nichtauthentischem Ursprunge des Buches geno- 
thigt sind, werden aber darin zu suchen sejn: dass das 
Buch vollkommen den Zeitbedurfnissen deivniakkabai- 1 
schen Periode entsprach , die jiidischen Zeitvorstellun- 
gen, namentlich von der nachsten Nahe der messiani-? 
schen Zukunfe, unter dem Scheine des Aherthums be- 
statigte, lind fiir den unkritischen Geist jener Periode 
nichts befremdendes enthielt, zumal jeder Z^ye^fel an. , 
den Verfasser dadurch niedergeschlagen >vurde, dass 
er, nach seiner Angabe selbst, bis auf den Ausgangs- 
punkt seiner apokalyptischen Schilderungen verborgen 
und geheim bleiben sollte (c. 8 und 12.). Freilich mei- 
nen die Gegner (Hengstenberg, S. 236) 3 der Verf* 
unseres Buches miisse entweder ein Daniel zur Zeit des 
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Exiles, otter sogleich der boshaftfeste, unverschainteste 
Betriiger seyn, well er jA fur einen Daniel gelten \volleV 
Allein war es doch /grade zur 2ett unsere^ Verfassers, 
uttd schon friiher, allgemeine sehriftstelleHsche Sitte, 
welche zuerst in Alexandria aufkam w ), sich der A.u- 
toritat eines beriihmten Namens der Votzeit zu bedia- 
nen^ wrft den Schriften dadurch weitercn Eingang zu' 
verschaifeil ,' ohnie dass wan den Verfassern den Vor- 
\vurf feihes beabsichtigtien Bietruges machen darf Wenn 
Pythagoras untfer djem Namen dea Orpheus, Ge* 
dichte verfasstie, so gescKah s tiulf , Weil er In Art 
u n d W e 1 s IB d e a Orpheus gedichtet haben wollte s 
und so viele andere, dife Suidas s v.'O^^pe^e aufzahltj 
er ist in diesem Falle eben so wenig ein Betruger zu 
nentten, als HeraklideSj welcher Tragodien untef 
dfem Namen des T h e s p is schrieb , , oder D i o n y s i u a 
Me t tf a. t e m e n e s , welher den S 6 p o cite s nachahmte, 
um jenett 211 lauschehi Kann auch nicht geleugnet Wer* 
den, dass Cjeldgier^ Lobsuchtj oder andere (jible Absichtj 
fcitmal scit den Zeiten der Ptolemaer haufig solche T&u^ 
schungett Verftnlassten ; dass 35 B. der Oeschichts* 
schreiber Anaximenes seinem Feinde Theopom- 
pus in tadelnswerther Gesinnung eine Schniahschrift 
gegen griecliische Staaten unterschob; so ist es doch 
auch gewiss , dass ein seiches Verfahren , uhter fr^nt* 
dem Nameft Und Gewande ftufzutretehj urspriinglich auf 
einer vollkominen unbescholtfenen nnd reinen Absicht 
beruhte, und man sieht sich gehothigt, uber deh grie* 
chiscKen Philosophen Aristobulus, weicher orphi- 
sche Gedichte interpolirtiB (ira 2i Jahrh* v Chr.^, um 
sie zur Vertheidigiuig des Monotheismus fcubenutzen* 3 ), 
iiber die Verfasser der untergeschobenen sibyllinischen 
Biicher, des Zoroaster 4 Pythagoras ^ Hermes Trisrae- 



7 62) RedepehttlHg, itt d> Stttd. imd Krih 1831 tt. 3. 

S. 837. f. ' .' . . / ' " -.' ,- , 

63) Gfraref: PhilO t Jt, S. U. L . 
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gistos, Hernias a des Buches Henoch, Aseensio Jesaiae, 
de 4. Buches Esra, der falschen Clementinen, des 
testam. XII, patriarcharum tind vieler anderer Appka- 
lypsen, und sowofyl jiidischer, als christlicher Biicher, 
ein vorsichtiges tind milderes Urtheil zu fallen. Be- 
trachten- wir nun na'her die Zeit und das Vaterland 
unseres Verfassers, so findeii wir, dass seit dem Jahr- 
hunderte, welches der Hasmonaisehen Periode yoran- 
gegangeii war (260 160. v. Chr.), wo iiberhaupt man- 
qherlei und mannigfaltiges geschrieben ward, dass ge- 
\vissermaassen zuviel Schreiben Tadiel erfuhr, nainent- 
lich auch in Palastina die allgemeine 'Sitte herrschte, 
in historiscbenHagadas, welche sowohl in aramaischer, 
als in griechischer Sprache, zu verschiedenen Fonnen, 
zu Sagengeschichte, Legende, AusschmiiGkungen, Be- 
arbeitungen von Volkssagen, mpralischenErzahlungen, 
Parabeln ausgebildet war en, U,nter der Hiille yon Ge- 
schichten, zu denen beruhmte Namen des Alterthums 
deh Stoff liehen , Wahrheiten vorgetragen, Schwierig? 
keiten gelost, HofFnung und T^ost bereitet wur- 
den M ) Als das alteste Monument dieser Gattung 
scbeint das Buch Hiob gelten zu miissen. Hiob, 
dessen Tugend tind Leiden sprichwiirtlich gewdrden 
war, isthier als histdi'isehe Person angenominen, die 
Tradition ward fur das Lehrgedicht benutzt, jedoch so, 
class das Historiscbe Nebensache blieb und das Didac- 
tische zurrHauptsache wurde. Im 50. und 51. Gap. des- 
Jeremia wird schon der beruhmte Name des Propheten 
entlehnt, um unter diesem die Begebenheiten vorzutra- 
gen; dem Chronisten erscbeinen die Thaten des Esra 
in der JGlorie des Wunderbaren und so wird der Uebelf" 
gang zur Chronik gemacbt, reich an\A.usscbniiickungen, 
der alteren Geschichte und an neuem Inhalte; den Na- 
men des Jona. gebrauchte man fur die Fabel und mora- 



64) Zuna a, a,, 0, S, 118, ff. 
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lische Dtchtung ;' den Namen des Salomo, tun ihm !m 
Koheleth , den Spriichen und dem Bucne der Weisheit 
inannigfaltigeLehren undUeberlieferungeri zuzuschrei- 
ben; die Namen des David, Salomo, Heman, Ethan 
und Assaph , um ihnen Liefier in den Psalmeh zuzueig- 
nen ., wcil sie als Weise und Dichter atis der Davidi- 
scKen Periode beriihrat waren, Die Vei'fasser V6n To- 
bias, Judith und Baruch versetzten isich in alte Zeit 
und nabmen den-Schein des Alterthums an; die-Ein- 
schaltung von Serubabel in dem sogenannten J?seudo- 
Esra ist ein solcher spaterer Zusatz; Manasses Gebet 
erst_ein Erzeugiiiss der Chronik; den Zusatzen zu Es^, 
fh'er, zu Daniel, den IVfakkabaischeh Biichern j der Er- 
zahlung voin Aristeas liegtdieselbe Absicnt zunv@runde~ 
Diese Sitte, ^dass altere Autpritaten fiir jungere Erzeug- 
nisrise biirgen muss ten , bestand bei den Judea noch 
Jabrbunderte hindurch (Vgl; 2lunz a. a, O, S+ 315. f 
405. ff.Oi ,, Man verleugnete die Iridiyidualiiat ^ be- 
inerkt Zunz, S. 316. ,yman dach^e, schrieV;und 
lebrte im Geiste des alteren Heros und fiir das untheil- 
bare , ewige Israel : daher verschwindet der Sebreiber 
vor der gottlicbern Autoritat, das Einzelne versinkt In 
der Gesammtheit." Muss nun also aucb der Verfasser 
des Buches Daniel als ein Betriiger gelten , weil er.dera 
allgemeinen scbriftstelleriscnen Cbaracter seiner Zeit 
folgte? Gleicb Anderen vor und haoh ihm lasst er 
einen Propheten der Yorzeit lebrend und weissagend 
auftreten jr^seigt gleich anderen Nacbabniern zwar min- 
deres Talent als seine Muster, aber Geschick in der 
Nacbahmung der Form : er lelint ^ieb an^die Geschichte 
Josepbs und seiner Traumdeutungen an, abmt die Pro- 
pbeten in einzelnen Anklangen, Bildern und Scliil de- 
run gen nach, ist reich an mythologiscber Gelehrsaina- 
keit und Ueberladung, namentlich in der Fortbildung 
der Angel ologie und lasst es an grotesker Darstelliing 
irt Geschichte und Symbol nicht fehlem Ohhe, aber 
angstlich iiber die Form zuwachen, da sie "als Einklei- 



dun^nuc Nebensacjhe Wteb, war es ihm einzig um die' 
Hauptsache *u thun: die Pramraen zu stSrken^ 'die Ab- 
triinhigen zu ernrahnen -,.. die Leiden diet Gegenwatt als 
Strafgericht fur begangene Siinden, darzustellen, aber 
auch ,ein Ende derselben, die Lauterung und Ehtsiih- 
nung, und sojnit das nahe Heil der. Zukunft zu .verheis- 
seri. Ein wahrhaft frominer Sinn trieb ihn an, zur Be- 
wabrheitung deifl^ehj'e, die in ihm zur tfeberzeugung , 
gediehen war, zur Befestigung der sohwankenden Ge- 
miUhei- in bedrobter Zeit, diese Fiction zu wablen und 
den alten Praphetengeist heraufzubescbworen , dass er 
zeuge vor seineiu Vqlke von der Fiirsorge des Gottes 
seiner Yat'cr. Wir vermogen in v diesem Verfahren 
nichts zu entdecken, was uns vedeiten konnte, ihn 
einen Betriiger zu nennen. Ware er ein soldier, so 
jniisste auch der alte Daniel^ geselzt dieser ware der 
Verfasser, ala ein Ta'uscher gelten, weil er unmiftelbar 
mit dem Tode des Antiochus den Eintritt des Messias- 
reiches Terkiindet haben wiirde ! 1st aber ein makka- 
baischer Jnde derGonoipient, so ist er in beiden Fallen, 
binsiehtlich der Fiction und jener Weissagung gerecht- 
fertigt, da Sitte und Vorstellungen seines Zeitalters ihn 
dazu bereehtigten. Ward die Ausfuhrung des Werkes 
aucb behindert durch einen, jenerZeit eigenthumlichen. 
Mange! an Anscbauung und Kenntniss friiherev Ge- 
schicbte, so lag doch'in den ZeitbediirfnisseijiSl^drin- 
gendste Veranlassung zu Form und Inbalt desselben. 
" Die Idee des alttestamentlichen Kanon haben wir 

* * r * * 

darin au setzen, dass er treue Urkunden enthalten soil, 

welche uns das Judenthum nach "alien Seiten hin erken- 

neft lassent ^nd uns eine'Vollstandige Vorstellung von 

rdemselben verschafFen, Somit haben wir also kein 

Becht , das Bucn Daniel unter die Apokryphen zu ver- 

_weisen , oder <s fiir unkanonisch ii halten * vielmehr 

bildet es, gieich der nichtauthentischen Apqkalypse im 

N T. den vollen Schluss im Alten iind ist vollig kano-^ 

Hisclr, <tenn 1) die apoknlyplisohe Idee von der Er- 
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scheiimhg des Messtas und elnem Relchc , welche als 
v ein eigenthumliches, aus dem alten j'rophetenthum 
hervorgegangenes Produkt des jiidiscnen Geistes gelten 
muss gehort zum \vesentlichenlnha4te des Buches. 
Jene Grundidee: die Zukurift des Messiasrei- 
ches auf Erde^n, ist hier.zuerst zur vollen Erschei- 
nu.nggekomni.en; die friiher mehr allgemein gel) alten en 
Erwartungen von Gericht, Auferstehung und Messias- 
reich sind hier schoh bestimmter und concreter gewot- ' 
den und haben einen Stufengang gewoiinen, ja ohne 
dieses merkwurdigc Buch wiirde das Verstandniss spa- 
terer Vorstellungen im Judenthum tins ura vieles er- 
Schwert, wenn nicht unmoglich warden , zumal Yieles 
ini Daniel BUS der im Yolke sich selbst fortbildenden 
Lehre genommen ist und nicht dem Verfasser allein 
angehort. Aber auch 2) in deir Entstehungswei'se 
des Buches, da seine Abfassung duvch besondere Zeit- 
verhaltnisse liedingt ist und auf wahrem praktischem 
Bediirfnisse und Berufe beruht, spricht sich sein kano- 
nischer Character und Werth us. 3) Wegen seiner 
Form, welche die alttestamentliche Analogic, riament- 
lich im Ezechiel und Sacharja fiir sich hat, ist cs kano-x 
nisch Ware die Stellung des Buches in die dritte 
Sammliing aber auch nicht durch die Zeijt seines e- 
kanntwerdens bedingt worden, 'sa wiirde es doch hiit 
Recht in dieselbe und riic.it unter die Prqpheten gestellt 
worden "seyn, da 'seine spatere Abfassung erwiesen ist 
undes somit die von Moses bis auf Maleachi ununterbro- 
chene Offenbarung (vgl. S. XI. LV.) unterbrechen wiirde, 



Von der Veranla'ssung, der Tendenz u s nd 
, Grundidee^des Daniel. ? 

Das Buchi Daniel ist durch eine wahrhaft h i s t p - 
r i s c h e Situation und durch die Bediirfnisse des Vol- 
kes^veranlasst, zur Zeit desi Drtickes, welchen das Volk 
unter AntVochus Epiphanes erlitt, und x hat dufchaus 
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eine pi-aktlsche Tenden^. Bieselbe 1st also par- 
anetiseh, oVh, tvosteivd, ermahnend und.im Glauben 
starkend , und, zwar 4) indem der Gedanke oft >vieder- 
lh,olt, und tHeils^in Parabeln umschrieben, theils gva-., 
dezu ausgespPoclieQ wird, dass Jehova den Yorzug habe 
yor den tjninachtigen Gotzen und den Sieg iiber alle 
behalten wcjrde, / YgL 2, 19. 3, 28. 32. 4, 14.J22. 28. 47. 
5, 24. 23. 6, 2?:. An .der Yorslellung von der Einzigkeit 
tind EEhabenhfeit, der ilnwandelbarkeit iind Unerschiit- 
terlichkeit ihres Nationalgpttes haft^ten die Juden init 
dem Verfalle dqr Tiieokratie grade-starker als jemals 
und rie^teten dadurph ihren vielfach gekyankten Stolz 
atijf ^ :JPiara,netis6h ist 2) das Buch fiir das jiidische 
Volfe, indera die Leiden der Gegenwart als em Strafge- 
ncht ftit begangene Sti^flen dargcsstelit werden, vgl. 
S. 395. , fur den Antiachus tind alle antitlieokratisoh 
Gesinnten, indem sie ".dtitph Vovbilder gewarnt werdeu 
iiridihnen ihi' ScHieksal yorgefialten wird. 3) Sie wer- 
den er rnahht zur genauen $} ef ojigung asketischr, Vor- 
fichriften und erweckt zu iebendigem/iGrlauben. . 4) Sie 
werden ermahnt und getrpstet durch die erheissung . 
des GerichteSp (vgl. S. 327. 564.), der Auferstehung 
( S 365. ) , der Siindenvergebung fiir die Standbaften 
( S. 435. ) und der Na'he des vollendeten hiessianisclien 
Belches anf Erden, welches die Fromraen zur Herr- 
schaftj Btihe und Herrlichkeit des ewigen liebens er- 
heben, alter antitheokratischen oder antimessianischen 
Gewalt aber ein Ende inachen \yerde , c. 2. 7 -12.; die- 
ser Inhalt ist also ap o-ka-iyp.tis-.eh -,pr ophetiscTb. 
Der erste Theil des Buches, c 4 i* 6., ist ausser den 
Stellen, in denen die A,nriahme der .Jehovareligion 
duf ch die Heiden prophetisch verkiindigt wird, und niit 
Ausnahme von c. 2.j ohne prophetischen Ihbalt. Die 
eigentliche Grundidee in o. 2., und im ganzen zwei- 
ten Theile, c, 7 12., ist die apokalyptieche, 



.66) H ar tm an n : Die enge Verbindnng u. s. w. S. 4446. 
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und dee wesentliche Inhalt 1st w?e In alien anderen 
Apokalypsen : die Zukunft imd VoUeTidulng~ des giitt- 
lichen Reiches auf Erden, im Kaihpfe mit der antitheo- 
kratischen Welt, dargestellt in syriiboliseh'-propheti- 
scher Form, d. h. in Gesichteri und Erscheiniingen* 
Durch diesen apokalyptischen Inhalt ist Daniel von 
den alien Propheten weSentlich uriterscliieideri ; und 
ihnen in der Ausbildung des prophe1ischen"Gedahkens 
voraus , insofern dief &JioKdlvi/jig } als ein histoiischer 
Begriff genommen , erst die weitere j conctete-Entwick- 
lung, 'Anwendung und symbolisehe Ausschmuckung der 
prophetisehen einfachen Bilder und Gedanken Von deir 
Zukunft des naessianisch en Reich es istj und zwarin . 
und nach heStimmten Zeitverhaltnissenj in welch^n es 
sich vollenden soil 66 ). 1st ^ie ApQkalyptik v des Daniel 
also auch Wesentlich prdphetiseh j, so verhalt sie sich 
doch zut> eigentlichen rcpor/)^zW, \vie eine weitereEnt- 
wioklungsform zu den Grundideen friiherer Prophe- 
zeiungen, was v namentlich aus der Vergleichurig 'des 
reinprophetischen Jesaias mit dera dufchaus apokalyp- 
tisclieh Daniel erh ell et. Finden sich auch in alien Pro- 
pheten nach dem Exile, apokalyptische Elemente , ,, als 
nach geschehener Erfiyiung des vornehmsten Inhaltes 
der friiheren /Weissagung durch <lie Biiekkehr des 
Volkes, der Gedanke einer unhegranzten^Zukunft 
immer starker hervortritt, die prophetisohe Schilderung 
des personlichen Messias und seiner Erscheinung schon 
sehr- in das Besondere uiid Concrete einzugehen strebt, . 
und die historischen Verhaltnisse, unter denen das 
messianisehe Reich in die Erscheinung treten soil, zum 
Theil, -vvenri auch sehr fragmehtarisch bestimmt wer- 
den, so tritt doch siuerst und alleinim Daniel die alt- 



66 ) Vgl. die vortreffliche Atisfuhrung des Begiiffes dev 
alt. und neutestamentlichen Apokalf ptik bei ,L ti c k e , yersuch 
einer -vollstaridigen Elql. in d, Offenbarung Johannis (Bonn. 1832.) 
S.-23/42.-' ' '" ' ; '''' ':'.-. '' . V 
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teslamentliche Apokalyptik In ihrera vollen IJnter- 
ychiede von der frtiheren Arty vor der Riickkehr des 
Volkes a'us dem Exile, deutljch hervor, und er kann 
als Prototypes der gesammten so judischen wie christ- 
lichen Apokalyptik apgesehen werden F)." Die alte- 
ren Weissagungen waren iiachdeiri Exile in ihrer prak- 
tischen Beziehung evfiillt, denn das Yolk war lie an ge- 
kehrt aus der Fremde ^ afrer das von den friiheren Pro- 
:pheten verheissene Heil war grosser und erhaben43r, 
als-die Erfiillung in der GegenvvarV* So ward denn der 
pvophelische Geist auf s neue angereizt ; ini lestert Glaii- 
-ben, an die Wahrhaftigkeit des gottlichen \Vortes bil- 
.deten sich neue messianische TVeissagungen aus den 
friiheren unerfiillten Prophezeiungen und jetnehr die 
, aussere Bedrangniss uhd der ' < Druck unter. freinden 
H'errschern anwuchs, ura so/entschiedener, be^timnuter 
und .cpncreter bildete sich die Idee. In einer solchen 
.Zeit lebte aber unser Verfasser, und ohne eben origi- 
nell ^eues zu sohaffen j gah er die gangbaren Vorstel- 
.lungten seiner Zeit wie.dev. '*' Nach diesen Bemerkun^ 
.gen brauchen wir kaum daran zu erinnern , dass jede , 
andere A?t, den Zvyeck des Buches zu bestirnmen , ver- 
.fehlt zvi nennen^ ist So nahnien feertholdt (Com- 
ment. S. 42 49. Einl.(S. 1531. ff.) und Eiphhorn 

einen historischen Zweck des Baches an.'and-hiel- 

f * .''-.'.-- f 

ten diese -Abschnitte fiir, in Orakeltoji vorgetragene, 
Einkleidung der Geschichte Oder Begebenheiten, .welehe ' 
UnWissenheit und Aberglaube der spateren Aufeeibh- 
ner mit, ahentheuerlichen Zusatzen ausgeschmiickt hat- 
ten; das Ganze sei daher bloss asthetisch zu bctrach- 
ten 68 ) i Falsohlich \behauplete auch Griesinger 
(a. a. O. S.^ 80. ff,), die Beispiele, welchean den Schick- 



Liicke, a. a. 0. S, 33. 

68) Dagegen erkiart^n sich schoft nachdriicklich Gese- 
nius am (S. LI.) a. 0. S. 633.; Griesinger, a. a. O. S. 6.; 
15 leek, S. 246. RV und Aa. ' , ''" " x 



XCI 

salen cler chaldaisdhen und medtsche^/Koinige und 1m 
zweiten Theile ir den Schicksalen des Ktfniges Epipha- 
nes aufgestellt wiirden , batten eine r ei n ma r a- 
lisch - didaktisehe Tendenz;^ alle Aufsatze 
seien als lehrreiche Dichtiuigen anzusehn, deren 
1 sniLiv&iov liberal! sel , dass Jehova itber alle Feinde 

. * . .., ' - "..'* ; - '' \ - - ' '' 

erhaben sei, dass er allein die Schicksale der Konig- 
reiche bes,timme, dass er 1 seine yerrtcbter nnd die 
Fe|nde J seines Volkes riicht lihbestraft lasse, aber die 
Juden, seine Lieblirigej zu retten wissev ~ Allein bei 
dieser Auftassuhg ist das vorberrschend apolcalyptische 
Element unseres Buches vollig nbersehen, auch tritt, 
wie Bleek , (a. a. 0. S. 249.) bemerkt;, eine solche 
in o I'al i s ch e < Tenderiz nivgends besonders hervor, 
am' \venigsten da , wo man es am ehes,ten .erwarten 
sollte , in dem Ausgange eiries je4en Abscnnittesi So 
wiirde sich der Verf. c. 9. gewiss nicbt so mit der Be- 
recbnung der 70 Jabre abgeinubet haben, wenn er bios 
beabsicbtigt batte, zur j,Warn^ng fiir Andiere** am Bei- 
spiele des Antiochus Epipbanes zii zeigeh , wie es Fiir- 
sten ergebe, die sioh wider den Jeboya auflehnen. 



' Von d-er Farm des Buches, 

Das Buch zerfallt in zwei Theile; Nach eirier 
hlstoriscben Einleitung (c. 1.) folgt eine Reihe von 'Pa- 
rabelri und 'Apologen, uhtermisebt mit propbetisch- 
fcymbblischen Darstellungen (c, 2, 4< ), Der zweite 
TKeil entb^lt , heben eiher kurzen Angabe der Zeit und 
Situation des Prdpbeten wahrend der Offenbarung, 
rein prophetiScn-symboliscbe Darstellungen Einzel- 
ries , wie das Auftreten der Engel (10, 5.), die Scbilde- 
rung des Alien der Tage {c. 7.) und des Gerichtes, 
die ausgefiibrtere' Darstellung der Thiersynibole und 
weitere Ausmalung uberkommener Bilder gebort dem 
Veyf, an 9 sonst entlebnt, ipr das Me ; ste aus der alteren 
Litevatttr und vornamUch sebUesst es sich an den Eze- 
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ehtel und Sacharjah an, Ueberall herrscht die Gestalt 
der Erzahlungi. Seine Muster belehren tins aber 
schonj dass er sich von den alteren Propheten weit 
unterseheidet. Bei diesen ist die Darstellung einfaehef, 
die Spraehe symbplisch und allegorisch , aber nur bild* 
lich in der Sprache selbst, und dieWisionen, wie die 
des Elia <Cl Kon. 19^ 9,), des Mieha, (1 Ron. 22, 17. ff.) 3 
des Jesaia (c,. 6, 1 3.), seltener und kiirzer und ohne 
Yergleichiingspunkt mit Daniel und seinen Mustevn, 
in welchen lapge, fast drainatische Visionen, compo- 
nirte syrabolische, Handlungen vorherrschend sind. 
Der apofcalyptischen Darstellung , \yelche die Zukunft 
enthiillen will, ist es eigenthiimlieh,, die OiFenbarung 
durch gottliche Gesichte 'und Traurne zu vermitteln, 
und, wo die Spraehe nicht ausreicht iind die Worte yer- 
, gebens nach Ansdiatilicbkeit ringeri, eiri, Bild der 
dunlden Zukuiift aufzustellen, \Vorin die Apokalypse 
des N* T. das vollendetste Muster ist* ,Die Zukunft er- 
scbeint unserem yerfasser atier al^ solohe, nicht in himiu- 
lischer Gtsgenwart wie in der Apokalypse ; noch schaut 
er den Messias und sein Reich nurals yorbild, noch 
alles Messianische nur von f erne, was dem neulesta- 
mentlichen Apokalyptiker schon gegemvartig und in 
seiner vollen historischen Wesenh^it Mar und anschau- 
lich wird, da ihm alles, was sich' aus der einmaligen 
Erscheinung des , langersehnten ; Messias ehtwickeln 
soil, als durch seinen Geist bew.ahrheitet, im Voraus 
vollkommen ge\viss, bestinimt und ; gegenwartig ist. 
Theils kommen dem Propheten diese Visionen .nun in 
heiliger i wacher, Ekstase, c. 8. 9. 1Q-^ 12., wie bei'm 
Ezechiel-nnd iiberall in der Apokalypse, theils im 
Traurae, (c 7., ygl. Sv 293.)j wie im Pseudoesra und im 
Buche Herioch , c. 13, 9. 82, 9. 84, 1. ff. S9> 50. Die 
Scene ist meist an fliissen ,. c. ; 8. und 10* > wie ; bei'm 
Ezechiel; weil aber die Visionen mehr verhiillen $ als 
aufdeckenf \ferden durchihimirilische Boten und Stim- 
mendern Propheten die Bildcr ausgelegt, c. 7 9 \ 16. 



(S. 343.) c. 8. 1&-T-1&, rie beim Sacbarjah.. Dass dieae 
Ekstasen und Visionen, dbgleicb als.Thatsachen dar r 
gestellt, doch nur fur erdichtet zii halten sind, wie im 
Henoch und anderen Schriften soleher Art 3 verslefit 
sicb bei unserem Verfassej* yon.selbst, wenn gleich die 
Moglichkeit und Denkbarkeit de.? ekstasischen Zustan- 
ties wahter Prophet.cn , wie bei'm Jesaias (c. 6.) hicht 
gjeleugnet werden^kann. Dazu kommt, dass die Visio- 
nen zu lang sind, was der Natur der Etstase wider- 
spriclit^ und sie iiberall als eine s besonnene Nacbah- 
mung alttestamentlicher visionarer Darstellungen er- 
scheinen. 



. . ' . -. .;"" . . 18. v . v . 

' - ' > / ' '- ^ ' ~ ' * > ' : 

Ueber die Qtielien des Buc.hes und dessen 

Typik im ersten Theile* 

'''-/ i " 

1) Det Verfasser folgte T wife \Vir scbon ftiiber gc- 

seben haben (S, LXXXII.)> der Sitte seines Z^eitalters, 
beriihmteh Namen des Altertbums Scbriften unterzu- 
schieben. Der Held seines Bucbes, der als Gflaubens- 
held, als Traumdeuter und als Weissager auftritt, 
heisst paniel ? 9 ), und aus der ganzen Anlage des 
Bucbes erhellet, dass der Verf* unter unserera Daniel 
den gemeint wissen wollte, welchen Ezechiel c. 14, 
14 r 20. als ein bekanntes Muster der Gerecbtigkeit 
zwischen Noah uud Hiob stellet, und c. 28, 3. als ein 



69) Es fiommen mehrere Personen dieses Namens~ ror, 
vgl. 1 Chron. 3, 1. Esr, 8, 2., vgl. Neh. 10, 7. In dem Namen 
SS31 ;.LXX. 4.v^, wie auch E*, 14, 14. 20, 28, 3. geschrieben 

' T , ' , . 

steht, 1st der Laut i entweder ausseres Zeichen des St. constn, 
wie in S^IDj' so tl ass die Bedeutung wSre: Richter 
Gottes, oder er deutet dasSuff. an, also: JWein Richter is 6 
G-ott. "W.eil man das Worfc.aber danijel las, so wnrdees spa- 
der auch c geschrieben ^VH daiiijjel (Dan. Y, 6. L Chr. 3, I). 
Ewald, kfit. Gr. S. 120. Anm, 2. Falscb anderer^Gpti rich- , 
tet mich; das wSre ^Jjs^l 1 , Tgl. I Mos, 30, 6, 
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Allen bekanntes Muster von Weisheit dem Konige von 
Tyrus vorhalt. 'Darum heisst er denn auch jn unserem 
Buche WTian tBiS (9, 23. 10, 11. 19>), grade wie beim 
Ezeohiel e. 14, 14. 20. Die Annahme aber, welche auch 
Kirnis (a. ft. O S* 59. ff.) wied^r verfochten hat, dass 
nun aueh beide Daniel idcntisch seien Urid auch derDa- 

^ V 

niel des Ezecbiel im Exile gelebt habe* dass der Verf* 
zugleich Sagen , welehe iiber diesen Im Unilauf waren, 
benutzte, entb,ehret alles Grundesv Dabet komnit 
man a) in grosse Verlegenheit wegen des Alters, denn 
jene erste Weissagttng des Ezechiel fullt hach c, 8, 1. 
(vgl. 28, 3) ins sechste Ja'ht des Exiled des Ptopheleii, 
etwa fitnf Jahre vot der 2efstorttng Jerusalems, 693 
v. Chr. Ware nun atich Daniel im 3ten Jaht^ des Joia 

1 _ ' , . .-,' ^ _ . | *, 

kim wirlclich weggefiihrt, vgl. Dan; c. i^i. ^ so ware w 
doch nicht iiber 14 Jahre alt g^wesen, da er ebenda 
(vgl* S; 19.) v. 4. lir genannt wird; ha'tte also zur SZfeit 
der Weissftgung des Ezechiel c. 44- etwa- ein Alter voh 
30 Jahren gehabt; wurde er aber erst,, lauteiher ande- 
ren Berechnung, -m.it dem Jojachih \veggefiihrt) gar erst 
22 Jahre/ Wie koljnte ihn also Ezechiel damals schoii 
als ein bekanntes Muster der Gerechtigkeit nebett Hiob 
und Noah nehnen, und als Muster der TVeisheit dem 
Konige von Tyrus gegehuberstellen ? Es fa'llt schwer, 
diess mit Kirms (S. 60.) Walirscneihlich finden zu 
konnen. Offenbar dachte also Ezechiel nicht an eine 
Person seiner Zeit, sondern wie bei Hiob und Noah an 
eine der Vorzeit; in unserem Buche dagegen tritt Da- 
niel als eine sehon bekannte Person aufj so dass dem 
Verf. der Daniel des Ezechiel vorgeschwebt haben muss, . 
ohne dass \vir mil Bleek anztinehmeh braucliten, dass 
'er dabei die Angaben Neh. 10, 7+8, 2., \vo ein, Levit 
dieses Namens aus dem Geschlecht Ithamars zur Zeit 
des Exiles erwa'hnt Ayiri, benutzt habe. Die Zeit des 
^Exiles mit ihreii Bedra'ngnissen fiir die frohimen Ver- 
ehrer Gottes gab ohriehin den geeignetsten Schauplatz 
fiir die Begebjenheiten unsei-es Buches her. Den Namen 
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dieses bekannteri Mannes des Alterthums benutzte mm 
der Yerfasser fiir seine Darstellungen, , damit er dutch 
seine Schicksafe und ihin in den Mund gelqgte Weissa- 
gu,ngen das Yolk im makkab. Zeitalter troste, erniahne 
und im Glauben starke. So wurde ja auch die histo- 
r i s c he Person des Hioh fiir em Lehrgedicht benutzt, 
Vielleicht ward die Sage vom Daniel, gleioh der vom 
Hioh., erst spater, namlich im Exil bekannt, woraus es 
dann auch zu;erklarenist, dass seiner im Eisecliiel zuerst 
Erwiihnung geschieht. Dass man aher auch noch spa- 
ter von ihmnieht viel 2u erSfa'hlen ^ewusst habe, beweiset 
das Stillsclnveigen dies Jesus Sirach iiber ihh. b) Dasss 
Sageiij in denen ein historisches Element vorhanden, 
und Legenden iihjgr den Daniel nothwendig ?um 
Grunddsliegenirtiissen, darf mit Gesenius, deWe.ttc 
und K i r'm-'s keinenfalls angenommen werden. Nur c. 5 
findet sich die Benutzung einer ohnehin falschen und 
irrigen Sage itber die Eroberung Babylona und den 
letzten Konig der Chaldaer; dagegen schon c, l.keine 
sichere Spur von einer Sage iiber die Schicksale Da- 
niels und seiner Gefahrten, Wogegen die augenschein- 
liche Nachahmung der f ,Geschichte Josephs spricht, die 
auch iij deh iibrigen Abschnitten fortgesetzt wird. 
Auch b^i diesen vermag man die Annahme von Sngen 
durch kein Zeugniss zu verbiirgen; zu c. 2, vgL S. 34. 
35; zu 4. vgl* S, 145. .besonders" S. 151.; zu c. 6. vgl 
S. ,268. Ueberall ^diirfen wir mit grossesterAVa.hr- 
scheinlichkeit schliessen, dass reine Erdichtung vor- 
liege, wenigstens la'sst sich aus dem Buche selbst das 
Gegentheil nicht erweisen. DasswundervolleErzahlun- 
gen anderer Art schon/damals von Daniel vorhanden 
waren, ist nicht glaublich, da sie der Verf. sonst gexviss 
nicht iibergan gen haben wiirde. Gegen die Annahme 
von Sagen spricht mit Griesinger und Bleek 
aber insbesondere folgender Gruhd: Alle Abschnitte 
des ' ersten j Theiles., wie verschieden sie auch an 
sieh sind, haben alle ein en Ausgang und sindim 
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Weseritlicben aus denselben Elementen ssusamimenge- 
setzt, wie es sonst wedec bei reiner Geschichte noch 
bet vemnstalteter Sage der Fall zu seyn pflegt. Vgl, 
S'. LXXIT. Die Erzahlungen sind aber Prototypen 
der Makkabaerzeit. 

Erst spater, nacjidem unser Verf/ die Anregung 
gegeben hatte, lieh Daniel zu manclyer neuen Schikte- 
rung seiner Person und Thaten den Stoff. In eigenen 
Schriften verbreitete sich der, Bericnt seiner Wunder* 
Hieber genorendieApokrypbadesK^nons, z^B^vomBel 
tind Draclien lind das laied der drei Manner im feurigen 
Ofen; hiehelE: die Spuren einer Sage von Daniels Un- 
ternebmungen gegen Bel und den Dracbeh in der Ha- 
gada im Berescbith yabba, c. 68+ f 77. cd, ; hieber eine 
andere Sage, welcbe ihn mJt dem Propbeten Habakuk 
in Yerbindung setzt, und die nocb>aramaiscb als Frag- 
ment (in pugio fittei^ p. 956. 957, ed Lips.),,bebraisch 
bei Josippon (p. 34 37*) erbalteh 1st T0 ). Docb auch 
mancbe aridere Bereicberung dieses Sagenstoffes fin- 
det sich vor. So soil Daniel wegen cu 1, 3, nicht allein 
aus vorpebrriem Gescblecht, sondern nacbLP oly ch r o- 
nius zu 1, 9. sogar aus koniglicbem Gebliite und zwar 
nach Jos. Ant. X, 42, 1. ein Nacbkomme .des Zedekia, 
oder (n ac h Ap.ollinaris. in den Comm. Variorum in 
Dan. bei Maji Coll. n^Script. vett. p 166.) des Joja^im 
gewesen seyn, 'wie man Aehnliches vom Jesaia und 
anderen Propbeten fabelte. Diie/s Mabrchen ftosis aus 
der Weissagung des Jesaias c. 39. 7., weltibfe an die 
Nacbkommen des Hiskia gericbtet ist, und eben daber 
die .andere falscbe Nacbricht, Daniel sei ein Verschnjt- 
tener gewesen, Beim Jesaias namlich heisst es: die 
Cbaldaer wiirden von den Nacbkommen des Hiskia 
,,nehmen und sie zu D^O^O machen im Palaste des 
Koniges von Babel/' Jenes Wort D'OTO ahm man 
nun scblecbtbin fiir Eunucben, allein man hat dort 



70) Zunz, a. a. 6. S, 122. 
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uberhaupt an H oil in g e , D i e n er zu denken^ da die 
eigentliche Castration dbch nur bei Neugeborenen vor- 
ge^nothinen zu wefden pflegte. Da Daniel und seine 
Gefanrten (1, 3.) unter die Aufsicht'des Q^D^D 3Tge- 
stellt r werden, so entstand nach fcalscher Auslegung 
je'iies Geschichtchen, das aber viele glaubig nacherzah- 
le'n'V So' Hi e r o ny m ii s zu i, 3. uttd Jfe's". 39,7., Jos ep h. 
Arcli/X, 10, 1.; vgl Coll. nov. Montf. it 317.; Targ. \ 
zu Esth. 4, 5,, wo unter den Euriuchen, welch e Aer 
Estbet'aufwarten, ein 'gewisser Hatach genannt und 
hiebei bemerkt wird,' das sei der Name Daniels SjJ ^ 

tfrttfto. ^cina jpniifip 1 hoia*; -pseudo - 

de Vit. prophet, c. 10V sagt: yv UVTJQ attjcpQti 
doxsfv TSC, *Jov8alovs sJvat, Gnddovra. ; Jarchi KU 
Dan. j^ 21. 'und Aa. Als Yater ides Daniel wird bei 
E p i ph. adv. haeres 55, 3. ein gewisser Safiadv ge- 
nannt, d. i. wahrscbeinlich ^ pypjf, vgl. Carpzov. 
intrbd, in libr. V. T. can. S. 232. ed. 2i tlnser Verf. 
lasst ihn c. 1. 6. sammt seinen Gefahrteri aus dem 

' ' 

Stanime Juda gebtirtig seyn, und nach Pseudo-Epiph. 
de vitis proph* c, 101 ist er geboren Hv Bs&sfto'Qfp rjj' 
dbtotsy'rf. nkqaiov f lQ6i)a(xlTi]i.i (nach R'eland's, Pa- 
laest. p. 634., gebilligter Lesart: EV Be&tqwv rfj vto- 
T(^) d. i. wegcn des bezeichnenden Adjectivs wahr- 
scheinlich das o b e i' e B e th c h o r o ri. Arts c. 1, 21. 
floss die Fabel, Daniel sei unter Cyrus nach Palastina 1 
zuruckgekehrt, vgl. C a r p z o v a. a, O^ p. 230. D * H e r - 
b'el o t bibl. or. p. 283* Nach P s e u d o - E p ip h. ist er 
aber in Babylon begraben, und ward in der koniglichen 
Gruft beigesetzt, wo man.noch zu seiner Zeit die Grab- 
statte gezeigt haben soil. Josephus Arch. X, 11, 4, 
und Hiei^ohymiis zu 6, 29. bringen die Nachricht 
vor, Cyaxares II. ( Darius Medus) habe nach seinem 
ktirzen Aiifenthalte in Babylon den Daniel mit nach 
Medien genommen, was schwerlich angehen konnte, 
da ein Cyaxares II. nie gelebt hat, also auch Babylon 
be-treten hat Bei J osephus^a, a, 0. 7. lesen 



ferner, Daniel habe 211 Ekbatana einen Thurm< 
erbaut, der noch zu seiner Zeit stehe und wie neu er- 
scheinej dasselbe b ; erichtet au,ch Polychronius, zu 
VIII, 2,; ygl. Brissonius de regno Pers, .labv J. 
. CCXIilX, p. 326.; ,aber Hierqnymus zu c.8,;2, v 
der nach dem Josephus erzahll,, meldet diess von 
S-usa, in Widerspruch, mjt Josephus* BerthQld 7 t 
zii c* 8. beziicljtigt den Hieronymus daher einer 
derhen Nachlassigkeit; Brncker (hist. phil. I. $5,) 
tritt a1?er fiir ihn mit der Nachrjcht ein, einige Ausga- 
ben des Josephus lasen Avirklich Sxisa. Davon schv/ei- 
gen x die kritischen Ausgaben freilich, auch Kpinnit 
nichts darauf an. Es erklart sicn aber daraug die Sage,- 
da^ss in Susa das Qrabmahl des Daniel zu suchen sei, 
( ; ygl- Rosenmuller's Handb* der bibl.^ Alterthumsr 
kunde, I., 1., S. 117+) welches dort eben so gewiss zu 
finden ist, als. der Ofen , in welchen die drei Juden ge- 
worfen wtirden, in Babylon; Vgl. diesen Comnu S. .111. 
Eine andere Fabel vpm Daniel unter Cyrus brihgt 
Maji bei, zum Comm, des Polychronius, c. XI, 1, , 
aus dem ungedruckteh Chronikon des Harmotolus, dem, 
er aber selbst kritisches Gewahr al>spricht. Mehrere 
jiidische und arabische Sagen voni Daniel hat Car p- 
z.ov a. a. O. S. 231. if. gesammelt. Vgl. Ch. B. Mi- 
chaeli;?, Praef. iu Dan. . 4. 12. 15. 16.19. Bochart, 
Hieroz. II. 3, 3. S. 748. ft'. Vgl. diesen Comm. j: 112+ 
2) I^er Stoff, oder die Materie des Buches ward 
entlebnt a) aus der Apokalyptik, Avie sie sich bis zum 
Zeitalter des Verf. aus den Andeutungen alterer Pro- 
pheten entwickelt hatte ; J>) aus der alttestam. Litera? 
tttr, nainentlich der Geschichte Josephs, denn wir fin- 
den in Sprache (S. LXI 4 ) und Geschicht^ dieselbe Ab- 
hangigkeit yon der Genesis, wie in anderen Schriftstel- 
Iftvn nach dem Exile, z. B. Esther uad Jona 71 ). Daniel 



71) HStzig, des Propheten Jona Orakel ttbcr Jona, 
8, 38. . 
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wird vveggefuhrt, ( c. 1., \vie dem Joseph geschah; crao- 
,gen am Hofe des fremden Koniges, nach Beilegung 
eines anderen Namens 1, 7.; in freundschaftlichen Ver- 
haltnissen zum Obersten der Hoflinge, vgl. 1 Mos. 39, 
21. ; Nejjukadnezar hat Traiime gleich dem Pharao, 
Avelche kein anderer , als Daniel zu deuten vermag, 
vgl. S. 39.61,; Daniel gelangt dadurch zu hohen Ehren r 
c. 2, 48., wie Joseph; wird nach einer geschickten 
Trauindeutung mit dem Purpur uud einer goldehen 
Halskette geziert und zum Minister e'rhoben j S. 250., 
vgl. 1 Mos. 41, 42.; in die Lowengrube geworfen, aber 
wunderbar errettet, wie dem Joseph gleichea in der 
Cisterne geschah, e) 1 Der Verf. schopfte endlich aus 
den biblischeh Geschichtsquellen bis auf Xerxes, be- 
geht hier aber viele Verstosse; genaue Kenntiiiss be- 
sitzt er von der macedonichen Zeit und denDynastieen 
der Ptolemaer und Seleuciden , weil er in ihrer Epoche 
lebte. Es lasst sich aber nicht leugnen, dass dem 
ersten Theile des Buches Ziige aus der Geschichte des 
makkab, Zeitalters unter dem Drucke des Antiochus 
ziiGrunde liegen, und die Erzahlungen ihsofern typisch 
sind.- Diese Annahme Bleeks hat schon von vorn 

/ . - . . . - - ' - 

herein grosse Wahrscheinlichkeit , da alles Uebrige in 
genauestet Beziehung auf jene Periode steht, undwir 
haben trotz des dagegen erhobenen Widerspruches bei 
genauerer Durchforschung die vollste Bestatigung der 
selben gefunden. Nur muss man sich, hiiten, uberall 
die Riicksichtsnahme auf allzuspecielle Thatsachen 
fin den zu wollen, ,So ist c. 2, (S. 34.) Nebukadnezar in 
beschrankterem Sinne ein Vorbild des Antiochus , auch 
Wohl schon e. 1. (S. 16.); auch e. 3. (S. 104.) ist die 

, Makkabaerzeit berii6ksichtiget, wenn auch nicht be- 
stimmte Thatsachen, zu Grunde liegen, Vgl. S, 126, 132*;^ 
auch c. 4., vgl, S, 153. 154.; c. 5. ist Belschazar T ypus 
des Antiochus, vgl/ 241. S.256.; c* 6. ist Daniel das 

< treue Vorbild der standhaften Glaubensgenossen im 
raakkab. Zeitalter; und die frevelhaften Feinde, welche 

g* 
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umkommen, bilden die Yerfolger <Jer Juden abj welchen 
ein gleiches Schicksal angekiindigt wird. 

. 3) Die Diction, oder die Form der Darstellung 
utid Sprache, wurde ihrem Hauptcharacter nach deni 
Verf. schon uberliefert. Sie lelint sich ah die alttesia- 
mentl. Literatur, rnamentlich an den Pentateuch, die 
Propheten, und unter ihnen an denEzechiel undSachar- 
jah an; einiges wic die ausgefiihrtere Darstellung der 
Thiersymbole floss wohl aus eigeher Anschauung, Em- 
zelnes mochte er dereigenenErfindungsgabeyevdankeMt 
(S. XLVI. XLVIL). Vgl. S. LX. 



Spracb character und Darstellungsweise. 

Uebei* Sprachcharacler und Darstellungsweise ist 
swat das Nothige in iden vorangehenden . beigebracbt 
wbrden, vgl. auch /!!., doch finde noch Folgendes 
hier' besond^re Erwahnungv Die Sprache, erliebt sich 
zuweilen zu fast dichteiiscbem Ausdruck , in, den Gvsi- 
dhtiohen der Rede, c*. 3, 27. S. 141. Anni. z. 9, 4. 
S. 418, , im Parallelismus , 4, 14. '] ' 175. 9, 24. S. 435., 
in dem Vermiscben des eigentlichen iind bildlicben 
Ausdrucks, S. 311. 379. Nacblassigkpiten sind nicbt 
selten , vgl. S. 65 V 72. 73. ,172. 189-191. Der reci- 
pirte Text, der oft misshandelt ist,, konntc iiberall bei- 
behalten werden , ausser ah zwei Stellen , in denen aus 
triftigen Griinden das K'ri gewahlt wurde. 

' ' '-"-' ; ' . 20. :-.:. ^ 

. . - ; - _ - - ' '^ . f- : ' ' 

Gfanzheit und Ein^heit des Buches. 
, . / Ort der Abfassung. 

Obwohl wir den eigentl, Verf. im makkabaischeii 
Zeitaltor nich't namhaft macben t konnen, so muss doch 
mi* Bestimmtheit auf die Einheit dea Verfassers / ge- 
schloss^n werden. Zwar nabin Eichhorn 2 oder 3 
Yerf, an , ,und n och inehrere Bert h o 1 d t, , Allein die 
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idenfit'&t des Verf. erhellet aus der Gleichformigkeit 
des Planes und der Aus fanning, indera die einzelnen 
Abschnitte in Beziehung aufeinander stefaen ; die histo- 
rischen und prophetischen Stiicke mit einander ver- 
wandt sind; eine bestimmte Stufenfolge der Orakel 
vom Unbestimmten zum Bestimmten Statt findet, eine 
auft'allende Aehnlichkeit der Ideen, Bilder, Sprachfor- 
meln sich zeigt; wozu noch das Verhaltniss des He- ' 
braischen und Chaldaischen kommt, dessen Schreibart 
eine gleiche ist. Zuerst wies auf die grosse Verwand- 
schaft aller Absclmitte Dereser S. 824. ff. hin; dann 
Gesenius (a. a. O. S. 636.) , Bleek (a, a. O..S. 176. 
238 250. ) , d e W e 1 1 e ( EinL . 256. ) und derselbe in 
der Allg. Encl. a. a. O. S. 13. Kirms (S. 27. 3144.), 
Hengstenberg (S. 226. fF.), Hoffmann (S. 50.) 
mit gvosserer und minderer Ausfiibrlichkeit , und Avir 
sehn tins nach diesen Ergebnissen der weiteren Beweis- 
fiihrung um so mehr iiberhoben, als am Commentar auf 
die Uebereinstimmung des Einzelnen aufmerklam ge- 
inacbt worden ist. Der Umstand, dass ein Theil he- 
braisch, der andere aramaisch gescnrieben ist, streitet 
nicht davvider (vgl .5.) ebensowenig die Widerspriiche 
c. I, 5, 18. vgl.'mit II, 1. I, 21. vgl, mit X, 1. 

1st aber auch die Einheit erwiesen , so ist docH 
das Buch keinesweges hinter einander fortgeschvieben, 
sondern die einzelnen Abschnitte sind nach ihrer Rei- 
henfolge spater zusammengeordnet. Ueberall zeigt 
sich, dass derVerf. immer weiter in derZeit herab, dem 
Endpunkte der Weissagung sich na'here. So 1st der 
,erste Theil in verschiedenen Zeitabschnitten entstan- 
den, ygl, S. 153. 256., und es ist sehr wahrscheinlich^ 
dass der Verf. den Daniel anfanglich gar nicht in spa-, 
terer Zeit weissagen lassen wollte, als bis zum Cyrus, 
vgl. S. 31. 32. 486. Der zweite Theil, c. 712. , fallt 
iinstreitig in eine und dieselbe Zeit, \viedieiiberein- 
stimmenden Zahlenberechnungen bis auf den Tod des 
Anliochus erweisen. So ist ajsso die Meinung Haver- 



nicks (S.XXVlI.)'Zu verwerfen, das Buch se| zu 
gleicherZeit verfasst und die Sammlung der einzelnen 
Stucke habe hintereinander Statt gefunden* 

Davon., dass derVerf. in Oberasien gelebt halie 
findet sich nirgends eine Spur. Der Ovt der Abfas- 
ftung 1st schon urn seines Inhaltes wilien Paltistina und 
\vahrscheinHch , genauer noch bestimmt, Jerusaleih, 
tgl. 9, 7. 20. 



Parallelen zum Buche Daniel. 

1) Fur den paranetisch-didactischen Tbeil 
darf man schon an das BuchHiob erinnern, in welcbem 
ein frqrnmev Weiser sein schvveres Schicksal tragt und 
hue Resignation und Ergebung in den Wilien Gottes 
kennt, dafiir aber auch als sein treuer Diener, hoherer 
Offenbarungen von Jehpva gewiirdigt und grosser en 
Ecden|liickes, als er je besessen, tbeilhaftig- wird. 
Naher liegen aber die eige'ntnumHche'n historischen 
Hagada's, die denselben schriftstellerischen Character 
an sich tragen und der Tendenz nach sich enger an 
tinser Buch anschliessen. Mag dem legendenartigen 
Buche Esther auch Geschichtliches #um Grunde lie- 
gen , so tritt doch als Hauptzweck hervor : die Volks- 
genossen zu belehren, dass die dem vaterlichen Gfcmben 
und dem Ceremonialgesetz treuen Juden auch in den 
gefahrvollsten Verhaltriissen durch Gottes Schutz auf 
das Wunderbarste obsiegen. Hieher gehort besonders * 
der Umstand der verweigerten Adoration, die den Mar- 
dochai und alle Juderi in so grosse Gefahr briflgt, aber 
doch zuletzt zum Ziele ftihrt. Vgl. c. 3 -6. des Daniel, 
Ferner, dass Esther in aller Rucksicht dem Gese.tze' 
treu bleibt und sich durch Fasten und Beobachtung der 
Speisegesetze die Gunst ihres Gottes zu sichern sucht. 
Vgl. Dan, c. 1. Die Bestimmung des Buches Judith, 
wahrseheinlich noch vor der Zerstomng des Ternpelsf 
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gedichtet, 1st gleichfalls didactiseher Art., zu zeigen, 
class das Volk oft auf dasWunderbafste gerettetAverde, 
insofern es nur ausharre im Glauben an Gott. Audi 
dieses Buch hat ohne Zweifel Beziehung auf die Zeit- 
Verhaltnisse des Verfassers, Auch das Buch T obi, 
Avohl noch vor der hadrianischenEpoche gedichtet, ent- 
halt eine Erzahlung, von. der e's ungewiss ist, ob sie 
Tradition, oder reine Fiction enthalte, aber mit djdac- 
tischer Tendenz. Letztere ist jedenfalls der Haupt- 
zvveck wnd soil zeigen: wie der Fron^me nicmals Zeit- 
lebens itngliicklich werde, sondern Gott sein Gebet ge- 
wiss erhore,'wie er nur ausharren miisse im Vertrau'en, 
Gebet und guten Werken. Neben Kachbildung v des 
BuchesRuth, ist hier schon namentlich Hiob naclige- 
ahmt. Erinnern kann man endlich auch an das Buch 
Bar.uch, eine.Nachahinung des Nehemia und Daniel, 
in welchem das makkabaische Zeitalter durchschim- 
mert, und an das 3. Buch des Makkabaer. 
\ 2) Iri Hinsicht auf den rein ap,6kalyptischen 
Theil fehlt es schon in der heidnischen Welt, in den 
alten griechischen und romischen Sibyllinen und in 
den Religionsbuchern der Perser nicht an vervvandten 
Erscheinungen, wenn auch die Apokalyptik eine ei gen- 
thumliche Fnicht des jiidischen Geisles ist. Aber es 
zeigt sich neben der Verwandschaft, auch sogleich der 
Unterschied. Die griechische und romische Sibyllistik 
bestand, nach Niebuhrs Forschungen, ursprunglich 
;aus zusammenhangenden Orakeln iiber die Schicksale 
einzelner Stadte und Staaten, verbunden mit Satzun- 
gen und Geboten, die Gunst der Goiter zu gewinnen 
und ihren Zorn zu versohnen; well sie aber auf poly- 
theistischer Mantik beruhte, so war sie ihreni Wesen 
nach weltlich und parti-eularistisch , die biblische Apo- 
kalyptik dagegen, entsprbssen aus den auf realen OfFen- 
barungen Gottes beruhenden ^eissagungen , durchaus 
religios , die Ordnung der gottlichen \Weltregierung 
bis an das Ende der menschlichen Dinge enthiil- 

j> 
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lerul T3 ), < Na"her der judischenjund chrisflichefi Apo- 
kali r ptik ihrem wesentlichen Inhailte nach, steht die 
Zoroastrisehe Esehatologie T3 ), Sie lehrt eine Wieder ; T 
herstellung der dutch Ah riman verdorhenen Welt am 
Ende der gemessenen Zeit von 42000 Jahren in -vier 
Peiioden zu 3000 Jahren, den volligen Sieg des Ormwzd 
und die Zerstovurig des ahrimanischenReiches, die Au- 
crstehung der Tadten, das allgemeine Gericht, oder die 
Scheidung der Gerechten und Ungerechten, die ewige 
Seligkeit der Frommen ini Lichtreich, und die Erneue- 
yung der ganzen Natur, endlich die Riickkehr des ubevr 
wundenen iind gebesserten Ahriman zur Cremeinschaft 
init Ormuzd. Viele Ideen gehoren .also der Zdroastri- 
schen Esohatologie und der bihlischen Apcikalyptik ge- 
jneinsam an.- Aber jene 1st vollig dualistisch und das 
Ethisehe in ihr.mit Physischem gemischt, diese mono- 
theistisch und ethiseh. - Analogic gevyahrt unter den 
Juden die nachahmende Sibylli stik ; sie ist um so 
jnerkwurdigerj, als ihre Anfangsepoche in die Makka- 
fcaerzeit gesetzt zu werden miissen scheint, und in den 
uris aufbehaltenen Sibyljinischen Orakeln r *), 
einem Gemisoh jiidiseher und christlioher Comppsitio- 
nen von verschiedenen Verfassern , grade das drilte 
Buch zum Cyclus der Danielischen Dichtungen gehort 
und zur Zeit des Antiochus Epiphanes von einem 
alexaridririischen Juden abgefasst ist. Auch in diesen 
Orakeln ist der Hauptinhalt apokalyplisch; die apoka- 



72) Vgl. LUcke, a. a. O. S. 26. 

73) Vgl, hieriiber Kleuker kurze Darstellung des Lehr- 
-begiiffs der alten Perser uud ihres hei%en Dienstes, nach dq 

Zenabuchern. Zend . Avesta. I. S. 27.' flV 

74) Wir benifett uns hier auf die Forschun^eh von 
Bleek in der .fieri. Zeitschrift, IT. 2., welche bestStigt warden 
sind von Gfrorer, Ph^Io und die Alex. Theosophie etc. ' II. 
S._ 121. fT. uud von Liioke, Versuch einer vollstiindigen Einlei* 
(nng in die Olfenbaruiig Johauais. S. 116- flV 
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lyptisqhe Paraklesis zur Trostung und Erimithhiung der 
Leidenden und Bedrangten , so in^der alien, wie in der 
neueri Gottesgemeinde, schliesst sich iiberall an die > 
herrschende apologische und polemische Absicht der 
Orakel >ah. Sie verkundigen den Untergang der da- 
mals angesehensten Reich e der Welt, -namentlich des 
romischen und agyptischen, und drohen besonders deni 
Antiochus Epiphanes, von dem die Juden auch gewiss 
in Aegypten bei seihen wiederholten Einfallen in die- 
ses Land vieles zu leiden hatten, Verderben; sie scbil- 
derri als ganz nabe bevorstehend die allgemeine Um- 
walzung der bisberigen Weltordnung; alsdanii werde 
das Yolk Gottes unter dem von Gott gesandten Konige 
seine Herrscbaft fiir immer iiber die ganze Erde.aus- 
breiten ; mit den Gottlosen zugleich werde der Gotzen- 
dienst vertilgt, iiberall der wabre Gott verehrt werden, 
und nie die Ruhe und Gliickseligkeit der Menscben' ein 
Ende nebmen. Diesen drobenden und verbeissenden 
Weissagungen gehen auch hier Scbilderiingen friiberer 
Reich e und Begebenbeiten, als? von der Sibylle geweis- 
sagt, vorausj ohne Zweifel, urn durch deren Erfiillung 
die Weissagung dessen, was darin sicb wirklich auf die 
Zukunft bezieht, zu beglaubigen. Wie im Daniel, so 
1st bier die eigentlicheSpitze, vvorauf sich allesbezieht, 
worauf alles andere hinfiihren soil, die Verkiindigung 
der Nahe des Verschwindens alles dessen, was dem 
Volke, Gottes uud dessen ungetrubter Gliickseligkeit 
entgegen stand.' Treffliche Parallelen bieleh endlich 
die /spateren Apokalypsen, welche schon als Nachah- 
mungen unseres Buches anzusehen sind, obwobl sie bei 
aller Yerwandschaft mit diesem, doch nicht nur in Hin- 
sicht des Inbalts, sondern auch der Form bedeutend 
von ihm abweichen. Hieher gehoren das Buch He- 
noch, wahrscheinlich jiidischen TJrsprunges, und die 
von Judencbristen verfassten Schriften: das 4. Buch 
Esra, die Himmelfahrt des Jesaia, das Te- 
8ta,iaent der 12 Patriarchen. Besonders die 
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drel ersten dieser Apokaly.psen treffen mit Daniel in 
der Haupt idee zusammen; me besteht darin, dass 
nur naeh.dem Tode des Tyranrien, \vetcher die Ge- 

! * - / ' * '''?*' 

irieinde der Heiligen 'und Erwahlten bedrticke, das. 
Reich des Messias komrnen werde. Alle bekampfen 
iliren Feind, ohne ihn jemals namhaft zu macheri, um 
ihn nicht noch mehr zu reizen , jedoch deuten sie ihn 
fiir die Zeiigenossen genau genug an, wcnn sie auch 
die Zeit so rathselhaft schildern, dass nur der aufmerk 
same Leser _sie .erkennen kann. Ueberall ist.der 
Hauptzweck, die Zeitgenossen zu trosten am Ta^ge 
der Anfechtungj alle Gottlosen zii schrecken mit dein 
Tage des Gerichtes. Auch die Form kommt darin 
bei alien iiberein, dass sie die symboliseh-prophe- 
tische, .in Visionen gegebene, ist. Anderer Apokalyp- 
sen hier zu geschweigen , erinnern wir endlich noch an 
die merkwiirdige Apokalypse desl Johannes, wclche 
aber den iiberlieferten Stoff iiberall so. eigenthiimlich 
auft'asst und verarbeitet, dass man sich wohl htiten 
muss , aus ihr eine Auslegung fiir einzelne Stellen des 
Buches Daniel zu entnehmen, was leider bis auf die 
neueste Zeit noch nicht genug beachtet ist. Darauf 
ist auch iiberall im Gommentar aufmerksam gemacht 
worden. 



Die alien Versionen und die apokryphi- 
schen Zusatze zum Daniel. 

1) Die Ueberselzung der LXX. scbien Jahrhun- 
'bunderte |ang yerloren und man mussle sich mit ein- 
zelnen Fragmenten begniigen, bis endlich in der Chi-' 
sianischen Bibliothek zu Rom ein Exemplar aufgefun- 
den, und nach einer, freilich sehr fehlerhaften Ab- 
schrift des Franciscus Blanchihi (Bugati, 
Praef. p. II. ff. ) herausgegeben wurde von Simon d e 
Magistris unter dem Titel: Daniel secundum LXX 
e singular! Chisiano codiee etc. Rom^ 1772. fol. 
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Einen welt reineren und vollst^ndtgeren Text liefert 
die syriscli-'hexaplarische Uebersetzung aus dem Jahre 
616 oder 617 n. Chr. , aus der Handschrift des 8. oder 
9. Jahrhunderts in der ambrosianischen Bibliothek zu 
Mailand, herausgegeben von Cajetanus Bugati, 
uriter dem Titel: Daniel Becundum editionem LXX. 

t 

interpretum ex Tetraplis (Bug, p. IX.) desumptam 
etc. Bom., 1788. 4. 7 s ). Als das erste Buch des Mak- 
kabaer iibersetzt wurde, ist die LXX iliren Grund- 
bestandtheilen nach wohl schon vorhanden gewesen 
(. 3. S. XIV. XXVI.); ein hoheres Alter als das des 
Theodbtion erhellet sclion daraus, dass. dieser sie vor 
Augen gebabt haben nuiss. Bekanntlich war aber 
scbon langere Zeit vor dem Hieronymus (s. dessen 
praefat. vers. Dan.) die Uebersctzung des Theodotion 
ddrLXX. vorgezogen und es ist sehr unvvahrsclieinlich, 
dass die letztere, in welcher Gestalt es auch seyn 
inocbte, jemals in allgemeinem kirchlichem Gebrauch 
geWesen ist. Zwar bebauptet diess Havetnick (S. 
X>LV.)j indem er annimrnt, der kirchliche Gebrauch 
fler LXX. scheine erst allmalig irnmer nielli- abgekom- 
men zu seyn; allein es bliebe dann unerklarlich , wie 
sie in spaterer Zeit wieder daraus hatte verdrangt wer- 
den konnen. Hierf ny"nius, welcher in seiner praef. 
vers. Dan. sagt, if in sei unbekannt, aus welchem 
Grunde man den 1 /leodotion in der Kirche benutze 
(Danielem prophetam juxta LXX. interpretes eccleiae 
non legunt,- et hoc, cur acciderit, nescio), ist 
kein Biirge fur jene Behauptung, wenn er spa'ter die 
Abweichungen vom Texte als Grund angiebt (hoc unum 
affirmare, quod multum a veritate discordet et recto 
judicio repudiata sit) und eben desshalb die Lehrer der 
4eni Theodotion den Vorzug ertheilen lasst, 



75) Axis dem Codex zu Paris theilte auch Bruris den 
Abschnitt Dan. 9, 24 27. mit, im Reperfe. fur bibl. u, morgl. 
.Wt., Th. III. S. 180. if, , - 
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ob'glclch dieser naoh Christi Erschelnen ein Jude blieb, 
(Pr.ooem. coimn. in Dan.: illiid quoque leqtorem ad- 
moneo, Danielem non juxta LXX. interpretes, sed 
juxtaTheodotionemecclesias legere, qui utique post ad- 
ventum Christi incredulus fuit. Zu c. IV.: Unde ju- 
dicio magisirorum ecclesiae editio eofum in hoc volu- 
mine repudiata -est, , et Theodotionis vulgo legitur, 
quae et Hebraeo et caeteris translatoribus congruit.) 
Hieronymus sagt hier immer noch nicht, dass die 
LXX. urspriinglich irn kirchlichen Gebrauche gewesen, 
allmalig aber durch ihre zu grossen Freiheiten Anstoss 
gegeben habe und namentlich fiir poleroische Zwecke 
untauglich gewordeni sey. 1st aber der kirchliche Ge~ 
brauch der LXX. in einer einfacheren Gestalt, ohne 
die mannigfaltigen Abweicliungen, \velche sie jetzt ent- 
stellen, unerweisbar, so gilt diess noch vielmelu* von 
ihr in ihrer heutigen BeschatFenheit, denn a) die apo- 
kryphischen Nachrichten der LXX. wiirden dem Geiste 
der entarteten Zeit durchaus zugesagt haben, wie Ha- 
ver nick S. LII. diess selbst bemerkt, warum verwarf 
man sie also spater wieder? Ueberarbeitete man doch 
noch spater den Theodotion nach der LXX. tin d ver- 
falschte ihn, ja schob c. 3. sogar die apokryphischen 
Einschaltungen Aer LXX, ein. I) DieKVV., zumal 
die alexandrinischen, halten die LXX. sogar fiir inspi- 
rirt, den hebraischen Text aber fiir abbrevirt durch 
unglanbige Juden. Ori genes (c. Afric. besonders 
.4,) verfocht, wie die Authentic der Stiicke in Esther, 
so auch lebhaft die Aechtheit der Geschichte von Su- 
sanna und Daniel und recensirte die LXX. nicht bloss 
zu exegetischem, sondern namentlich auch zu polemi- 
scheni Zwecke. iEinige altere Kirchenlehrer, wie Ju- 
stinus M. und Tertullian citiren nur nach den; LXX. 
S. Haver nick S. XLV. Ha'tte die Kirche also 
jemals die LXX. aufgenommen , so wurde man sie spa- 
ter nicht, wieder venvorfen haben. Wir sehen hier 
also keinen anderen Aiisweg, als in dei'lAnnalime, dass 
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die Uebersetzung der LXX, wohl auch mit den Abwei- 
chungen, zwar schon friihe bestarid, aber in der chris't- 
lichen Zeit dem Theodotion den Vorzug lassen musste, 
well die ersten Christen, \vle in vielem Andern, ; auclr 
hier der jiidischen Sitte folgten, die Juden aber bekanht- 
lich jene Zusatze der LXX. verwarfen. (Hier on. 
praef. ad vers. Dan.) Die alexandrinische Ueber- 
setzung strebt da, wo sie genauer dcm Texte 1 folgt, 
nach treuem und reinem Ausdriilc, weicht aber vielfach 
von dem Originale ab in willkiihrlichen Zusatzen, A'lts- 
lassungen und Abweicbungen andrer Art. Man hat 
nun^angenoinmen 76 ), es liege eine andere, ervveiterte 
chaldiiische Recension tinseres Textes zum Grimde ; 
allein mit : Recht ist diese Meiming vph Haverriicfc 
(Si.-XLVILD,' rait Zustimmung d e We 1 1 e ' s (Einl. Aufl, 
IV.; S. 326. und in der-Allg. Encycl. a. a. O. S* 14.), aiif- 
gegeben iind \viderlegt worden* Man beruft sich zwar 
a) darauf, dass viele griechische Ausdritcke sich mtr 
aus einem cbaldaischen Originale erklare'n lassen. 
Allein entweder finden sich dieselben Ausdriicke solcher 
Stellen auch iiii sonstigen hellenischen Sprachgcbrauche 
wieder, oder es sind willkiihrliche Aenderiingeri der 
Yerfasser. Haver nick, S. XLIII, ff. 2) Ausser 
jenen Abweichiingen vom kanonischen Texte, fihde 
sich sonst immer ein genaues Anschliessen an den ka- 
nonischen. Allein es lasst sich iiberall bei diesen Ab- 
weichungen der Zweck und die Absicht genau nach- 
vveisen ; es zeigt sich meist das Bemuhen, die Wiinder- 
begebenheiten mehr zu veranschaulichen und zugleich 
zu erklaren. Vgl. die treffenden Bemerkungen bei 
Haverniek, S. X.LIX LI. Wenn Have Thick 
aber annimmt, diese Zusatze und Abweichungen seien 
mit der Version zugleioh entstanden, so konnen 



-3 t =D. rilicliaelis, Of. Bibl. IV., S. IS. fF.; Eich- 
horn, Einl. I;V. S, 521. fi 1 .; BevtHol'dt, S. 93. ff.; Rqsen- 
raii Her, proll. p. 31. ff. 



ihm nicht unbedingt bei.stimmen. Auch in der Ueber- 
setsung des Jeremia, in welcher sich bekanntlich 
viele Auslassungen und Zusatze erklarender Art finden, 
1st es ungewiss, ob sich der Uebersetzer selbst diese 
Freiheit erlaiibt babe, oder ob eine spatere, iiberarbei- 
tende Hand dariiber gewesen sei, da an eine zweite Re- 
cension des Originaltextes aueli dort nicht gedacht 
werden kann. Von den apokryphischen Stiicken int 
Esther in der griech* Uebersetzung Avissen wir nur, 
dass auch Josephus sie schon kennt und benutzt, ohne 
iiber ihren Ursprung Gewissheit zu haben. Die Ueber- 
setzungen in verschiedenenSprachen vomBuche Tobia, 
welche vielfach den Text erweitern, wiirden noch die 
besten Analogieen fiir die LXX. zum Daniel abgeben, 
doch scheint die Annahme anderer, von dem Urheber 
der urspriinglichen Uebersetzung, verschiedener Ver- 
fasser die in dem Gebete des Asarjas und in dem 
Gesange der drei Manner ohnehin nothwendig ist f 
dem inneren Character nach den Vorzug zu verdienen. 
Der Gesang des Asarjah kann wegen v. 38., AVO eine 
Zerstorung des Tempels vorausgesetzt wird, namentlich 
erst spat abgefasst seyn. Nur in einzelnen Aus- 
drucken und ^atzen weicht der Text ab c. 1. 2. 7 12., 
weil, wie Haver nick (S. XLIX.) bernerkt, gerade 
die eigenthiiinliche Beschaffenheit dieser theils nicht 
sehr zur Ausscbmuckung sich eignenden historischen, 
theils -rein prophetischen Capitel dem Alexandriner 
wenig Reiz zu Aenderungen darbot, wahrend das Avun- 
derbare Colorit von Cap. 3 6., hiezu am starksten 
antrieb. C. 1. findet sich 3 slf>itdQi statt des Namens 

(aber auch v, 11. fiir ^Sfi)j \vofiir Cod. Ambr. 

7 , urn eine vermeintliche Etymologie des Namens 

geben. Vgl. S. 18* Ebenda zu l-x r cwv vlwv der er- 
klar^nde Zusatz vwv itsyiardviov* V. 10. setzt er zu 
D'n'rn noch hinzn: rcov dhkoyevdir, V. 17+ Avird die 
WeisheitDaniels in grosserer Ausfiihrlichkeit geriihmt. 
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V. 20. sind die.TVorte %vi lfio c aitv afirvvg o 
bis zu Ende des Verses mit Lemnisken bezeichneJt, ;im 
Cod. Ambrose aber mit dem Obelus. C. 2,8. am Ende 
hinzugesetzt: xai)dnF.t) ovv rcpoaeVw^w, ot/zwg earat. 
V. 11. Zusatz: 'o-3-sv ovx ay fis/frai ytvea&at. xaydneg 
oiei. II. 28. feblen die Worte W -johnr bis zu Ende 
v. 29. ini Cod. Chis. , allein aus Irfthum -de Abschrei- 
bers, vollstandig ftnden sie sich im Cod. Ambr. Vgl. 
Bugati, S. 132.; so findet sich auch 7,6. eine Aus- 
lassung der Worte .nVaVTV'JiaSiyVj wo aber Cod. 
Ambr. vollstandig au^ ^finu4 jLJ-4^0, als \venn ge- 

lesen ware x ^ TvU 1 ?!* C. 7, 8. und ain Ende des Verses 

hinzugesetzt: xcct Inolsi no^.ff.iov .rcgog -rot)? <iy/$, T 

C. 9, 25. sind die Worte vollig abweichend. Statt 

N 13TN5lb |D findet sich: xt s$<pQctv.&yafl:.x'ae SKQIJ- 

asig nQOOTdyiiwct a7COXQi&ijvt]-j y.al otxodofiijosis 

'/^aaX?}/t no\iv xvQicr}. Bedeutender sind, wie 

schon bemerkt worden, die Zusatze und Abweichun- 

gen c. 3 6. C. 3. veranlasste besonders die ablupte- 

Schreibart zu genaiieren Erklarungen des unverstahd- 

llchen Textes. Gleich v. 1. 1st cine Zeitbestim- 

nutng des Factums hinzugefiigt, vgl. S. 111.; ebend. 

giebt der Abdruck des Cod. Chis. der Bildsaule 

statt 60 (QSKOVTU) Ellen Hohe nur 6, allein nach 

einem Schreibfehler der Abschrift Blanchini's, 

cler Cod. Ambros. giebt das Richtige. Noch findet 

sich aber zu joSo der Zusatz: dtoixatv 

Y.VU XIOQVC$ xut ndvras TOVC, xmoixovvraq snl rt; 

ano 3 lvdexijg hog ^.t-9-torciaq. Auch v.^ 2. erscheint 

etwas weite^r ausgefiihrt. Nach einer Erweiterung des 

Textes v. 22. 23, folgt dann v. 2425. das Gebet des 

Asar j ah, wahrscheinlich ihnr vor den beiden iibrigen 

beigelegt des bedeutungsvollen Namens wegen (Hiilf e 

Gottes). Nachdem v. 46 50. der Text mannig- 

fach erkliirt und ausgeschmiickt ist, z. B. dass die 

Flanimo 49 Ellen hoch aiis dem Ofen herausgeschlagen 
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sei, v. 47.; dass ein Engel in den Ofen herabgestiegen, 
v; 49,$' dass man den Brand des Ofens 'ttoch dutch 
Naphta und ahdere Brehninittel verstarktr-habe ', v. 46., 
'-<>- folgt der Gesang der drei Mariner ini 'Fetieroffchy 
v. 5191.- Dieser nnd 'der Gesang des Asarjah findet 
sich auch mit x\bweichungen in dei? Uebersetzurig des 
Theodotion , wotftlich in der hexaplarrsch * syrischen 
Version j auch aus dent "Theodotioh'ra fter Viilg. Und in 
dem / vulgaren Text der Peschito Schoh" <zur Zeit des 
Ebedjesu (vgl. Assem. Bibl/Or. III. 1. p. 6.), doch 
hatte< der.ursprungliche Text niclits davon j ^Hvie denn 
aupii E,p h r a e m der Syrer beide Gesange rnicht kennt 
nnd Polychronius zu den A;nfangsworten von. y. 57. 
(23.), welphe er anfiihrt,, hinzu&etzt: Btdsvcti.ds defy wq 

j, sv 
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fwiov iiera, TUVTM avvTsS-scQ-d'cti' dioneg xccl 
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s gfie ve.ias (tpvov Qz6(.isvp<; vfjc, plptp.. Diese Zupatze 
riibren aus verschiedener Zeit her tmd-.yon verschiede- 
rier Hand. -Das Gebet Asarjahs ist spater hinzugekom- 
inen^ als. der Gesang der d-rei Manner, das ersieht man 
aus dem; Widerspruch. siwischen v. 28., AVO eihe Zer- 
storung, nnd v. 53. 55. 84. 85., wo einBestehn des Tern- 
pels und des Gultus ydrausgesetzt ist. Die Urspriing- 
liche Bestimmung dieses doppelten Zusatzes war wohl 
cine liturgische und es gehort zur Manier der spateren 
jiidischen Referenten , den handelnden Personen aus 
Nachahmtfng des griechisch - romischen Geschmacks 
iiberall Gebete und Hymneri in den Mund zii legen. 
Die Composition ist iibrigens ganz unpassend; A kem 
Wort bezieht sich auf die so sehr eigenthumliche Lage 
der Singenden. Beide Gesa'nge sind gewohnliche Tern- 
pelpsalme, aus Phrasen des Psalters zusammengeflickt, 
C. 3, 31. c. 4. ist der Anfang des koniglichen 
Ediktes ( y. 31 -- 33. ) ausgelassen ; es ist na'mlich mit 
Asterisken bezeichnet, wurde also von Origenes in 
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seinen Tetraplis aus dent Theodotion hinztigefiigt, da 
^gie in den LXX. fehlten. B u g a ti -, p. III. iind p. 130. 
C, 4, 3 7. 1st ausgelassen, wegen des Zusammenhan- 
ges mit v, 8. V. 28 30. wird erzahlt, dass das Reich 
, Nbbukadnezars eineni Anderen gegeben (vgl. S. 152.) 
und er selbst 7 Jahre lang von den Engeln verfolgt wer- 
den solle, und v. 30+ ist hoeh Verkiindi^ung, niclit Er- 
fiillttng, wie inl Original. V. 34. ist ein grosserer 2u-" 
satz, eine Lobpreisung Jeh^ova^s durch den Nebukad- 
nezar. Nach c. 5, 1. Wird das Gastmabl des Belschazar 
von 2000 Mann gefeiert und was im Original v. 2 5, 
25. erzahlt ist, wif d kutz zusatnmengezogen in v. 2. und 
3., erst v. 4. ff. folgt danh wifedei- eine treuere Ueber- 
setzung des Originals V. 1. ff. Wahrscheinlich ist also 
v. IT- 3. fiir ein spateres Glossem der LXX. zu halten;/ 
dass die Stelle iiicht niit dem Obelus bezeichnet ist, 
hindert diese Annahme tiiclit, da in dem Cod. Chis in 
der Setzung dieser Zeichen die grosseste Verv,'irrung 
herfschU V. 6+ weicht sehr ab vom Original; so auch 
v. 9., nach welchem Belschazar^die Konigin rufen lasst 
lindihr ierzahlt, dass keiner die Schrift habe deutea 
Iconrieii. In c. 17 25. 26 28. ist der Text bedeutend 
abgekiirzt. Fast "Vers fiir Vers weicht c. 6, ab. Es 
sind hief JlUf die zWei obersten Staatsbeamten, die 
tiachsteti Collegeh Daniels, Welche den Plan Hvider ihn 
scKmieden. t)iesfe weideh herhacn anch in die Lowen- 
gfube geWorfeh. V. 6. (griech. 5.) wird schon als, 
ftathschlag derselben ahgefiihrt, was sie nachher dent 
itottige vorscblagen* V + 9* fehlt, V 13! beschworen 
sie deft Koriig, das Gesetz nicht zU andern* V. 16* 
und 1. 17. zutil Theil fehleii. V. 18. ist die Err.ettimg 
Daniels vorher erzahlt. V. 20. (19.) geht der Konig 
mit den Satrapen zur Lowengi-ube. V. 23. (22.) inacht 
Daniel dem Konige den Vorwurf, dass er den Verlaum- 
dern Gehor gegeben. Dann V. 24. (23.) kommen alle 
Kriegsvolker (dvvdi.tsti;') und sind Zeugen, dass Da- 
niel unversehrt gebliebenj x dessen Herausziehen bleibt 

h 
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aber tinerwahnt. V. 28* (27.) erklart Daniel, dasser 
dem Gotte Israels sein ganzes Leben hindurcli dienen 
werde, V. 29, (28.) wird dessen Tod erwahnt. 

f '' ' < 

Ausser jenen Zusatzqn in der LXX. , besonders 
c.3, finden sich in der LXX, und anderenUebersetzun- 
gen noch zwei Hagadas. 1) Die Geschichte von 
der Susanna, als C. XlIL, in den LXX. nach Cod* 
Cbis. und ira Theodotion nach Ed. Comp.; nach Cod. 
Vat. und Ed. Romu aber vor c. I. Die Veranlassung 
dieser Legende gab wahrscheinlich Jer. 29, 23. ff. Sie 
ist griechisches Original. 2) Die Legende vom Bel 
und Drachen zu Babel, wovon sich in der Hagada noch 
andere Spuren erhalten halren (Zunz, S. 123.), findet 
sich als c. XIV. Sie ist ein Versuch, ein Seitenstiick 
zu der Erzahhing Dan. c. 6. zu liefern* Nach der lle- 
berscbrift soil Habakuk der Verf. seyn, daher die Juden 
den Daniel selbst init dein Habakuk identificirten. Da- 
niel erscheint darin als Priester (14, 1.) und das Ganze 
wird in die Zeit des Cyrus verlegt. Trotz des Spottes 
des Porphyrius und der Juden, und obwohl auch 
Hieronymus diese Erzahlungen nicbt als acht aner- 
kannte, so vvurden sie doch von vielen Christen der 
a'ltesten Jahrhunderte, namentlich den alexandrinischen 
Theologen, fur a'ebte Schriften des Daniel gehalten, 
wenn auch andere ihre Glaubwiirdigkeit wiederum be- 
stritten, wie die Schrift des Origenes, gegen den Afri- 
kanus kund thut. In der katholischen Kirehe haben 
si-e kanonische Autoritat erhalten. Voin alexandrini- 
schen Uebersetzer, wie Havernick annirnmt, fuhren 
sie wohl nicht her, sondern haben eine unabhangige 
Entstehung gehabt. - 

2) Des Theodotion Uebersetzung, welcher 
die LXX. vor Augen ,hatte, ist wortlich und genati, 
wahrscheinlich aber in ihrer heutigen Gestalt nicht 
selten aus der LXX. interpolirt. Die apokryphischen 
Einschaltungen sind erst spates hinzugekoinmen, wie 
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im Vorigeirbereits gezeigt worden ist Ueber die arab. 
Uebersetzung der Lond. Polyglotte, ein Abdruck der 
Pariser, vgl. die Abhandlung des verstorbenen Konigs- 
berger Gottesgelehrten S. G. Wald in dem Repertor. 
f. bibl. und morgenl. Lit. Th. XIV. S. 204211. Dass 
der Verf. ein Christ war, erbellt aus der Aufnahtne der 
apokryphischen Stiicke. Die Uebersetzung, welche 
wahrscheinlich im. 10. Jahrhundert in -Aegypten abge- 
fasst wurde (Wald, S. 211.), ist nicht ohne Interesse 
und wir erga'nzen daher zu' ihrer. naheren Kenjrttniss 
das von Wald Bemerkte, Znm Grunde liegt die grie- 
' cbische Uebersetzung des Theodotion, es 1st aber von 
Wald iiberseben worden, dass der Verfasser nicht 
obne Beriicksichfigung des Grundtextes gearbeitet zu 
haben scheint. Dies slchliesse ich daraus, dass der 
Araber die f rein den Worter, welche ins Griechische 
aufgenoinmen sind , erklart und, mit einigen Ausnah- 
men, gut ei'klart. Hieher gehoren c. 1,2. Ssvvadg 
^jl^aJI; v. 3. O^DrnS) giebt er wieder durch H.^l, d* i. 
nach Golius fossores, agricolae, vvie auch Gabr. 
Sionita ubersetzt. V. 11. fasst der Arab, das * 
o<xd apellativ ,.*oU^. C. II., 46 ubersetzt er 

durch Lsljs?, pi. von '*J& munus quod affertur, pec. 

pecus , quod mactatur in festo Meccano. Cap. IV, 10. 
und an den iibrigen Stellen wo das Wort vorkommt, 

* . i 

iibersetzt er SIQ durch QLIajb vigil. C. V, 24. Muvq 

.- , _ Go3--G}o- GOJ 

(ys xfA (DccQsg dutch .yj^sw ^^ U*^ 8 (mensuratum, 
appensuni,.divisuni)* Cap. X, 5. pa8iv durch vM 
, (vestes honoris), c. Xll, 7. dasselbe durch 
Cap. XL 16. 41. hat aber der Arab, das -Q 

nicht verstanden iind nach dem Griechischen gerathen 
^AxjLAo '(joj. C. XI, 38. x2 -9-sdv ti(xa)'Qet(.i r der Arab, 

ganzrichtig jj-c j|. Andere Stellen konnen nicht un- 
bedingt als Beweise fiir die Mitbenutzung des Grnnd- 
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textes geltend gemacht werden, weil der griechisclie 
Text fcvitisch nicht gesichert genwg ist* 

~3) Strengwortlich 1st die Yulg. ; und die.fiyri- 
sche Uebersietzung, die apoktyphischfen Stellen in die- 
ser sind interpoliiit,. so auch die Ei'klarung 'der Welt- 
jnonarchieen c* 2* 7. 8. ,iind zwar letztere aus den Com- 
mentarien des Ephracm + Ueber einige aa.Uebersetzun" 
gen vgl. Haver nick p. Llll 
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Daniels Wegfiihrung; und Ersiehung. 

i ' 

aniel, init anderen Hebraern, wird aus Jerusalem 
durch den Nebukadnezar nach Babylon deportirf. Die- 
ser giebt den Auftrag, einige x r on den hebraischen 
Knaben, welclie sich vorziiglich fahig und gelehrig zei- 
gen, innerhalb dreierJahrezumHofdiensteza erziehen 
Unter diesenBevorzugtenbefindet sicli nun auch Daniel, 
nebst drei andern Alters- und Landesgenossen.; Da- 
niel kann sich aberinseinem frommen Eifer nichtdabei 
beruhigen, vonden, fiir einen strengrigorisdschen Juden 
unreinen Speisen der koniglichen Tafel, .die ihm zur 
Nahrung angewiesen werden, zu genies^en. Er wendet 
sich deshalb an den Obersten der Hofbedienten, deni 
die Erziehting der Knaben anvertraut 1st, und geht ihn 
um die Evlaubniss an, sich seine eigene, zwar schmale, 
aber doch erlaubte Kost, in Gemiise itnd Washer be- 
stehend, wahlen zu diirfen. Zwar Tveigert sich dieser, 
ihm zu Will en zu seyn, la'sst aber doch deni Daniel, 
der auch im Namen seiner drei Gefabr ten biltet, den 
Muth, sich an den Kellermeister zu wenden, untfir des- 
sen unmittelbare Aufsicht sie gestellt waren. Der Kel- 
lermeister giebt endlich nach, nachdem sie einen Ver- 
trag eingegangen sind, der zu beiderseitigem Vortheil 
ausschlagt. Als ihre Erziehung vollendet ist und der 
Konig selbst sie einer Pruf ung unterwirft , da zeichnen 
sich vor alien Uebrigen aus ; sie treten den Dienst 
. ' \ - ' 
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am Hofe an und der Konig, der sie in den schwierig- 
sten Fallen oft um Rath befragte, erfarid sie Allezeit uni 
Vieles einsichtsvoller als alle Gelehrten von Fach in 
seinem Konigreiche. 



Der Zvveck des Verfassers erweiset sich bei die- 
sem Abschnitte als ein zwiefacher; theils als ein 
historischer, denn derselbe sollte eine Einleitung 
zu allem Folgenden 4>ilden (vgl. zu v. 20. Anm. s.); 
theils als ein par^inetischer, denn Daniel und seine 
drei Gefahrten sollten als Tugendmuster und Beispiel 
aufgestellt, und dadurch den Zeitgenossen vorgehalten 
werden, \\ie sehr sie sich, von Heiden rings umgeben, 
des Genusses aller Speisen , wohei.Verunreinigung zu 
befiirchten sei, zu enthalten und, iiherhaupt vor allem 
"Abgottischen zu hiiten ha'tten (s. zu v. 5 undSj. ' 

In der Jugendgeschichte Daniels und seiner Ge- 
fahrten, kann man, wie schon in der allgemeinen Ein- 
leitung nachgeAviesen \vorden, so viel doch erkennen, 
dass auf Grund einiger Ausspruche des Ezechiel iiber 
Daniel und andrer Propheten iiber das Schicksal der 
e-silirten Juden , die freie Sage, zum Theil auch die 
eigene Erfindungsgabe des Verf. sie gebildet hat. Wer- 
den wir ferner in der Erzahlung wirklich an eine eigen- 
thumlich -babylonische Einrichtung und Sitte erinnert, 
da bietet das A. T. uns Parallelen dar, aus denen der 
Verf. schopfen konnle, oder wir sehen uns an persische 
Gewohnheiten erinnevt und konnen hochstens aus dem 
inneren Zusammenhange des Orients schliessen, es 
moge bei den Babyloniern Gleiches Statt gefunden, 
haben, ohne aber, da die ausdriicklichen Zeugnisse 
fehlen, eine sichere Biirgschaft dafiir aufweisen zu kon- 
nen. Ausserdem trefFen wir noch auf eine offenbare, 
historische x tlnrichtigkeit v. 1 und 2. und alle 
Versuche, diesen Vorwurf zu beseitigen, sind bis jetzt 
gescheitert. Nach der alleingultigen Erklarung spricht 
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der Verf. a. a. O. namlich von einer Belagerung Je- 
rusalems durch Nebukadnezar in Jojakims 
drittem Regierungsjahre, von einer Pliin- 
derung des Tempels ' und 'Deportation. So- 
wohl die Zeitangabe ist irrig, als auch die Deportation 
unler Jojakim wenigstens unerwiesen. Die Zeitan- 
gabe ist irrig, denn nach Jerem. 25, 1. w,ar erst das 
vierte Regierungsjahr des Jojakim (606 v. Chr.) das 
ers t e des Nebukadnezar. In diesem Jahre, d. h. vom 
April 606 bis ebendahin 605 schliig nach Jerem. 46, 2. 
Nebukadnezar, dessen Absicht auf nichts Geringeres 
gericbtet war, als Vorderasien und selbst Aepypten zu 
erobern, den Pharao Necho II. bei Karkemiscb, im 
Auftrage seines alterscbwacben Vaters Nabopalassar.*) 
Unerwiesen ist, dass er diesen Feldzug schon als Avirk- 
licher Mitregent xindKonig, \vie einige annehmen zu 
jniissen glauben (Hengstenber^;, Havernick,) 
unternpmmen babe, was doch weder aus den Worten 
des Berosus bei Jos. Antiqq. X, 11, 1, (Qvarijacci; z<jj 
via) Nu@ov%odovoo6()0) ovu %v yKixicc, J.IBQIJ tlvd rij^ 
dwupsMc, Ttsf.iip6v iTi* avtov, namlich gegen den 
Necbo) erweisbarist, um so weniger, daes c. Apion*l,19 
naclv demselben Bericht des Berosus heisst, Nabopalas- 
sar babe den Nebukadnezar nacb Aegypten und Klein- 
asien mit einem grossen Heere geschickt (nspipag 
tnt ?i}v Aiyvnrov xccl Inl TI]V fyisTsguv yfjv xov vlov 
TOV SUVIGV Ncc^ovxodovoaoQov f.isrce7fo%7^g dvvdfucog), 
noch aucb aus Jerem. 25, 1. hervorgeht, (wie schon 
ricbtig Griesinger Neue Ansicht u. s. f. S. 39. be- 
merkte) wo der Anfang von Nebukadnezars Regierung 
deshalb von Jojakims viertem Jahre an gerechnet wird, 
weil er zu dieser Zeit den Hebraern zuerst bekannt 
wurde und diese von Nabopalassar nichls w-issen. In 
Uebereinstimnmng damit wird 2Kon. 24, 12. Jojachin's 



*). Die Rechtfertigiing; dieter clironologischen Angabe bei 
F, H,it,s;ig, Begriff der Kritik S, 185. f. 
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Wegfuhrung in Nebnkadnezar's achtes Jahr gesetzt, 
und (lessen achtzehntes fallt nach Jerem. 32, 1. mit Ze- 
dekia's zehntenr, sein dreiundvierzigstes bei Berosus 
mil dem fiinfundvierzigsten der Bibel zusammen , vgl. 

2 Kon. 24, 12. mit 25, 27. Langsam, aber furchtbar, 
riickte der Krieg nun erst Judaa naher. Doch ersehen 
\vir aus Jer; 36, 9. 29. 35, 11, vgl. v. 1, dass die An- 
kunft des Nebukadnezar in Juda'a sich noch verzogerte, 
denn im neiinten Monat (Dec.) des fiinften Jahres 
Jojakims , zu Ende des Jahres 605, riickte er erst 
mit einem grossen Ileere heran, dem die auf dem Zuge 
bezwungenen Syrer, Ammoniterund Moabiter sich an- 
geschlossen hatten (Jer. 35, 11. 2 Kon. 24, 2.). Dass 
die Judeh um diese Zeit die nahe Ankunft der Chaldaer 
nur erst fitrchteten, ersehen wir namlich aus dem dop- 
pelten Umstande, dass damals das Volk vom flachen 
Lande in die Stadt stromte und zwar fliichtend vor dem 
heranziehenden Heere der Chaldaer, und dass ein aus- 
serordentliches und aussergewohnliches Fasten verkiiri- 
det wurde. Die Veranlassung dazu \vird zwar nichfe 
angegeben, allein aus der von Jeremias hinzugefiigten 
Bemerkung, dass zn derselben Zeit alles Volk aus den 
Stadten Juda's nach Jerusalem gekommen war, was, da 
der Fasttag auch als Busstag gait, vor dem Einbruche 
feindlicher Heere zu geschehen pflegte (Jer. 4, 5. 8, 6. 
25. 36,7. 2 Chron. 20, 3) , lasst sich mit Bestimmtheit 
schliessen, dass die Chaldaer im Anzuge waren; denn 
an eines der grossen Nationalfeste zu denken, verbietet 
die angegebene Jahreszeit (der neunte Monat), da nach 

3 Mos. 23, 27 vgl + 16, 29 das gewohnliche grosse Fasten 
am zehnten Tage jedes siebenten Monates abzuhalten 
war. Da nun dieses Fasten und Biissen noch am 
Schlusse des Jahres 605 beobachtet wurde, so kann 
Nebukadnezar gar nicht friiher als erst im Anfange des 
Jahres 604 in Judaa, wenigstens nicht vor Jerusalem 
eingetrofFen seyn, das sich ihm iiberliefern musste 
2 Kon* 24, 1. Da hatte er sich das ganze Land vom 
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Tirana Syenes bis an den Bach Aegyptens, an die, 
Granzen Aethiopens unterworfen , und die A.egypter 
wagten sich nicht \vieder iiber ihre Marken hinaus* 
Dass diese Berechnung richtig sey, erhellet aucfr aus 
dem Berichte des Berosus a. a. O.*), Tvelcher meldet, 
dass Nebukadnezar grade um die Zeit, als er diesen 
Feldzug beendet batte, die Nachricht vom Ableben sei- 
nes Vaters erhalten babe. Er setzt aber, da er den-Na- 
hopalassar 21 Jahre regieren lasst und dessen funftes 
Jahr erwiesen das Jahr 621 v. Chr* war (vgl. Hitzig 
a* a. O* S.197), diesen Todesfall in's Jahr 604, also in's . 
sechste Regierungsjahr des Jojakinu Nebukadnezar 
eilte alsdaiin auf dem kiirzesten Wege durch die Wiiste 
nach Babylon mit wenigen Begleitern zttriick**)* Nach 



*) 2v[<{.ifta<; <JJ JVa^axoSovodOQoq T<a unoatuTij", ttal 

awov TS IxvQhvaiv , xal rip /_wqa.v Q aQ%i}<; vnb tijv UTOW 
ftaaikstav Inotriatv. Tu SI nnrql avvov avvsfin jV/?ojrAtfflf5w, XT 
tovtov tov xKtQov $g w ffT?y ouvT i, iv TIJ Bapv^oivluv itv),u f.maf.9 
?. TOV fitov, IV>j ptjiaQiXtVy.oTt e'lxbaiv tvvta. 

**) Nach Berosus bei Jos. Arch. a. a, O. wo eg heisst: 
"tit Tt\v Bupvkowlav -avvo<& oQfi'yclKq oAt^offTO? nugtytviTO SM T-^? IQII/.IS 
iui Buflvloiva, Uebereinstimmend damit .bei Jos. c. Ap. a. a. ,O. 
Hengstenberg (S. 56) vertheidigt mit Recht gegenBertholdfe 
(S. 166) die Meinung, dass Nebukadnezav auf diesem ersten Zuga 
unter Jojakitii und Nabopalassar schon Palastina betreten habe. 
Damit steht nicht in Widersprach (wie Hengstenberg S. 57, 
de Wette, Einl. S. 315 ' meinen) die Stelle bei Jos. Arch. X, 
6, 1., wo erzahlt wird, Nebukadnezar habe, nachdem er den JS[echo 
(in Aegypten selbst) -vollig geschlagen, den Enphrat itberschritten 
und ganz Syrien (damals unter aeg. Herrschaft), bis nach Pelu 
shun, der Schliisselfestung Aegyptens, eingenommen, aber nicht 
Judaa; Judaas sei er erst im achten (!) Jahre des Jojakim 
Meister geworden. (Jt/?s tit iiiv 3 Ev<pQnT>iv o Bapv).ttvLO<;, fij K/QI 
JJ'ti^ovodi nttguiMpfiavii Svnluv stag^ T?/<; lovdalas x. T. )..) So war 
cs ja auch wirklich nach der f>ben gegebenen historischen Ent- 
wicklung. Erst nachdem Aegypten und die augr^nzenden Lander 
crobert vrareiij machte Nebnkadiie/.ar sich nach Judaa auf und 
war anf einem und demselben Zuge. Dass aber Nebukadnezar 



drei Jahren ahev fiel Jojakini, der sich ilim unterworfen 
hatte, wiederum ab (2 Kon. 24, l) t Hier entsteht nim 
die schwierige und vielfach behandelte Frage, ob Nebu- 
kadnezar um JojakimsZeit noch einen zweiten Feldzug 
nach Palastina unternommen habe, um an dem Jojakini 
den Abfall zu stvafen. Auf den crsten Anblick hin 
konnte es allerdings so nach der Erzahlung v 2 4 
erscheinen. Hier heisst es, der Herr habe (nach jenem 
Abfall) Kriegerschaaren der Chaldaer auf ihn kommen 
lassen, dass sie ihn zu Grunde richteten (iTDNrM**) 
Allein dem steht im Verfolge der Bericht selbst entge- 



sclion auf diesem Zuge ausser phonixischeu und syrischen, anch 
jiidische Gefangene nach Babylonien gefiihrt, wie Berosus be- 
richtet (a. a. O. TOU? (tl^^alonovi; 'XovSatcav it xul <&ow(xtav x 
Svgoiv xaitiav xcma tijv ^Kyvnvov i&vdiv ovvrri^ctq ital ttav <plK(av r 
j?ai)TTijs Swapeois y.al T/J? AOCT^ <acpthCa$ avuxoftfcctv fit; T>;>' 
iibereinstimmend mit Alex/ Polyhistor in Euseb. 
Chron. armen. T. I, p. 45) konnte zweifelhaft erscheinen, da die 
biblischen Nachrichten daruber fehlen und wenigstens nach Jer. 
29, 10 vgl. v. 2 die Deportation im Jahre 599 v.'Chr. die erste 
uhter der Herrschaft der Chaldaer war. Immerhin konnten frei- 
lich schon einzelne Juden danials nach Babylon exilirt worden 
seyn. Allein da Berosus den zweiten Feldzug des Nebukadne- 
zar unter Jojachin, unter dem sich jene Deportation vom Jahre 
599 begab, nicht namentlich macht, so erscheinfe sein ganzer 
Bericht vielmehr als ein summarischer tiber die Unternehmungen 
des Nebukadnezar gegen Aegypten und die angranzenden Lander. 
Das Anskunftsmittel von Bertholdt (S. 167), welcher anniinmt, 
Berosus habe ohne Zweifel Judaer mit Bewohnern des vormali- 
gen Zehnstammereichs verwcchselt, hat Hengstenberg (S. 58) 
mit Recht axis dem Grunde zurilckgewiesen , dass dieses Land 
damals durch oberasiatische Colonisten bewohht war, deren Weg. 
fiihrung durch Neb. in ihr friiheres Land nicht wahrscheinlich war. 
*) Es ist wohl nicht zu zweifeln, dass .das Suff. in 
VTOSnS au f den Jojakini, der auch in dem vorhergehenden ^3 
gemeint ist, zu beziehen sey, und nicht auf das znnachstvoran- 
stehende nmnV Diess wird dadurchum so gewisser, dass der 
Verf. offenbar Beziehung auf Orakelspriiche des Jeremias iiber 
Jojakiin uii|unt. 



gen, denn v. 6 heisst es: ,,und Jojakiui ruhte bei 
seineri Vatern," (VD3S DV D^IIT DDttm) eine Formel 
die stets von der Ruhe in einer gemeinsamen Erbgruft 
gebraucht wird <lK6n. 2, 10* 11,43. 14, 20* 15, 8. 
vgl* 2 Sam. 7, 12* 5 Mos, 31 , 16); es \vird also in die- 
gen Worten der ruhigeTod desKoniges gemeldet; auch 
liesse sich ohne diesen Umstand schwerlich erklaren, 
\vie es oleich darauf von seinem SohneJojachin heissen 
konnte: er ward Konig an seiner Statt" (132 -jSlO^ 
Vnnri)j woraus hervorgeht, dass derselbe auf die her- 
kommlictie Weise der unabhangigen Konige von Juda 
dieRegierung iibernommen, sich frei gehalten habe von 
jeder Verbindlichkeit gegen die Chaldaer tind nicbt 
vom Nebukadneiar. zum Konige eingesetzt sei. Ware 
dies letztere der Fall, so wiirde es ahnlicb vvie v. 17 

* , t 

von Josia's drittem Sohne lauten : ,,und der Konig von 
Babel macbte Matthanja, seinen (Jojacbin's) Obeiin, 
zum Konige an seiner Statt," u .s.'f. Scharfer also, als 
ncuere Kritiker sah schon Polycbronius, welcber zu 
v. 1 bemerkt: "Ovrs^Itaaxeii-i tpaivs'iui tic, anor/.iuv 
wTTf^wv* svdsxu yp sir} fiaadsvaag xctTeGTQEijJs TOV 
fiiov, iug al icttoQtat diddaxovcti' xcc*' are ?] no'kic, ij o 
vaog dsivov TI nsnov&sv* M TO vnoanovdoy 
a7vai xr[) pafivhcavloj dr/Xor, Wir miissen also dafiir 
b alien , dass in dieser Scbilderuhg schon der Anfang 
jenerSitte zu finden sei, die den spa'teren jiidischen Ge 
sehicbtschreiberh, z*B. dem Josephus, gewohnlicher ist, 
die Untriiglichkeit gottlicher, durch diePropheten ihres 
yolkes verkiindeter Orakel geschichtlich nachzuwei- 
sen ; wie sicb ja ein ahnliches Bestreben aucb in ein- 
zelnen Interpvetationen des -Buches Jesaia xind selbst 
im Bucbe Daniel (c+9) kund tbut. Schon an dem unbe- 
stimmten urid dichterischgefarbten Ausdruck seben \vir, 
dass jeneSchilderungdurch eine prqphetische Rerainis- 
cenz beschrajtikt und abgescblossen war, und in der 
That miissen vvir uns zu der Ansicbt bekennen, der 
Verf. habe die Ei'zahlung einigennaassen mit den nie- 



erfullteft prophetischerf Fliichen und Drohorakeln iiber 
den Jojakim (Jer. 22, 1 -- 9.18+ 19. 36,30.31), wozu 
Jeremias die ein^elnen Ziige des Gemaldes aus der all- 
gemeinen Sitte jener Zeit entlehnte, (vgl Jer. 8, 4. ff 
Jes. 14, 4ff), in Gleichklang und Uebereinstimmung 
bringen wollen , oder habe die Erzahlung in dieser Ge- 
staltung iiberliefert erhalten, ohne>zu wagen, denv 
Widersprucli mit v, 6 naher zu beleuchten und sich 
Rechenschaft dariiber zu geben* Auch spricht der 
Text, genaugenommen, nur von der Absioht, ihn zu 
todten**) Auf dieser unbestiinmten Darstellung des 



..*) Diese Combination crscheint um vieles aunehmbarer, 
als mit Bleek (a. a. 0. S. 281 ) imd Schmeidler (,,dev Un- 
tergang des Reiches Juda" S. 92 f.) anzunehmen, dieser aweite 
Feldzug sei ein'tind derselbe mit d em unter Jojachin erfolgten 
(a. ; a. p. v. 1016) nnd die Strafe fiir die Silnden Manasse's 
(v. 3) sei das zu Ende der dreimonatlichen Regierung Jojachin's 
tiber Juda hereingebrochene Verderben. Alles erklare sich a us 
der Aunahme einer zwiefacheii Annaherung des fein& 
lichen Heeres an Jerusalem, Nebukadnezar sei na'mlich 
schon bei Leb/eiten Jojakims ^voa Babylonien aufgebroohen und 
der Verf. der KK. habe somit sagen konuen (v. 3): ,,der Herr 
liess auf ihn kommen die"Chaldaer,," aber die Stfafe sei 
fiir diesmal noch nichfc auf Juda gekommen, sondern Nebukad- 
nezar habe es fiir gerathener gehalten, sich jet/t nicht langer zu 
verweilen und sei bei Jerusalem vorbei nach Aegyptem gezogen. 
Als nun aber indess in Jerusalem der Tod des Jojakim und die 
Thronbesteigung seines Sohnes Jojachin erfolgte, da sei nach 
des letzteren dreimonatlicher Regierung Nebukadnessar aus Ae- 
gypten heraufgezogen. Allein abgesehen davon, dass in dem 
-Buche der KK. die Begebenheiten unter Jojakim und Jojachin 
scharf genug gesondert Avevden und man die Schilderung v. 2 4 
.nmrioglich als Erfolg des erst v. 10 if. erza'hlten Ereignisses fas- 
sen kann, ohne ihr Gewalt anznthun: so lasst sich auch nicht 
begreifen, wie Nebukadnezar die feindliche Stadt Jerusalem im 
Riicken gelassen haben sollte. Schmeidler sucht dies Verfah- 
ren zwar durch das Beispiel des Sanherib zu rechtfertigen, der 
auch bei Jerusalem voriiber uach Aegypten gezogeri sei (2 Kon. 
18, 13. 14. 17. 19, 8. 0), allein dieser zog ja wirklich gegen 



Buches der KK, beruht aber wiederum der Berieht de , 
Chronisteh (2Chrdn. 36, 6 7): Wider ihn zog heran 
Nebukadnezar und band ibn mit zwei Ketten , um ihn 
gen Babel zu fiihren. Auch von den Gera'then des Hau- 
ses Jehova's brachte Nebukadnezar nach Babel, und 
tbat sic in semen Tempel zu Babel (Esra 1, 7. 5, 14)." 
Weiter geht dann noch in dieser Anbequemung an die 
< prophetischen Orate!, wie er es liebt (vgl. Arch. X, 7* 
'2. niitX, 8. 2 und 3), Josephus (Arch. X, 6. 3 iirrd 7, 1), 
der den-Nebukadnezar, nach falscher Auslegung von 
2 Kon. 24, 2, nach dem Abfalle Jbjakira's zuin zvveiten- 
male nach Jerusalem kommen, den Konig Jojakim %rr 
inorden iind unbegrabeh vor die Stadtraauer werfen, 
dessen Sohn Jojachin zum KSnige iiber Stadt und Land 
einsetzen und viele Vornehme nach Babel deportiren 
liisst. Als nun aber in dem Nebukadnezar die Sorge 
erwachte, Jojachin mochte wegen der Hinrichtung sei- 
nes Vaters das Land zum Abfalle bewegen , da habe 
so erzahlt Josephus weiter NtlXkadnezar von 
Neuem ein Heer nach Jerusalem gesendet und s einen 
Feldherren spater schriftlich den Auftrag 
g e ge b e n,, den Konig sammt den Seinen un,d Arideren 
nach Babel zu bringen. Letzterer Umstand, der mit 
2 Kon. 24, 11 im Widerspruche steht, wonach Nebukad- 
nezar selbst zugegen war, riihrt wohl her aus Anbeque- 
mung an den Bericht des Berosus bei Jos. Arch. ,X, 
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Jerusalem! (Gesen. z. .Tes. I. 937). Eben so\venig halt sich 
die Ansicht zu der sich Hengstenberg (a. a, O. S. 5!)) und 
Haver nick bekennen: zwischen dem zweiten Anfbi-iich Nebu- 
kadnezar's aus, Babylon und der Bestrafung des Jojakim sei eine 
bedeutende Zeifc verflossen, Avahrend der er mit der Bezwingung 
jener r. 3 genannten La'nder den Anfang gemacht habe; im 
el ft en Jahre des Jojakim aber (v. 6 vg]. 23, 36) habe derzweite 
Zug des Nebukadnezar nach Palastina sich wirklich ereignet und 
nun habe den Konig (nach v. 2 4) das vonJeremias angedrohte 
Schicksal eveilt. Die einy.etnen Momente clieser IJypothese 
finden in Obigem ihre Widevlegnng. 
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11, 1: TOVS cciXj.ia\caTovg y Iov3cci(ji)v -.*-' 

TWV (plhtov -4- avaxofiiiySiv 5/5 iqv Bccflv- 



So haben wir also gesehen, dass Jojakim nach 
dreijahriger Zinspflichtigkeit, ira Jahre 602 oder 601 
wieder ahgefallen und zu seiner Zeit kieine Invasion der 
Chaldaer weiter geschehen ist. Freilieh scheint nach 
dem Dafiirhalten einiger Kritiker, , als Chi B.'Michae- 
lis, Praef.inDan. .VIII und Bertholdts S. 17i f., 
nach dem Vorgange des Josephus Arch. X, 6, 1, aus 
2 J^pn. 24 5 1, wo erzahlt wird , Jojakim sei vom Nebu- 
kadnezar abgefallen, nachdem er drei Jahre ihm dienst- 
bar war^ im Vergleich jnit 23, 36 und 24, 6, geschlos- 
sen werden zu miissen , die erste Invasion der Chaldaer 
fatle in's achte Jahr des Jojakim; dam als sei ihm die- 
Her zinspflichtig geworden; und so wiirde unsere ganze 
Berechnnng, die doch auf unzweideutigen fernerweiti- 
gen Angaben beruht, iiber den Haufen geworfen wer- 
den. Allein in der angefuhrten Stelle ist gar nicht ge- 
sagt, in welche Zeit diese drei Jahre fallen und ebenso- 
wenig, ob Jojakim am SchlusSe derselben alsbald ge- 
storben ,und Jojachin ihm gefolgt sei, woraus, wenn es 
sich so verhielte, jene Ve,rsetzung der ersten Invasion 
in's 8te Jahr gefolgert werden miisste, weil Jojakim im 
Ganzen 11 Jahre regierte. Wir sind vielmehr zu 
der Annahme berechtigt, dass Jojakim nach dem 
Abfalle noch einige Jahre, unangefochten von den 
Chaldaern, regiert haben miisse. Denn-, da die 
Zinspflichtigkeit Jojakims Anfangs des Jahres 604 
begann und derselbe, da er 11 Jahre regierte, erst 
im Jahre 599 oder 598 gestorben seynkann, so mils- 
sen von seinem Abfalle im Jahre 602 oder 601, noch 
etwa vier Jahre verflossen seyn, Nebukadnezar , der, 
\vie Berosus a. a. O. erzahlt, mit den inneren Eiu- 
richfungen seines Reiches beschaftigt Avar, schob die 
Bestrafung des Abtriinnigen also noch hinaus. 



11 

So iibernahm also Jojachin im J, 599 oder 598 die 
Regierung (2 Ko.n. 24, 8 f . ); erst als dieser drei Mo- 
hate regiert batte, da karn Nebukadnezar zum zwei- 
t en male nach Palastina (2 Kiin. 24, 10. 11.), des Vo- 
ters Abfall an ihm zu rachen , und zugleich , well auch. 
Jojachin selbst ihm nicht tributar geblieben war, oder, 
wie es bei'm Verf. nach seiner Beurtheilungsweise 
heisstt ,,weil er that, was dem Herrn iibel gefiel, wie 
sein Vater gethan hatte." Ygl. dagegen Ez. 22, 28. 
Nebukadnezar pliinderte Stadt und Tempel (Jer. 27, 
16. 18. 28, 6.) , fiihrte den Komg, um einem kiinftigen 
Abfalle vorzubeugen (Ez. 17, 140, sanimt den Seinen 
und vielen andern Gefangenen , unter welchen auch 
Ezechiel (Ez. 1, 1.), aus Juda (2 K6n. 24, 12. Jer. 22, 
26. 29,2.) in das Innere von Asien und dies ist der 
Anfang der Dienstbarkeit, des sogenannten Exils; 
namlich im 8ten Regierungsjahre*) des Nebukadnezar^ 
d. i. im Jahre 599 oder 598. Auf diese Deportation 
geht auch Jer. 29. und da Jeremias die Zeit der Dienst- 
barkeit (von 70 Jahren) im zehnten Verse von dieser 
Deportation (vgl. v. 2) an berechnet, so ist hochst 
wahrscheinlich, dass sieauch die erste unter devHerr- 
scbaft der Chaldaer war und man kann aus diesem 



*) Bei Jer. 52, 28. wird berichtet, diese Dienstbarkeife 
habe im siebenten Jahre des Nebnkadnezar seinen Anfang ge- 
nommen. Konnte der gan/e be/eichnete Abschnftt bei Jeremias," 
wie es aber nicht der Fall ist, fur iicht gelten, so ditrften \vir 
diesen scheinbaren Widerspnich dnrch die Annahme losen, Je- 
remias habe hier, insofern Nebukadnezar im Jahre 606 v. Chr. 
d. h. vom April 606 bis ebendahin 605 in Aegypten war, den 
Feldviug geradezu in's Jahr 605 gesetzt nnd vom Jahr 604 an, 
wo Nabopalassar starb und Nebukadnezar Konig ward, den An- 
fang der Begierung des Letzteren berechnet; an einer andereti 
Stelle, c^Ti5, 4, womit die Berechming des Baches derKK., iiber- 
eiukomml, von dem Zeitpiinkt an (605), in welchem Nebukadne- 
zar zuerst den Juden bekannt wurde und als oberster Feldherr 
, seines Vaters nach Palastina kam. 
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Abschnitte nicht mit Haver nick und Aa. schliea- 
sen, dass schon andre x Deportationen vorausgegan- 
gen seyn. 

Ueberblicken wir nun dieses historische Resultat 
und bringen es in Vergleichung mit der Angabe im 
Buche Daniel, so Iconnen wir nicht langer zweifeln, 
dass dieselbe aus einer Vermengung der Nachrichien 
und Zeitumstande , sowohl im Buche der Konige, als 
der^Chronik, deren beiderseitige Quelle wir kennen ge- 
lernthaben, geflossen seyn muss. Aus 12 Kon. 24, 10. 
ff. schopfte er die irrthiiriiliche Nachricht von einer 
Deportatio n des Volkes unter Jojakim, denn 
von einer Deportation des Jojakim selbst ist weder bei 
Daniel v. 2 noch im Buche der Chronik die Rede; le<z- 
teres berichtet nur, er habe die Absicht gehabt, ihn 
wegzufiihren. Nur etwa Ezech. 19, 9 spricht fur deren 
Ausfiihrung. Dass dieses Ereigniss unter Jojachia ihn 
zu solehem Irrtliume gefiihrthabe, dafiir spricht auch 
Dan. 1, 5, wo Sache und Ausdruck aus Jer. 52, 33. 34 
entlebnt sind; in letzterer Stelle ist aber von Jojachin 
die Rede. Die nachste Veranlassung zu der Angabe, 
dass dieses im dritten Jahre des Jojakim geschehen 
sey,.konnte auch darin gesucht werden, dass die Worte 
n^yrh^J (2 Kon. 24, 1) urspriinglich abrevirt ge- 
schrieben waren. Somit schob der Verfasser das dritte 
Jahr der Dienstbarkeit mit dem dritten der Regierung 
zusammen. Aus der angef. Stelle des Chronisten end- 
lich nahm er die Notiz (v. 2), dass Nebukadnezar unter 
Jojakim einen Theil der Tempelgefasse nach Baby- 
lon gebracht habe (Esr. 1, 7. 5, 14. Dan. 5,2); das 
Biich der Konige spricht a. a. O. v. 13 zur Zeit Joja- 
chin's nur von einer Zerstiickelung der heiligen 
Gefasse, woraus man schliessen konnte,. dass es dem 
Nebukadnezar nur um den Goldwerth derselben zu 
thun war. 
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Den Verf, des Daniel von dem Vorwurf einer 
historischen Unrichtigkeit zu befreien , ist vielfach an- 
gestrebt worden. Einige Kritiker haben angenommen, 
es liege hier eine eigenthiimliche chronologische Berech- 
nung zum Grunde. So Chr. B. Michaelis, Praef. 
in Dan. . VIII, dem B e rtholdt (S. 171 f.), freilich in 
anderer Absicht, folgt. Sie meinen, der Verf. habe vora 
acbten Jahre des Jojakim an , da er dem Nebukadnezar 
zinspflichtig geworden sey, die Zeit seiner Regierung 
gerechnet, insofern der Chaldaer ibn damals als Konig 
bestatigte. Allein einmal, kann, wie oben erwiesen 
worden, von einer Zinspflichtigkeit Jqjakim's ini Sten 
Jahre seiner Regierung gar nicht die Rede seyn, zuni 
anderen aber findet eine solche doppelte Zahlung der 
Regierungsjabre in der jiidischen Gescbichte keine 
Rechtfertigung und es ware zudem hxicbst aufFallend, 
dass ein Jude ,die Regierungszeit eines jiidischen Koni- 
ges von der Zeit an bestimmt haben sollte, wo er die 
Bestatigung eines fremden Koniges erhielt. 

Nach Hengstenberg (S. 54), dem Haveynick 
folgt, soil die SteJle im Daniel sogar ein en gla'n- 
z en den Beweis fiir die genaue historische 
KenntnissunseresVerf. riefern! Man behaupt- 
et, fler Anfang der Expedition des Nebukadnezar gegen 
denNecbo, als Mitregenten seines Voters (?), falleschon 
in's 3te Jahr des Jojakim, ebenso sei das erste Jahr 
(der Mitregentenscbaft) des Nebukadnezar in das Ende 
des dritten Jahres und den j^ji fang des viertenJojakim's 
zu setzen und es trete damit also nicht in Widerspruch 
Jer. 25, 1 wo das*vierte Jahr des Jojakim als das erste 
des Nebukadnezar genannt werde; nun sei K3 Dan. 1, 1 
zuiibersetzen: ,,er zog (nach Jerusalem)," insofern 
er wirklich in diesem Jahre schonaus Babylon nach 
Jerusalem zog. Dass diese Zahlung richtig sei, erhelle 
daraus r dass nach Jer. 46, 2 Nebukadnezar im vi'erten 
Jahre des Jojakim die Schlacht bei Karkemisch gewon- 
nen habe und das Jer. 36, 9 erwahnte Fasten zu Jeru- 
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salem im neunten Monat des fiinften Regierungsjahres 
Jojakim's, zur Erinnerung an die im vorigen Jahre 
geschehehe Invasion der Chaldiier abgehalten worden 
sei; daraus man schliessen miisse, dass Jerusalem im 
vierten eingenommen sey; es wiirde aber die Zeit 
fur die Begebenheiten des Krieges zu kurz seyn, wenn 
wir den Anfang desselben erst in das vierte Jahr 
setzen wolllen. > 

Allein wenn Si3 auch gehen bedeutet, wie viel- 

Seicht Jon. 1, 3., so doch niclit: sich auf den Weg 

machen, sich an s chick en ( das ware rhy 2 Kon. 

23, 29. 24, 1. 10. 2 Chron. 12, 9. 36, 6); dass frO viel- 

mehr ist: er kam, er langte an , (2 Kon. 15, 19. , 

29i 24, 11. 2 Chron. 32, 1) dafiir biirgt das tirmutlelbar 

folgende "i5i*i1, denn doch nur inFolge seiner Ankunft 

konnte er Jerusalem belagern. Auch Jer. 46, 13*, wor- 

auf sich Havernick C^. 5) beruft, sind die Worte 

n^DH 1 ? Wlh nicht zu iibersetzen: als er sich an- 

schickte,\im zti schlagen, sondern wortl. ,,in Be- 

zug auf das Kommen um zu schlagen,", d. h. als er 

kam (anlangte), um zu schlagen. Ferner kann die 

Einnahme Jerusalems im vierten Jahre Jojakims auf 

keinen Fall pus des Berosus Zeugniss, das oben gepriift 

worden ist, erwiesen werden, da nicht die leiseste An- 

deutung davon gegeben ist und M'ir uns auch durch ihn 

bei diesein Ereignisse in's fiinfte, oder gar erst in's 

sechste Regierungsjahr Jojakim's gewiesen sehn. Eben 

so wenig gilt die Stelle Jer. 36, 9. (29.); denh dass mit 

dem bei Jeremias erzahlten Fasten der Jahrestag der 

Einnahme begangen worden, ist durchaus unwahr. Die 

Vergleichung von v. 29 mit Jer. 35, 11 lehrt vielmehr, 

dass die Chaldaer im neunten Monat des fiinften Jahres 

noch nicht angekommen waren, sondern erst heran- 

ruckten. Was es mit jenem Fasttage (Busstage) fiir 

eine Bewandniss habe, ist uns schon oben klar gewor- 

den. Der Annahme Hen gs ten berg's fehlt dagegen 

alle Analogic, denn dass die Einnahme der Stadt im 
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im Jabr 588 (Zacb. 8, ,10) nur da rum begangen wurde, 
well sie eine Catastrophe herbeiftihrte, erhellet aus 
dem Umstande, dass keine der andereri Einnahmen Je- 
rusalem's gefeiert wurde , indein keine andere die Zer- 
storung des Tempels und den Untergang des Staates 
nach sich zog* (YgU Hitzig, Heidelb, Jahrb. 1832, 
. 2. S. 121 f.) , 



I. Im dritten Jabre der Regierung a) Jojakwns, 1. 
des Koniges von Juda, kam Nebukadnezar I) der Ko- 
nig von Babel nach Jerusalem und belagerte es c) t 
Und es gab der Herr in seine Hand den Jojakim, Kb- 2. 
nig von Juda und einen Theil d) der Gerathe des Got-. 



, a) Dieselbe Gemtivbezeichnnng wie hier in 
OS tJlSlI? finden wir v. 21. 2, 1. 6, 16. 7, v 1. 8, 1. 0, 1. 
S. Ewald krit. Gramm. S. 584. Uebrigens steht das Cardinals 
filr das Ordinale, wie 2, 1. 9, 1. 2. Ewald a. a. O. S. 796. 
rVC"O (2 1. 8, 1.) ist spatere Form fur das friiher gebrauch- 
Hc,he 



' b) "ijf3"1^33 nach Tjorsbach Archiv f.Morgenland. Lit, 
II. S. 247: Nebo (ist) Filrst der Gotter. Nach v. Bohlen 
in den Symbolis ad interpr, s. cod. ex -lingua persrca. (Lips. 
1822): Nebo (ist) Gott des Feners. Vgl. Gesenins Jes. I. 
S. 281 f. Rosenmttller's Alterthiimsknnde II. 2 S. 85. 

c ) D^Sy ""^y^V Ueber den abgelctirzten zweiten mod. 
"^ f. "Vjp von ^y s. Ewald S. 466. Anm. 8. In demselberi 
Sinne steht ^Jes. 7, 1: 



d) Nach einigen wSre das Wort JWDIC^ e ' ne spatere 
Bildnng lind das ]Q stiinde bedentiingslos. (Ewaid S. 244). 
Eben so steht es Neh. 7, 70. Wenn wir aber v, 15 und 17 
betracliten, wo 'J-^pO offenbar ans der Praep. JJQ nnd DJ[p 
Zusanunengesetzt ist - (dort awch' nacli alien Vss.), so ist 
man genothigt mit Ch. B. Michaelis, Havernick, Gese- 
nius im Lex. Man. p. 612 die Uebersetznng des Theodotion 
x f\ito fifyow; TWV axtvfav, schon wegen der grosseren Schwie- 
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teshauses; und daim Jbrachle er sie e) in's Land Si- 
near^), in's Haus seines Gottes g) und (zwar) braghts 



rigkeit der Lesart , fiir die auch c. 2, 12 spricht, s?u billigenj 
diese wollte wohl die LXX ausdriicken durch /=bo? ?l. Vgl, 
iiber das JQ Ewald S. 600, iiber die Form r&Pi efcd. S. 235. 
Unnothigerweise bieten aa. Codd. die Lesart J"& ) Ueber die 
Aufhebung der Verdoppelung vgl. Jos. 3, 2 und Ewald S. 508. 
kl. Gr. S. 213, N. I. Hitzig in Jen. Litz. Dec. 1830. N. 227. 
S. 376. 

e) Die Meinung des Vf. 1st zwar niclit dentlich ausge- 
driickt un,d es ist nkht gesagt, dass Nebukadnessar auch den Jo- 
jakim mit nach Babylon gefiihrfc habe, vrie, genauer betrachtet, 
anch die Chronik dafuber schweigt; jedenfalls aber miissen -\vir 
das Suffixuni in OJ^3"^ hier einzig auf das /nnachstvorherge- 
hende Q^D beziehen, da doch der Verf. nicht meinen konnte, 
Nebukadnezar habe auch den Jojakim mit in den Tempel gebracbt. 
Dabei bemerke man nun die schwerfallige Sprache, dass das Ob- 
ject (D"iSD) i^DhJ^^lj sogleich, bei. einer naheren Bestimmtuig, 
in den Worten "vj") Q^DD HNT wiedcrholt wird. Nebukadne- 
zar ist hier schon Tj'pus des Antioclms, der gleichfalls den 
Tempelschatz beraubte: "El-afc vb aQyvgtov, xal 10 xQWi'ov, xu 
ca axtvq ta im&vfiiiTn x. T. A. 1 Mace. 1, 23. 

f) Er brachte die heiligen Gerathe, deren hier schon AVC- 
gen c. 5 Erw^hnung geschieht, nach Sinearj und zwar znna'chst 
in die Hanptstadt Babel. Sinear ist der altere Name fiir die 
Provinz Babylonien nnd steht hier von dem ganzeh Reiche des 
Nebukadnezar, in einem weiteren Sinne noch als 1 Mos. 10, 10. 
11, 2. 4. Spater findet er sich nur bei Dichtern (Zach. 5, 1-1. 
Jes. 11, 11.); unser Verf. eignete sich den gewa'hlteren Nameti 
aws der Lecture der bibl. Schriften an. Mehrere iinpassende 
Etymologieen sind aufgezahlt bei Roseum. Alterthumskunde. 
Bd. 1. Th. 2. S. 43; vgl. aber Maurer im Comment, z. .Tosua, 
S. 72. v Siehe auch Rodiger de orig. et ind. arab. interpr. 
S. 40. . . 

' g) Er brachte die Gerathe in's Haus seines Gotzen 
(l^nSN)- 'Der Verf. dachte wohl an den Belustempel, iiher den 
Gesen. z. Jes. II., S. 335 nachzulesen ist. Dass die Baby lonier 
den Belns als Hauptgottheit vevehrten, konnte dem Verf. nicht 
unbekannt seyn; vgl. auch c, 3. , 
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i ' ' 

er die Gerathe in das Schatzhaus seines Gottes. h) Da 3, 

befahl i) der Konig dem Aschpenas^ dem Obersten sei- 
ner Verschnittenen A), von den Sohnen Israels, sowohl 
aus dem koniglichen Samen, als von den Edlen, Kna- 



h) Die Worte -fll ^^H .J^b" flNI und zwar 
brachte er sie (die schon erwahnten Gerathe) in das Schatz- 
haus seines Gotzen", enthalten, in breiter und schwerfal- 
liger Spraqhe, eine nahere Bestimmung des Locals, Vohin er die 
Gerathe gebracht. Er brachte diese aber in die Schatzkammer 
(yntoffvluxLov) des Tempels, ihres kostbaren Werthes wegen. 
Die Ansicht Ephraem's des Syi'ers, Theodoret's und des Apolli- 
narius in den Comm. vavior. in Dan. in Maji Coll. n. p. 166. J., und 
Haver nicks, Nebnkadnezar habe die Gefasse dadurch ehren wol- 
len, dass er sie in die Na'he seines Gotzen brachte, kann uns zn nichts 
helfen, denn nach der Ansicht der Juden, und in jiidischen Vor- 
tirtheilen schrieb auch der Verf. -wnrden sie offenbar dadurch 
verunreinigt. - War es doch allgefneiner Glaiibe schon des he- 
braischen Alterthums, dass die hebraischen Heiligthiimer dadurch 
beschimpft waren, wenn sie in die. Gotzentempel der Heiden ge- 
bracht rsviirden. 1 Sam. 5, 2. vgl. 6, 3. Auch bei den Hebraern, 
wie bei alien alten Volkern, bestand eih Schatz des Heiligthumes 
*u dessen Unterhaltung; so im Zelte, 4 Mos. 31, 48 ff. vgl. 
v. 54. Jos. 6, 19. und spater im Tempel, Mai. -3, 10. Nehem. 
13, 5. 12. 13. Credner zum Joel pag. 238. Richtig also schon 
Endoxius bei Maji a. a. O.s Oiije aviajSsi'a ot/tas TOUTO 
itt7toli\xtv , a).).a xara tifii\v its nag' awoi? atpoft 
JtQoaxofifewv, w? tij mxy' avrS m>fit(.wxi( tip vfxtjv 

z) ^OJ>$, hier mit folgendem Inf. und 7. Es hat in die- 
sem Falle die, im Arab^herrschende, Bedentung: befehlen, 
gebieten. So oft in spateren Biichern, v vgl. Est, I, 17. 4, 13* 
9, 14. 1 Chron. 21, 17.; filr das bibl. Idiom des Aram, vgl. 
Dan. 2, 12. 46. 3, 13, 19. 20. 4, 23. 6> 24. 

, W Der Name 7}S\EJ5f4 erinnert an den La'ndernamen T2!3tl5j5 
1 Mos. 10, 3. Nach~Rodiger (bei Gesenv Lex. Man. 1070.) 
bedentet er: Pferdenase, aus dem pers.\..^wl Pferd und dem 
sanscr. nSs~, Nase. Dazu konnte man vergleichen das arab. 
f^ ^ - eigentl. die Nase, der Riissel feines Elephanten, 
dann metaphorisch im Pli\r di Fttrs'ten eines Volkes. Der 

2 X 
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4. ben su bringen I), an welchen kein Fehl und die scbon 



v 

Syr. contrahirt den ISftimen \.3~*} nnd Ephraem erklart ihn 



durch : 7l^s] ( ^Ty'QS ), wie von -* .--+ , helfen. Dieser 
Aschpenas wird , nun mit dem Amtsnamen, auf aframaisch, 
D r D^D"D"1' Oder wie r. 7. O^D'HOD lty,genannt. Die- 
ser Hofbeamte war, weil ihm die Oberaufsicht iiber die gan/.e 
innere Polizei des Harems zukam, nnd er iiber alle Enmichen 
(d. h. iiberhaupt auch: Hoflinge, Diener, Jes. 39, 7) ge- 
setzt war, zunachst um die Person des Kb'nigs beschaftigt, 
Er empfangt daher aiich den Auftrag, die judischen Knaben KU 
Kammerlingen erziehen y.n lassen. So ward v der alteste Sohn 
des pers. Koniges je.derzeit von Eunuchen erzogen. Brisson., de 
.regno Pers. Lib. I. c. CXV, p. 165 f. Dass der Konig von 
Babyl. einen solchen Q^^O Dl hatte, konnte der Verf. , auch 
ohne mit dem babj'lonischen Hofceremoniell naher bekannt zu 
seyn, ana Jer. 39, 3. vgl. Jes. 36, 2. wissen. Dass aber der Ko- 
nig sich von Knaben vornehmer Abknnft bedienen lassen will, 
entnahm die Sage zuna'chst avis der Weissagnng des Jesaias 
(39, 7), welche ganz auf der morgenlandischen Sitte, mit den 
Sohnen gefangener Vornehmen so zu verfabren, berulit. Das 
Amt jenes ' Avchieunuchen verwechselt iibi-igens Polychronius 
(zu v. 7), mit dem eines Palastprafecten (n n !2n **& "^^S Je s. 
36, 3), der iiber das Hauswesen des Koniges geset/t ist, wenn 
es bei ihm heisst: ^^ift/vs/ov xAst xov twv XT' oixov 
v>\v tftifj&stctv , xJ itgo<; Trie uvrtyxulat; 



I) Die Worte - tTD ^tDV ^30 . 

-i gehoren der Construction nach zusammen. Er soil die Kna- 
ben wohl aus der Zahl der schon Deportirten kommen lassen. 
Unter den ^S^Tt!^ ^5 haben wir im Allgemeinen Hebraer 
zu verstehen; vgl. 'y. 6 wo nnter den Sohnen Israels Daniel und 
seine Gefahrten gewahlt werden mit der besonderen Bezeich- 
nnng, dass sie aus dem Stamme Jnda \varen; und nicht ohne , 
Grund aus ^dem edelsten, dem 'Konigsstamme des .Volkes, vgl. 
Jes. 39, 7; Man kann also v. 6 unter Juda nicht das ganze 
Land verstehen, wie es nach Wegfiihrung der zehn Stamme hiess 
(Hagg. 1, I. 14. 2, 2.), wo Juda synonym gebraucht wird mit 
Hebraer (Jer. 34, 9). In den Worten - fDVnmSon JTfiCT 
hindert nichts die disjunctire AufFassung: ,,sowohl 
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von Ansehri m) wareh und gelehrig in aller Weisheit 



dem koniglichen Saamen, als von den Vorneh- 
men. " Warum sie minder richtig sei als die.- andere, die Ha- 
ve rnick befolgt, wonach man das ^ vor y^O * n dei* B'edeutung: 
nnd'zAvar, niimlich, fassen will, sieht man nicht ein. Jene 
Wechselverbindung der nomina durch "\ findet sich auch Dan. 
2, 9. 8, 13. Vgl. 7,u Ewald S. 660 noch Jer. 32, 20. Jes, 2, 13. f. 
16, 5. D^CIV'SJ sin^ uberhaupt Magnaten, Vornehme und 
gleichbedeutend mit VlfcH ' -*h N 2 K8ii. 24, 15. Das Wort fin- 
det seinen Ursprung im Sanscrit prathama, der Erste, daher 
Pardomim, im Pehlvi, die Magnaten, ans Pardom, der -Erste, 
v. Bohlen Sj'mb., p. 20. Theodoret erklart es dnrch nag^va^ 
wo aber Maji zum Pplychronius 1,3 schon richtig vermuthet, man 
miisse Ttaq&ovs corrigiren, wie schon S5 r mmachus (nach Hierony- 

mus z. u. St.) und der Syrer (juo-2'f^) Eben s6 unrichtig 

Chrysostomns: (poQ&o(.([.itv , ^ l&vog cpiiol, 

(}rc(>{lQov laoiq. Gut Jos. Arch. X, 10, 1: 

lovSafav TCulSu?, ' Aq. ixiixrot. Polj r chron: Jtaga 3% TO> 
fvytvuv xiitai, UVTI, TS fiav in vS paatintS yevac;. 

Wie alt wir uns die jungen Leute.zu denken haben, lasst 
sich nach dem unbestimmten Ansdruck Q^nh"^ ni<c ht genau an- 
geben. Beachten wir aber den Umstand, dass nach drei Jahren 
(v. 5) ihre Erziehung vollendet seyn und ihr Dienst bei'm Ko- 
nige beginnen soil: so dachte der Verf. sich das Alter der Jiing- 
linge wohl niclit weit Uber das vierzehnte Jahr hinaus. Zu ver- 
gleichen ist also wiederum die persische Sitte, welche dem Verf. 
vorschwebte, die eigentliche Erziehung mit dem vierzehnten 
Jahre 7,u beginnen (nach Plato im Alcibiades I, .37). Das 
, Jiinglingsalter begann (nach Xenoph. Cyrop. I, 2) mit dem sie- 
g benzehnten Jahre und in diesem wurde der Dienst des Kpniges 
'angetreten. Die jnngen Leute die KU Hofamtern bestimmt sind, 
sollen aber vorher einen Unterricht einpfangen, der sie dazu 
ttichtig mache. So bei den Persern. ,,Die Ehrfurcht gegen den 
Konig" bemerktHeeren (Ideen I, 1/S.473 vgl. S. 465) 
. ,jSchrieb ein strenges Ceremoniel vor, wozu die Bildung bereits 
in den Knabenjahren anfing, und im Jiinglingsalter fortdauerte." 

m) , Die kttnftigen Diener des Kb'niges miissen mit kor- 
perlicher ]>lakellosigkeit und Schonheit ausgestattet seyn, gemass 
Aussprnche des Cnrtius 17, 5. 29: hominibus barbaris in 

' . 2* . 
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nnd einsichtsvoll und wissenskundig und die tiichtig 
waren n) 9 um zu dienen o) im Palaste des Koniges und 
(er befahl) sie zu lehren p ) die Wissenschaft und Sprache 



corporum majestate veneratio, magnorumqne opernm non alios 
capaces put ant, qnam quos eximia specie donare natura dignata 
est. Treffend ist die Paralleie aus Ri cant's: Gegenwa'rtiger 
Zustand des tilrkischen Reiches, Bd. I, S. 13: ,,die jun- 
gen Leute die zu den Hausamtern des Kaisers bestimmt sind, 
mlissen in ihrem Aeussern etwas Einnehmendes und Gefa'lliges 
haben, \voblgewacbsen-und ohne einen korpevliehen Febler seyn; 
denn man hegt die Meinung, dass in einem schonen KBrper keine 
verdorbene nd sohmutzige Seele wohnen konne." Fiir Q^C 
(wie Hiob 31, 7.) aa. Codd. Q^Q, s. dariiber Ewald S. 121. 
scbon von Ansehn. In dieser Bedentung stehl 
oft mit nK"^O znsammen. Gen. 24, 16. Esth. 1, 11. 2, 3. 7, 
n) Dass die Pra'dikate ^1 D^S^D mehr von der F& 
higkeit nnd der natUrlichen-'Anlage, als von dem Besitze dei 
Kenntnisse selbst verstanden werden miissen, geht daraus hervor, 
dass die Knaben v. 5. dem Ascbpenas erst KUF Erziehung iiber- 
geben werden. Ricbtig also Poly chronius: Hwttftsvovq gfiytu Aa/?Ii 
tn padypuvrt. ~~ riDSH S^D in aller Weisheit d. i. it 
alien Gebieten der Weisheit. Mit der .HCDH verbanden ,di 
Morgenla'nder einen sebr weiten Begriff. Vgl. Umbreit in sei 
nem Commi ub. d. Spriicbe Sal. S. 3 ff. 33 ff. Die Weisheii 
d. h. die Kunst das Wahre herauszufinden ,' das Wissen vot 
allem Dinge, Jes. 11,2. 1 Kon. 3,28. 5,9. vgl. 13. 2 Sam. 14/20 
j"1ODn,* st an sic ^ von derEinsicht (nVT) UI d dem Wis 
sen (^D) unterschieden. Allein bier darf man das Einzelni 
fiicht >u sehv urgi.ren. Die beiden folgenden Glieder erganzei 
nur das erste nnd durch jene empbatisch gebauften Ausdriicb 
soil nnr die Fabigkeit, nach sorgfaltigem Unterricht di Weis 
heit soAVobl nach ihrer tbeoretischen, als angewandten Ricbtunj 
in sich aufznnebmen, angedeiitet Averden. ^ 

^na novS wofur v. 5. c . 2, 2. ^ 

chald Dip Dip 7, 10. 16. ^ >o Bar 
hebr. Chron. p. 535. Der Diener steht vor se'inem Herren 
um dessen Auftrage zu empfangen, daher stebt die Formel ge 
radezu'in dem Sinne von: dienen. Vgl. auch Heeren a. a 
O. I. 1. S. 473. 

p) DIDShl ist noch.von "TO^ v. 3, abhangig. 
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der Chaldaer,^,). Und es verordnete ihnen der Konig 5. 
ein Tagtagliches r) von den Konigsleckerbissen und 

von dem Weine, den er trank s) und sie zu erziehen 

' 



' 3) *^2Cj eigentl. scriptura, Geschriebenes (Jes. 29, 11. 
12.) , umfasst hier, wie wir aus v. 17 ersehen, wo es mit der 
Weisheit znsammensteht, ttberhanpt die Literatur, litera* 
chaldaicae, j^a/i/tarm; wie Theodot. zu v. 17 erklart. Vgl. 
"^Sb D* e Sprache der Chaldaer ist nicht jenes 
palastinensische, hebraisch gefarbte Idiom de's Syrischen (wie 
Rosenmiiller zu 2,4. p. 88 annimmt), sondern die eigentlicha 
Sprache der nordlichen Barbaren, oder Chaldaer, welche dem 
medo.persischen Sprachstamme angehb'rte. Jener Mischdialecfe, 
obwohl er den neueren Babyloniern bekannt war" (Gesenius 
tarn Jes. I. 946. Hitzig, der Prophet Jes. S. 417.), kann hier 
nicht gemeint seyn, da dieser, wenn auch nicht dem gemeinen 
Manne (Jes. 36, 11), doch nach eben dieser Stelle den gebilde. 
teren und vornehmeren Palastinensern tim jehe Zeit gelaufig seyn 
imisste. Hirzel de Chaldaismis, p. 17. Auch stand gewiss die 
eigentliche chald. Sprache und Literatnr in grosserem Ansehn 
in der Weltstadt als der syrische Dialekt. Das wird wohl be- 
statigt durch den Hieronymus (ep. XVIII, 10), der noch von 
seinem Lehrer in Babylon aussagt: est vir quidam a quo ego 
plura didicisse me gau,deo, et qui Hebraeorum sermonem ita eli 
mavit, ut inter scribas eorum Chaldaeus existimatur. Man darf 
nicht mit Bleek (S. 226 f.) bezweifeln, dass das eigentliche Chal- 
daische auch Schriftsprache in Bab} r lon war, 

r) Die Jiinglinge sollen ihren taglichen Unterhalt von der 
Tafel desKoniges empfangen. Bei den Persern hatten alle Hof. 
bedienten freie Bekostigting; so speiseten von dem Tische des 
Konigs, nach des Ctesias Bericht, taglich 15,000 Menschen; vgl. 
Heeren, I. 1. p. 462. Esth. 1, 4. Aber auch liei den Baby- 
lom'ern geschah ein Gleiches, denn nach Jer. 52, 33. 34. erhielt 
' der Konig Jojachin auf Befehl des Evilmerodach seinen tagli- 
chen Unterhalt von der koniglicheu Tafel. Eben daher entlehnte 
der Verf. die Sache und den Ausdrnck: 1QV3 D^ 1S"1 &.' i. 
ein Tagtagliches, eine tagliche Portion, (LXX 

eine Zusammenstellung wie QJ/Q riD^l 
JJ pya3 (Ewa^ld S. 606. 2),^ Vgl, Luc. 11,3 TO 
Gut der Syr. Jioolj ]A^O^ <oan y*"]* 

) Die wahrscheinlichste Deutung des aus dem Persi- 
Bchen-stammenden Wortcs > st ^ e von v. Bo hi en in den 
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Symb. S. 23 gegebene uud von Gesenius im Lex. Man. p. 125 
und Thes. p. 177 aufgenommene , ' wonach es eigentlich ist: 

Speise des Vaters (sb oLA d. i. des Koniges, und dies gradezn 
fiir kostliche Speise, Leckerbissen. So auch im Syr. 
l^-L^U) bei Ephr. Syr. 1. 382. F. 423. A. ((a^ wK^a^Is)* 
Barhebr. p. 331. Dafiir spricht auch der paral. Ausdrnck 
rmiCfl Drr7 c> 10,3., wobei auch an Fleisch zu denken ist, 
wie an unsever Stelle; und eine treffliche Parallele btetet 1 Mos. 
49, 20.: -rfap ^nyO die Konigsleckevbissen; v.-*l. -Horn. 
Od. 3, '480. ovi olu I'Sovai JiotuHfK'fq paad-fjfi;, Unter diesen aber 
ist delicates Fleiscb, besonders vom Masfyieh/zu verstehn; 
oluUi aves, nach Od. 14,' 80' ff. Vgl. auch Q^IJiO Kb'stiich- 

T 

^eiten, Hohesl. 7, 14., besonders aber, vgl. v. 13, von Friich- 
ten zu verstehen. Anders Lorsbach im Archiv f. bibl. und 
morgendland. Lit., Bd. II S. 312 f., Avelcher es durch Gotzen- 

speise erklart, aus vi>o, (ein.Got.ze) "lj (die Speise). Ent- 

schiedeu zieht Havernick diese letztere Erldarung vor und 
meint, es sei hier und v. 8 nur von Gotzenspeisen und 
' Getranken die Rede, wie ja denn wirklich zu dem Cultus dev 
Gottbeiten, nach der Sitte derbabylon. Welt, auch Lektisternien 
gehorten und Wein ihnen vorgesetzt wnrde (Gesenius z. Jes. 
II 286.- 287). Allein hier ist ja von dem Mahle des Koniges 
iiberhaupt, nicht von einem Theile desselbeh, der etwa den Got- 
tern gebeiligt war, die Rede, Es soli ja in den Worten von 
' flD^I bis ^HiyO P^ mir die Art angegeben werden, wie ihnen 
, der tagliche Unterhalt zukommen sollte (s. not, r); fande 
aber jene beschrankte Bedeutung hier State , so wiirde der Ko- 
nig etwas so Ungebiihrliches von den Junglingen verlangt haben, 
dass es weder eine so undentliche Erwahnung vertragen, uoch 
auch tib erhaupt in diese einleitende Erzahlung passen -wiirde. 
Ueberdiess spricht der Ausdruck ^J*|^D P^ (Ueber das Suff. 
plur. am nomi.'sing. s. Ewald S. 430 y;,vgl. auch v. 8. 10. 13. 
15. 16.) dei- Wein den erirank, (eigentl.: der Wein seines 
Trinkens) gegen die Meinung, hier sei der Wein zu Libationen 
gemeint; wenigstens sagt er davon nichts aus, sondern spricht 
nur von dem Genusse durch den Konig selbst. Somit halte ich 
denn dafiir, man habe hier die auch im Syr. gebrauchliche B.e- 
'deutung des Wortes, namlich kostliche Speise festzuhalten, 
darunter aber, wegen c. 10, 3 und um v. 12 unscres Abschnittes 
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drei Jahre lang t) und nach dereri Ende sollten sie die- 
neri vor dem Konige u). Und da waren unter ihnen v) 6. 
von den Sphnen Judas Daniel, -'Chananja, Mischael und 
Asarja* Und es legte ihnen dec Oberste der Verschnit- ? 
lenen Namen bei und er legte dem Daniel bei"(deh Na- 
men) Beltschazar und dem Chananja (den! Nainen) 
Schadrach und dem Mischael (den Namen) Meschach 
und dem Asarja (n Namen) Abednego w). Drauf 8 - 

willen, an Fleischspeisen zn denken. Eben so allgeinein stelit 
das Wort 11, 25. V. 10 steht fur J3rS das allgemeine Wort 

y. . . 



t) OnjiSDV Ueber das fehlende Dagesch in p vgl. 
Ewald S. 50^ und v. 15. 



u) Der 2 mod. ^nCJ^ ^ n ^ er indirecten Rede 1st noch 
von Tfff\ abhangig. Siehe dariiber Ewald S. 529. 4. 

v) Der Verf. Avollte sagen, dhss zwar Mehrere znm Hof- 

^ . v 

dienste ansgewahlt wurden, alier. unter ihnen nennt er vorziig-' 
lich Daniel und seine Gefahrten, auf die es ihm allein ankommt. 
,w) "Die Morgenlander pflegen besonders den Auslandern 
andere Namen beiznlegen; oft aber fand anch eine Veranderung 
des Namens Statt bei Eintritt in den Dienst jemandes, bei Er- 
hebung zu einer neuen Wiirde oder Veranderung eines Lebens- 
verhalthisses. Hieronymus zu ii. St. erinaert schon an Abram 
und dessen Weib, denen Gott bedetitsanie Namen gab. 1 Mos. 17* 
Dasselbe'finden wir bei'm Joseph, 1 Mos. 41, 45. vgl. 2 Sam. 
12, 25. 2 Kon. 23, 34. 24, l^-Esth. 2, 7. Esra 5, 14. Marc. 3. 
Auch bei den Bab^'loniern herrschte diese Sitte, wie wir aus 

''.*) ' - ' 

dem Beispiele des Zedekia, 2 Kon. 24, 17 ersehen. Ueberhaupt, 
hat der Name im Orient eine tiefere Bedeutnng als bei uns, 
weil der Zusanmienhang desselben mit dem Wesen des Benann- 
ten besser gewiirdigt wurde. Ein Scholion des Apollinarins: bei 
Maji, Coll. n. p.. 166 bemerkt: yuq "Siov ian, r<uv Seonorwv 
afulptw fiav x'wi&tvTiov as itQoar\yoq(K<i , nsnohjxs SIK Ttuvva 
Qovalav yv(i)QK,iav. Chrysostomus bemerkt zu c. 4, 5 (p. 222. C.) 
ciii; tit 1 ovofnviTt -c<av &(uv TOII? itaiSai; wo/.ta^siv fatidii v.a.1 
uv&Qwnwv tnofov Otsf oviox; o 0^^X05, UTW xnl o |3ijA,ccto; 
s 7taQ' .tifuv. So empfangt denn a'uch Daniel den Namen 
Furst des Belus, d. h. Fiirst, dem Belus gnadig 
ist. Vgl. die pers. Ableitimg bei Gesen. Lex. m., dagegen ohne 
Aveitere Kegriindung zur alien Meinung zuritckkehrt Klein ert iii 
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nahm sich's Daniel zu Herzen (setzte sich vor) x)^ dass 
er sich nicht verunreinigen wolle durch die Konigs- 
leckerbissen und den Wein den er trank y) und trach- 



den Beitragen z. d. theol. Wissensch. I. 222. 223. Vgl. 5, 1 
und iiber die Punctation Ewald S. 59. Anm. 5. LXX liad 
Theodot. Bafadaag, so auch Baruch 1, 11. 12. Vulg. Balthasar. 
Graeo? Ven. Btfasauaa^ Theodoret zu 2, 26 ! "Enio'riH^vttod-tti, &* 
xnl TSTO, erf, BairaaaQ uwtov tsx asl nQoaayogivsi, A^' cm TW pa.cHi- 
A SM^tytiat tuvviiv , avria rijV ngoffijyogCHV irttTtG-tixoTi, Der 
Name "I'Y'ltEJ Jst aus dtem Persischen , zu erldaren, nach 
v. Bolil-en in Symb. p. 23, und Gesenius im Ley, Man. 
p. 984. vgl. aber K 1 e i n e r t a. a. O. I. S. 223. Die BedeiUung des 
Namens "ftj^Q ist nach Lorsbach: hospes regis. In den Sym- 
bolis p. 22 liess v. Bohleii die Wahl zwischen ramus vitis 
und agnus, und zu dem letzteren bestimmt sich Gesenius. 
Allein v. Bohlen giebt jetzt nach mtindlicher Mlttheilung jene 
Deutung gegen die von Lorsbach auf, ^33 "1D3J erklart 

- : !! 

Ch. B. Michaelis: Verehrer des Nego, undNego sei wohl ein 
Gotze der Chaldaer (von H33 [;strahlen-) Von einem Idol 
Nego findet sich indess" welter keine Spur und eben so scharf- 
sinnig, als annehmbar ist die Vermuthung von Gesenius (s. 
dessen Jesaias IJ. S. 343) jene Form sei eine zufallige Abwei- 
chung von der ursprUnglichen Form jp3 d, i, der Planet Mer- 
kur; 3, 9 int Chald, gedehnt SlJl3 



x) Vgl. im Syr, CT^3.1p )qjff oder 
und bei Luc. 21, 14. Apostelg. 5, 4.J 't'&wo its mp> xagSlav avra. 

y) Dem Daniel wird dieser Entschluss allein hier beige- 
legt; damit waren aber die anderen drei Gefahrten desselben 
nicht ausgeschlossen, da sie eben so gewillet waren; vgl v. 10. 
Aber Daniel Jst Uberhanpt die Hauptpersoii, fasst anch znersfc 
den Entsphluss und in ihrem Namen geht er den Archieunuchen 
an, es mbge ihm erlaubt seyn, sich der Speisen von d*er konig. 
lichen TCafel zu enthalten. "Wir haben gesehen, dass die Speise 
lind der Wein iiberhaupt, wie beides auf die konigliche Tafel 
kam, hier verstanden werden mlisse und dass der Verf. nicht 
etwa sagen wollte, der Konig habe befohlen, jsie sollten von den 
Speisen und Weinen/ insofern dies e den GBttern geweiht 
waren , geniessen (S. zu v. 5). Weil nun aber die Heiden, und so 
auch die Babylonier, oft Opferfleisch von unreinen Thieren assen 
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aueh einen Theil des Weines vor dem Genusse den Gbttern 
weihten, der Gennss aller unreinen Thiere aber schon im Ge- 
setze strenge verboten war (Lev. II, 4 ff. 20, 25), und selbst das 
Fett und Blut der unreinen Thiere (Lev. 3, 17): so konnte es 
nicht befremden, wenn ein Jude sich Aveigerte an dieser Mahl- 
zeit Theil zu nehmen (s. auch d. Anm. von J. D. Michaelis 
zu v. 8); daher richtig Polychron. zn v. 6: Molvapov thai xgfvtav 
TO voioTutv (.{iTalappdiviiv" inttSijniQ vdlg (idulou; frgrjazcvowfi; , fT?/y 
Ixiid-tv Kvvoit; n(po}gia[.ivyv fiolqav eJ;~ tvwxtuv lhi/.t(}uvov. Allein 
hier finden Avir unbezweifelt einen viel starkeren Rigorismua. 
Um nur nicht in Gefahr zu kommen, sich irg.endwie zu verun- 
reinigeti, so beschranken sich die JUnglinge bios aiif Gem Use 
und Wasser, v. 12., weil solches nicht zum heiligen Gebranch 
verwendet wurde; und doch batten sie, wenn der Verf. ihre 
Enthaltsamkeit nicht noch zu einem anderen Ergebniss, das 
seiner Absicht nach Avenigstens wunderbar erscheinen sollte 
(v. 15), hatte benutzen wollen, wohl leicht zu solchem Fleisch 
und Wein^elangen konnen, dessen Genuss ihnen nicht verboten 
war und von dem sie sich Uberzeugt hatten, dass es zuheidnischem 
Dienste nicht benutzt Avurde. Richtig also bemerkt Ephraum: 

. ^ l p . * "' * '.Om l m ^'' /.P V *. 

f|V^.^> ]pso*o ij^Las jgjaa .s.q^Mb j-^, jooi "^^.^ 
,,Er hatte fiir das Fleisch anderes Fleisch und fur den Wem 
anderen Wein nehmen konnen!" So auch Polychron. zu v. 15: 
Sxonijaat SI KXQ).OV&OV OTS atg tvottv i^irQumj T/; |9<Aw/; TQartttyjf 
fitr).un(Juvfiv 6 tSfaatoq' il ptv yaq dm TO tidwt.o&VTa ilvat, ftovov, 
tSvvavvo itefauv TQV titwtayfttvov xa&agu polvafidrfav Sovvut CCUTOC; 
uftAft xul itilffai ls-l<i%uf<t.v TOV Irftorwva, anigftaru itvioii 
iiv tls idtoSj/v' AAa>$ T xul KQTWV [iifulaftfluviw avto TWOS fto- 
iva/.iS Qqv , ill ye fiovov itagfyvkirTOVTO. Und nach der Willfahrig- 
keit ihre,s Oberen (v. 14), ware das ein Leichtes gewesen. Auch 
1st schwer zu glauben, dass es. ein Hofbedienter unter dem des- 
potischen Regiment eines orientalischen Koniges, zumal des Ne- 
bukadnezar, auf einen so guten Ausgang (v. 15) hatte ankommen 
lassen. DasBenehmen der Junglinge Avird daher einzig aus dem 
Geiste des makkabaischen Zeitalters klar. Erst im makkabai- 
schen Zeitalter entstand jene ttbertriebene, aus from'mbeschra'nk- 
ter Denkart hervorgegangene Aengstlichkeit, besonders wahrend 
der Zeit, als im Lande und selbst im Tempel griechischen Gott- 
heiten Opfer dargebracht wurden, als die eifrigen Jehovadiener, 
wohl besonders urn nicht. in Gefahr zu kommen , Fleisch von 
Gotrenopfern oder irgend dnem Thiere, das dazu .gebraucht 
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tele beim Obersten der Verscbnitlenen, dass er sich 

9- nicht verunreinigen miisse. Und Gott versetzte den 

Daniel in Huld und Gnade vor dem Obersten der Ver- 

10. schnittenen. Da sprach der Oberste der Verschnitte- 

nen zutn Daniel : ich furchte, dass z) mem Herr der 



wurde, zu geniessen, sich mit Speisen aws dem Pflartzenreiche 
begniigten. So heisst es 2 Mace. 5, 27: Judas Makkabaus habe 
nut den Seinen, dem Wilde gleich (O-rftCwv T^OJTOV), in der Wilste 
gelebt und mit Gras und Krautevn ha'tten si e sich genahrt, 'urn 
sich nur nicht zn verunreinigen, (xal Tqy %6()T<aSti rgoyiiv 
avtvfifvot Sartiovv, 3^0? ro fttj ftevKOxetv tS pokvafiS). Dass 
Judas aber in der Wiiste lebt, besagt noch nicht, wie Ha- 
vei'iiiok S. 29 annimhit, die Nothwendigkeit habe ihn 
gezwungen, sich mit Grais nnd Krantem KU begniigen, da in der 
Wiiste bekanntlich anch Heerden weiden, nnd nach jener 
Stelle selbst auch Wild in der Wiiste vorausgesetzt wird. 
Auch wird ja sonnenklar der ein/age Grund soldier Lebensart ^n- 
gegeben> wenn es heisst, er habe so karg gelebt, nm sich nioht 
zu verunreinigen. Hieher gehort aber nicht 1 Mace. 1, 65,, 
wo wir lesen, viele Juden ha'tten beschlossen, lieber zu sterben, ala 
unreine (heidnische) Speisen zu geniessen. Die Stelle To'b. 1, 12; 
13scheint eineNachahmung der unsrigen, xn welcher Annahme aber 
die, iiberhaupt .kaum hiehergehorige, Stelle in den Zusatzen der 
LXX znrii Buch Esther, c. 14, 11., keine Veranlassung giebt. 
Wir schliessen niit der Bemerkung, dass die Ansicht des Verf. 
mit der im gleich/,eitigen Bnche Esther znsainnienfallt. Auch 
Esther bleibt in alter Riicksicht dem Gesetze treti and sucht 
sich durch Fasten und Beobachtung der Speisegesetze die Gunst 
ihres Volkes zu sichern. Ueber die Schatznng des Fastens 
bei den spatei-en Judeii, s. Buxtovf, Synagoga Judaica, c. XXX. 
Basnage, JEIist. des Juifs, T. VI. p. 407. 

z > nph^^S ha'ngt nothwendig noch von ^^ -j^-p ah, 

eine Construction wie TQ j<"\% timeo ne, Gen. 32,12, Wie die 

I." * i " r i 
andere, gleichbedeutende Form HD v 1 ^ Hohesl. 1, 7 hat es eigent- 

T T " 

Hch nur die Kraft der Conj. warn ml wozul dann aber schou 
gradezu negativ: dass nicht, ufcne, vollig entsprechend dem syr. 
jiflLj. Vgl.'D'o p ke z. Hohenl. S; 31. 209. So der Syrer, Arab, 
LXX. i'vaftii <%. Theodot. /./ noti %. Wir iibersetzen also mit 
Ewald .z.Hhl. S. 60.: ,,Ich fttrchte den Konig m^'nen Herrn, dass 
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Konig, welcher cure Speise und euer Gelianke ange- 
ordnet hat, euer Aussehen iibler a) finden wird als die 
Knaben welohe eures Alters sind und ihr so ineinHaupt 
dem Konige verwirket b). Da sprach Daniel zum Kel-11. 
lermeister c), welchen der Oberste der Yerschnittenen 
fiber Daniel, Chananja, Mischael und Asarja verord- 



ersehen wird." Eine verschrankte Construction (vrie Jen. 5,4 11. a. 
aa. OO.) fiir: Ich fiirchte, dass mein Herrsehen \vird mid ihr ver- 
Avirket meinen Kopf dem Konige. Ueber den 1 mod. mit ^ 

(OrOTY)) nac h d em Conj. vgl. Ewald S.551. Aa. Avie Tre- 
mellins, Lud. de Dieu, Ch. B. Mi chaeli s, HaVei-nick, 
Rosenm., Hartmann in Winers Zeitschr. f. Avissenschaftl. 
Theologie, II. .1. S. 432, reissen p^S "Ittfjtf gegen den angen- 
scheinlichen Zusammenhang mit 54^ davon ab mid iibersetzen: 
nam qnare, Avar urn soil der Konig sehn 1 ? die Vulg. : qui si vi- 
derit; si ha'tte dann die im Hebr. 11. Aram, unerweisliche Bedeu. 
tung von quando, quum (AVJC in arab. UJ, syr. 5 jio? Pesch. 
Jes. 30, 16. oder ? ]Ls' Ephr. II. 97. B). 

a) D^SVT, Theodot. axv&gtomt, vgl. Matth. 6, 16. 

Gen. 40, 6. 7, AVO Q^l dafiir. 

" ' 

b) Spatere Bildung des Piel ^H statt ^ er fi'iihere 

(Ps. 119,28. 106); vgl. EAvald S. 402. Theodot. xul 

dtXKCWJTE TTfV XtfpakrjV flOV TW (?(TtAjl. 

. e) Der Kellermeister, der wiedernm dem Obersten der 
Enmichen untergeben Avar, erhiilt die Unteraufsicht . ilber die 
Jiinglinge, da Aschpenas dem Begehren derselben grade nicht 
entgegentritt, wenn er es anch ans Purcht vor dem despotischen 
Regiment des Konigs nicht gradexu erfiillen kann. Der Keller- 
meister \var.aber der rechte Mann dazu, da er die.niichste Awf- 
sicht iiber die SpeiseAvirthschaft hatte. Anch zeigt er sich nach- 
giebig uiid willfahret ihnen, V. 14. Der Name ^Sj'llOn wird 
von alien Vss. falschlich als nom. propr. Aviedergegeben, das lei- 
det schon der Artikel nicht, vgU EAvald S. 569. Die rich- 
tigste Deutung des pers. Namens ist: Kellermeister, vini 
princeps, \vie v. Bo hi en in den Symb. S. 22. erklart. Vgl. 
aber Kleiner t in den Beitriigen zn den theol. Wissenschaften. 
I. 225., der hier, wie iiberall, die alien semit. Etymologieen 
Avieder hervorholt. 
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12. net hatte d) : Versuche docb deine Knecbte em Tage 
zehn e) und -man. nidge tins von dem Geiniise./^ geben, 

13. dass wir essen, und Wasser, dass wir trinken. Und es 
inoge sich zeigen vor dir unser Aussehn und das Aus- 
sehn der Knaben g), welche die Konigsleckerbissen 
essen und wie du es dann befinden wirst h) tbue mit 

14. deinen Knechten. Und er willfafarete ihnen wegen die- 

15. ser Sache und versuchte sie ein Tage zehn. Und nach 
dem Ende von zehn Tagen erschien ibr Aussehen bes- 
ser und sie waren volliger an Fleiscli i) als alle k) die 



# H30 "^TlSS , ^as Suff. als Object konnte hier fehlen, 
u. Ewald S. 048. vgl. dazn Zach. 1, 12. 



haupt als runde, heilige Zahl, 1 Mos. 24, 55. Amos 5, 3. Hagg. 
2,6. Apoc. 2, 10. 2 Kon. 20, 8 12. Der Talmud such* 
diese dekadische Bedeutsamkeit festzuhalten, indem er sie mehr- 
fach nachweist. 

/) Die Form Q"ViT ist abzuleiten voa dem Sing. y*fl 
J ... * 

das Saen, die Saat (Ewald, S. 259), hat. hier aber gleiche 
Bedentung mit der bestimmteren Form (Ewald S. 246) v. 16: 
s y r< |joi?l das sind: Speisen aus PHanzen, Gemilse, 



auch Hiilsenfruchte. 

g) Der Plural /^"^Y gehort zu den beiden folgenden 

Singularformen (Ewald, S/430) ^ H^IDI WS"lD Ei g rt ' 
,,es mogen sich zeigen vor dir unser Aussehn und das Aussehn 
der Knaben." 

A> DN^H "ttyjOl > Theodot. wortlich: xnl xafrw? iv 
%?, wofiir LXX gat erkjarend: .^Aj/s. Die Form HK^ri statl 

., : 

der gewb'hnlichen nS^n- Gegen die Ansichfc von Gesenius 

- ' ' 
Lehrg. , S. 432, dass Formen, wie hier die erstere, durchweg 

Aramaismen seyen, haben sich erkla'rt Ewald S. 424 s. Mau< 
rer z. Jos. S. 65. 

i) Richtig bemerkt Havernick, dass sich ~ 
"^tU3 an das vorangehende Sitffixum <der Singularform 
vgl. not. g) in einer constructio ad sensum anschliesse, wie in 
der aus Crysostomus genommenen griech. Uebers. : xoi UTO> 
TZS oag&v trefFend ausgedriickt ist. Gut auch der Syr. 

" 
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Knabn, welche die Konigsleckerbissen assen I). Da 16. 
nahm der Kellermeister ihre Leckerbissen und den 
Wein , den sie trinken sollten , weg und gab ihnen Ge- 
miise m). Diesen Knaben aber, den vier n), ihnen gab 17, 
GpttWissen und Gclcbrigkeit in allerWissenscbaft und 
Weisbeit, aber Daniel o/verstand sich auf alleGesichte 
und Tra'ume p). Urid gegen das Ende der Zeit, dass 18. 



k) Mehrere Codd. lassen ans Nachlassigkeit Q aus, BO 
auch LXX. Theod. Ar. Ein Cod. de Ross. ^3 TVJ, 

I) Das gesunde^Aussehn der jungen Leute, bei so schma- 
ler Kost, worin sie die besser genahrten noch iibertrafen, ware 
an sich freiiich noch keitj "Wunder und nicht unglaublich. 
S. Havernick S. 37. Allein wenn wip' den wundersiichtigen 
Inhalt des ganzen Buches bedenken, und ferner, dass es den Da- 
niel als vorziigUch von der Gottheit begiinstigt uberall darstellet, 
go konnen wir nicht zweifeln , dass dieses Ereigniss nach der 
Ansicht unseres Verfassers als ein Wunder, oder doch als eine 
besondere Bevorzugung von Seiten Gottes angesehen werden soil. 

m) jn^l S^JJ Wit Ewald S. 537. vgl. 8,5. 

n) In den Worten ' DWD 1 ^ ' JlHsn D^m steht 
nach dem nom. absol. ebenfalls absolut das Zahhvort mit dem 
Suffix im Genitiv, welches Demonstrativkraft hat, urn jene vier 
besonders vor alien andern jiidischen Hofbedienten auszuzeich- 
nen. Diese Verbindung, die sich auch noch findet EK. 1, 8. 10. 
10, 10. 12., ist im Syr. haufiger. Vgl. Hoffmann gr. syr. 
p. 276. Uhlemann Elementarlehre S. 118. 

o) Theodot. giebt die Worte ^Cftj ^3 
Iv naaij ygaftpanxi; / und Polychron. setzt hinzu 
Kfytt ii}v Iv yguf.tjji(/i(ii ooyfav' ovro> yav y.al 3 dxv).et<; 
pUy. Vgl. zu v. 4. not. q. Die Copula in 
passend durch: aber" wiedergeben. Darin hatte Daniel einen 
besonderen Vorzug vor seinen Gefahrten, welche diese Gabe 
nicht besassen (c. 2). Ausdriicldich aber wird diess bemerkt, 
um schpn auf die in den spateren Abschnitten folgenden Traum- 
dentungen vorzubereiten. 

p) j'jjn ' st Vision ( des Propheten ) im ekstatischen Zu- 
stande (wie 8,' 1. 2. 13.), dagegen Q^H < wie JlTnO G en. 15, 1) 

_ ' ~: v -i. - 

Traum oder Traumgesicht. 



wieder durch: 
rquftpetTimp Si 
w iv navvl ^t- 
la'sst sich 
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der Konig befohlen hatte g) sie zu bringen, da brachte 
sie der Oberste der Verscbnittenen vor den Nebukadne- 

19.zar. Und es redete mit ibnen der Konig r) und nicbt 
wurde (einer) von ihnen erfunden' gleicb Daniel, Cha- 
nanja, Miscbael und Asarja und so dienten sie vor dem 

20.Konige. Und *; in alien Dingen der Weisheit und 
Klugheit, dass der Konig sie befragte, erfand er sie 



q) Ueber die Verbindung: "^ yy$ D'C'ft 
vgl. Ewald S. 649. Ueber das Vav cony, (in QS^I) nach 
der Zeitbestimmung, ebdas. S. 541. 546. HSUpD 1 ? aus \th 
(Ewald S. 619) und dem Norn.; vgl. darilber zu v. 2. Anm. d.' 
Das Stiff, in QM^nh g eht wcht nur auf Daniel und dessen 
GefShrten, sondern auf alle jiidischen Jiinglinge, welche mm 
Dienst des Koniges erzogen wurden. v. 4. 6. Jetzt werden sie 
ror den K6m> gebracnt , damit dieser sie prUfe und die Wiirdi- 
gen in seine Dienste axifnehme. 

r) Er unterhielt sich mit ihhen, urn ihre Fortschritte zu 
priifen, indem er ihnen schwierige Fragen ans den Wissenschaf- 
ten vorlegte, s. v. 20. 

,) Die Worte fa bis -J^DH bilden einen absoluten 
Vordersatz, das vav. convs, vor DSKD 1 enthSIt dann die Polge- 
rung und kniipft den Nachsatz an. Ewald S. 540. Die Worte 
aber n3 s 3 nCDH HDT *?D1 bedenten eigentl. in alien 
Dingen der Weishei t derKlugheit, d. h. in alien Dingen 
wozu eine einsichtsyolle, besonnene, klnge Weisheit erforderlieh 
War 5 HJ^ ist namlich das Trennungsvermogen des Geistes, 
d. h. der Verstand in Anwenduug auf das praktische Leben, die 
Klugheit. Ygl. Umbreit 7,11 Prov. I, 2. Sie waren^also nicht 
allein tiiclitige Theoretiker, sondern auch geschickt in Anwen- 
dung ihres Geistes- und Kenntni'ssvermogens (riDDPl) auf das 
Leben. Die Verbindung der befclen Abstracta, InTstat. cstr. 
Verhiiltnisse mit ly^ ist ungewohnlich, obwohl sie sich bei 
Dichtern findet. S. Ewald S. 573. Alle Vss. losen unpassend 
den St. cstr. auf und iibersetzen : i n alien Sachen der 
Weisheit und derEinsich t." Aus diesen Woi-ten erhellet 
iibrigens, 'dass der Konig sie nun schon oftmals zu Rathe zog 
und die folgenden Abschnitte, c. 2. 3. ff. werden schon vor- 
bereitet. . 
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zehn Mai iiber t) alle Bilderschriftkenner tmd Be- 
schworer Welche in seinem ganzen Reiche warem Und 21 4 
Daniel danerte bis zum ersten Jahre Coresch, des Ko- 
niges u). ^ 



aehnmal fiber d.h. aiehnmal einsichts- 
voller als. y driickt haufig das Comparativverhaltniss ans. 
LXX : xttT&ajSrr nvroiit; ffofpWT^oov; tffxnXoiw? vaty TOVS 
Ueber die D^DIOIP und D^EKUS v gl- zu c - 2 >3. Vor 
drlicken alle Vss. die Cop. ^ aa, auch mehrere Codd.'haben sie, 

mit de .Rossi's Billigung. Allein es fehlt mitunter vor dem 
zweiten nom. die Copula , wenn zwei nom. fast synonym sind ; 
vgl. 2, 27. 45. 5, 15. wo die Vss. oft abweichen. Ewald 
S. 654. 

v) Die Ansdrncks.weise in den Worten ^3; Ss^T Tl^ 
121 TN3 ' s<: setir unbestimmt nnd dunkel und hat daher eine 
Menge von Erklarungsversnchen veranlasst. Bertholdt S. 54. 
191. (nach Luther, dem auch de Wette folgt) iibers: ,,und^ 
Daniel lebte" und will es so verstanden wissen, als habe 
der Verf. sagen wollen, Daniel sei in diesem Zeitraume gestor- 
ben; also im Widersprnche mit c. 6, 29 nnd 10, 1. Allein 'HV) 
kann niemals wirklich identisch seyn mit H^H un d enthalt bloss 
den Begriff der Exist en ?., wie ,let7,teres den des Lebens, 
im Gegensatz znm Tode. In demselben Verhaltniss steht das 
griech. tlvru zn tyv Apostelg. 17, 28. Kirms a. a. O. S. 30 
wollte ohne Noth 1p*1 schreiben. Eine, ganz heue Erkliirung 
erlauben sich Hengstenb. a. a. O. S. 66, dem Harernick, 
selbst Rosenmiiller zu u. St. folgen. Sie.ziehen "|J7 zu \"|^ ' 
und erklaren: ,,Daniel erreichte, oder erlebte das erste 
Jahr des Cyrus;" womit keineswegs gesagt sei, dass Daniel 
nicht auch iiachher noch gelebt habe; die Partikel ")JJ hebe hier 
nicht den letzten Endtermin heryor, sondern einen friiheren, Avich- 
tigen Abschnitt, das erste Jahr des Cyrus, das -den Juden die 
Befreinng brachte und mit dem eine nene Eppche fiir sie her- 
einbrach. Nach dieser Ansicht hiesse also ^JJ ^n^V offenbaf 
so viel als superstes fnit. Sprachlich ist diese Erklarung a^lerdings 
zu rechtfertigen. Vgl. Gesen, Lex. m. p. 737. Vevsetzen wir 
'uns abev in den Zeitpunkt, jn dem der Verf. wirklich steht, in 
as maccabalsche Zeitalter, so rerliert die Annahme jener 
Kritiker jeden Schein der Glaubwurdigkeit. Af andere Weise 
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halfen sich J. D. Michaelis, Hezel und auch Bleek (a. 
a. O, S. 283), wenn .er iibersetzt: und so blieb Daniel bis 
n. s. f. und hinzndenkt: in Babylon in solchen Verha'lt- 
nissen; bis er namlich dann in dem ahgegebenen Zeitpunkte 
mit den ttbrigen Exulanten nach Palastina zurttckkehrte. Man 
nimmt bei dieter Erklarung an, der Verf. habe 2 Chron. 36, 22; - 
Esra 1, 1. 6, 3. beriicksichtigt , woraus er wissen musste, dass 
die Juden in Bab3'lon im ersten Jahre des Cyrus Erlanbniss zur 
Ruckkehr in die Heimath erbielten nnd wonach er glaubte, auch 
die Zeit des Aufenthaltes Daniels in Babel bestimmen ZVL 
'konnen. > Was jene Auslegung des ^^1^ betrifft, so ist sie 
gewiss die richtigste; denn nvj und er war, kann den Sinn 
haben: er blieb, dauerte (lebte), esse perrexit, mansit; vgl. 
Jer. 1, 3. und im N. T. so slvtu Apostelg. 17, 28. 1 Cor. 7, 7. 
26: 2 Cor. x -l3, 5. Wir nehmen als^o an, dass der Vevf. den 
. Daniel im Anfange gar nicht in , einer spateren Zeit als bis zu 
dem fiir die Juden merk>vtirdigen ersten Jahre des Cyrus habe 
weissagen lass.en wollen. So steht denn auch unsere Stelle 
nicht mehr im Widerspruch mit 10, 1 AVO Daniel noch im 
dritten Jahre des Cyrus weissagt und das Verfahren der LXX, 
welche zu c. 10, 1 den Daniel daselbst statt im dritten, noch 
im er&ten Jahre des Cyrus weissagen la'sst, um den scheinba- 
reh Widerspruch mit c. 1,21 zu heben, ist als ein \villkiirli- 
ches zu bezeichnen.*) : Uebrigens wucherten auf dem Bo den 
dieser Stelle mancherlei Fabeln iiber die spateren Lebensver- 
haltnisse des Daniel; worttber die allgem. Einleit. zu verglei. 
chen ist. 

*) Mit der LXX stimmt der Cod. Syr. Ambr. zu 
c. 10, 1 iiberein, auch die beiden Codd. Vatic, der Scholien 
des Poly chronius; auch Theodoret bringi das Zeugniss 
einiger Aeltereii bei, welche annehmen, statt des ersten 
Jahres sei fehlerhaft das dritte geschrieben; und Eudoxius (bei 
Maji, Coll. n. p. 168) stiitzt sich selbst aufgute Codd., welche 
c. 1,21- das neunte Jahr statt des ersten des Cyrus setzen. 
*Eftoi>l*tv ort offnkffa yfyovsv & r-ij? toiv yQuyovriov afititlou; 

*OV XQOVQV, TO iVOt KVTk TO Ivi'am, Olt)OttVT(OV. 
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' 

Traum N e T> u k a d n e a a r s. < 

Nebukadnezar hatte ein en Traum, dessen Deu- 
tung er von seinen Magern verlangt ; doch weil er auch 
den Traum selbst vergessen hat, so fordert er auch' 
dessen Anzeige und als sie beides nicht vermogen, 
da ergeht der konigliche Bef ehl, alleMager, unterdenen 
sich auch Daniel und seine drei Freunde befinden, zu 
todten. Daniel bittet tun Aufschub und verb eisst, er 
werde das Verlangen des Koniges erfiillen* In einein 
heissen Gebete wendet er sich sammt seinen Freun? 
den zu Gott und in der Nacht wird ihm der Traum 
des Koniges und seine Deutung offenbart. Daniel 
sagt beides nun dem Konige an; er giebt zuerst die 
Erzahlung des Traumgesichtes , und danh Aufschluss 
iiber die Gedanken seiner Seele, aus denen der Trauni 
sich eritwickelte und iiber den Trauni selbst, namlich 
iiber das SchicksaJ der chaldaischen Moharchie und 
der ihr folgenden Weltreiche bis auf das Reich des 
Messias. Der Konig erkennt in dieser Offenbarung 
die Macht Jehovas, erhebt den Daniel zu grossen Eh- 
ren und befordert auf dessen Bitte auch seine Freunde. 



Der Zweck des Verf. ist wieder ein zwiefacher ; 
namlich einmal, den Sturz des Reiches des Antiochus 
Epiphanes und das damit zugleich eintretende Messias- 
reich zu verkiinden, zum Andern aber auch, die Grosse 
des alleih wahren Gottes der Juden durch den heidni- 
schen Mund des Nebukadnezar anerkennen, preisen 
und in der Person des Daniel verehren zu lassen (v.46). 
Ii} dem ersteren liegt neben der prophetischen zit- 
gleich wieder die paranetische Te,ndenz desStiick- 
es ruhig auszuharren , da das Ende nahe sei, Man 

arf zwar nicht behaupten wollen . Nebukadnezar sei 

i . * * 

Hier ein vollkomraenes Vorbiid des Antiochus Epipha- 

''' 
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nes, dazu fehlen viele Beziehungen , namentlich liesse 
sieh das Woljlwollen, das er den Juden schenkt, gar 
nicht erklaren ; aueh tritt Nebukadnezar hier nicht in 
feindlichem Gegensatz-zu den- Juden auf. (So aber 
c. 3., auch selbst c. 4.) Allein in heschrankterem Sirjne 
kann er doch schon hier ein Vorbild des syrischen K6- 
niges insofern genannt werden, als er die Hinfalligkeit 
der mensehlichen Grosse darstellen und das Beispiel 
eines Bekehrten, den der Verf. anfjinglich noch in dem 
Antiochuszufindenhofft (vgl. auch c. 3. 4.), abgebensoll. 
UebertrifFt auch Nebukadnezar den Antiochus weit an 
Grosse und Macht und fa'llt auch, insofern der Punkt der 
Vergleichung weg, so trat zwischen beiden doch die 
grosse Aehnlichkeit hervor , dass n a c h dem Nebukadr 
nezar kein furchtbarerer Gegner der Juden aufstand, 
als Antiochus. Ob er seinen Vorganger hinsichtlich 
der Grausamkeit undVerfolgungswuth auch weit hinter 
sich Hess, so ist doch wohl zu beach ten, dass ja das 
eben der Charakter der Typik ist, dass das Vorbild nur 
andeiitet und bei weitem schwacheren Inhalt hat als 
das Abbild. Dass Beide aber, hinsichtlich ihrer Bezie- 
hung za deri Juden einander entsprechen, wird nicht 
geleugnet werden konnen, wenn man bedenkt,' dass 
, , Nebukadnezar der.ungliickliche Mann war, der die 
Selbststaridigkeit des hebr. Volkes vernichtete. Von 
ihm hob sich die laiige Reihe von tlnglucksf alien an, 
die seit der ZeitJSchlag auf Schlag, gleichsam von Ei 
nem Punkte, vonBabylon aus, das judischeVolk trafen, 
und deren Ende sich erst bei dem Eintritte dergeseg- 
neten zweiten Theokratie unter der Veranstaltung des 
verheissenen grossen Koniges absehen lasst." B^rt- 
holdt S. 195. Vgl. besonders noch die Einl. zu c. 4. 
Die ganze Erzahlung ist wieder rein erdichtet, als 
blosse Ausschmiickung und Einkleidung der Weissa- 
gung, auch nicht einmal eine Sage kann man vor- 
bringen, die hier zum Grunde lage, denn wenn Kirms 
S. 58 sich auf Ah yd en us beiEuseb, Praep. ev. IX, 41. 
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befuft und aus ihm beweisen will; dass mancherlei Sa- 

gen von Nebukadnezars bedeutungsvolleh Traumen be- 

kannt waren , so wird diese Ansieht durch die Kritik 

der Sage des AbVdenus, welche erst aus Daniel compi-_ 

lirt ist (vgl. Einl. zu c. 4.) , widerlegt, Zu unsrer An- 

sicht, die schon Bleek a. a. O. S. 280. aufstellte, be T 

rechtigt uns zwar nicht das barbarische Verfahren des 

Nebukadiiezar (v. 5.), worauf sicli B e r t b o 1 d t (S. 193.) 

berief, indem er meinte, ein so unsinnigerBefehl konne 

nicht von Nebukadnezar erwartet werden ; denn diese 

Handlung ware ganz dem despotischeri Cbarakter des 

Orien<T^emass uhd auch die Geschichte berichtet von 

den grausamsten Handlungen, die Nebukadnezar began- 

gen. 2Kon. 24, 13, f. Vgl. Hengstenberg S, 80. 

Havernick S. 60. Mehr Gewicht ist schon l)-da^- 

auf zu legen, dass Nebukadnezar sich von Daniel 

schwerlich den Untergang seines Beiches so gelassen 

wiirde haben verkiindigen lassen. Gewiss ist 2) dass 

Nebukadnezar niemals verlangen konnte, man solle 

einen ihm selbst entfallenen Traum in's Gedachtniss ihm 

zuriickrufe'n und deuten; vgl. v. 1. Anm. d. Berth old t 

a. a. O. Eichhorn IV. S 482. Ferher 3) ist, was 

nicht mit Hengstenberg S. 82. geleugriet w.erden 

kann, die ganze Erzahlung von dem Traum und dessen 

Deutung sowohl in Ansehung der ganzen Anlage , a.ls 

in einzelnen Ausdriicken der Erzahlung der Genesis 

(41) vom Traume des Pharao und dessen Deutung. durch 

den Joseph nachgeahmt. S. zu v. 1. Anm. b. Der stark- 

ste Grund gegen die Aechtheit des ganzen Abschnittea 

liegt4)inderWeissagungselbst, die Daniel giebt, da von 

einer auf die babylonische folgenden m e di s c h e n Mo- 

narchie dieRedeist, wogegen die Geschichte spricht; da 

die Weissagungferner nur bis aiif die Zeit derNachfolger 

Alexanders reichtund dasichunmittelbarandieVerkun- 

digung vomUntergange ihrerReiche (wieanderswovom 

Tode des Antioehus Epiph. 7, 13. f. 26. 27. 1 2, 1. 8, 25. 

9-j 27.) die Weissagung von dem allsobald erscheinen- 
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den Messiasreiche (v. 34. ff. v. 44. f.) anschliesst* So- 
mit dachte sich derVerf. oftenbar, dass keine Zeitmehr 
von den Nachfolgern Alexanders, oder, wie' er in den 
Parallelstellen noch bestimmter sagt, vom Tode des 
Antiochus ab, bis auf das Messiasreich verfliessen 
werde. Es ist also keine Weissagung auf die erste 
Epoche des Christenthum's. Endlich aber 5) ware bei 
einer geschichtlichen Ansicht unseres Abschnittes das 
ganze Wunder zwecklos^ Was half s dem Nebukad- 
nezar" sagt Grie singer a. a. O, S, 49. ,,seine 
Thronfolger oder die Revolutionen zu wissen, welche 
mit. seiner Monarchic in der Folge vorgehen wiirden? 
War es ein so vielfaches Wunder werth, seinen politi- 
jschen Vorwitz zu vergniigen? " 

Berth old t (S. 62; 193.) meint zwary es liege 
wirklich etwas historisches zum Grunde: Nebukadne- 
zar habc einmal einen Traum gehabt, den keiner seiner 
1 Mager tind'nur Daniel auflosen konnte. Diese einfache 
Begebenheit habe man urspriinglich aufgesetzt, ein 
spaterer Ueberarbeiter aber die Erzahlung ausge- 
schmuckt, indem er den grausamen Befehl und den Um- 
stand hinzufiigte, dass Nebukadnezar sogar den Traum 
selbst vergessen und verlangt habe, ihm auch diesen 
anzuzeigen. Allein eine Spur von doppelter Behand- 
lung ist nicht vorhanden. S. v. 16. Anm. z 

Eben so wenig findet sich aber au ( ch e i n e n a h e r e 
Kenhtniss von babylonischen Vorstellun- 
gen und Einrix;htungen die der Verf. nur in 
Babylon selbst ha'tte schopfen konnen, im 
Gegentheile werden wir oft an eigentlich persische 
Institute erinnert; s. z. B zu v. 49. Anm. p. So meint 
Bertholdt (S. 63. f.) der Verfasser verrathe genaue 
Kenntniss mit den orientalischen Sitten nrid Hofen 
(v. 46), Allein s. v. 46. Anm. m. Ferner ist auch 
gegen Hengstenberg (S. 343,) undHavernick zn 
bemerken, dass sich in den Aeusserungen iiber das In- 
' titut der Mager nur Wahres mit Falschem und Irrigera 
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i 
rermisch't findet. Einige Kenntniss von der babyloni- 

schen Priesterkaste mochte der Yerf, haben, was nicht 
auffallen kann, da diese noch lange nach Christu be- 
stand und zur Zeit der Makkabaer eih lebhafter Ver- 
kehr zwischen Paliistina und Babylon, die beide zn 
einem Reiche^ gehorten, bestehen musste, vgl. v. 2. 
Anm. e. Eben so wenig kann man sich auf v, 5, be- 
rufen, wo zudem die Drohung des Konigs, die Hauset 
der Magei- in MorasUiaufen zu verwandeln, der Stelle 
Esr. 6, 11. nachgebildet .scheint, s. Anm. k. ; anck 
nicht auf v. 11+ vgl. Anm. t 

Ein Wider sprucb/mit friilier Erzabltem findet ich 
v. 1. vgl. 1, 5. IS. und v. 16* (s. Anm. z.); c. 2, 48. 49. 
konnien mit c. 5, 11 14. zu streiten scheinen , dock 
liesse sich diesetf Widcrspruch losen, wie zu c. 5. ge- 
zeigt werden soil. Keinesweges kann man mit Bert- 
bold t daraus scbon auf einen vom Concipienten des 
ersten und fiinften Abschnittes verschiedenen Autor 
schliessen. Auch nicht auf den Gebrauch des Aramai- 
schen kann man sich berufen ; da in spaterer Zeit jeder 
nur irgend gebildete Jude beider Dialekte kundig war. 
Ueberdiess steht das ganze Cap., wie in derSprache, so 
im Inhalte, in grosser Verwandschaft mit den iibrigeni 
Abschnitten. Dass der Konig v. 49, auf die Bitte des 
Daniel die Verwaltungsgescbafte in Babel den drei 
Freundeh iibergeben habe, ist gewiss nur in Beziehung 
auf die Erzahlung c. 3. erwahnt, wo der VeriF. diese 
drei als Beamte des Landes vovaussetzt. So werden 
auch die drei Gefahrten des Daniel und dieser selbsi 
so eingefiihrt, dass eine vorhergegangene Erzahlung 
Cc, 1.) vorausgesetzt wird ; vgl. zudem die Copula c. 2, 1. 
Der Traum des Daniel c, 7. hat ferner in der ganzen 
Anlage und Darstellung eine grosse Aehnlichkeit mit 
dem Traum des Nebukadnezar ; und eben so ist nicht 
zu verkennen, dass der Abschnitt c. 5. im ganzen Gang 
der Erzahlung yon dcrLesung undDeutung der Schrift, 
die, nachdem alle Weisen sie v&rgeblich versucht haben, 



38 Cap. 2, 1. 

. t. ' ' 

dem Daniel gelingt, sebr verwandt 1st mit diesef Erziih- 

lung von der Anzeige.und Deutung des Trauines,' die 
gleichfalls erst durch den Daniel geschieht, riachdem 
alle Weisen des Landes ihr Unvermogen bekannt 
haben; ahnlich 1st auch c. 4., nur aber erzahlf; dortder 
Konig den Traum selbst und als die Mager ihn nicht 
deuten konnen , gelingt es dem Daniel. Wenn endlich 
Bertholdt\(S. 62.) annimmt, aus v* 43. gehe liervor, 
unser Abschnitt sei doch vor dem Antiochus Epiphanes, 
zur Zeit des Antiocbus Theos, also hicht nach 247 
v. Gbr. abgefasst, so beruht diess auf einem Irrthum* 
. dariiber zn v+ 45. Anin* 1. > 



II. Und im zweiten Jahre a) der Regierung Ne- 



a) Die Copula in pStBS'l setzt Ass Ca P 

gen in VerWndung und ohne Grund verwisft sie Bertholdt 
(S. 86 und 220). Dass die Vss., ausser LXX (xc<l iv v$ ITS*), 
sie auslassen, hat nichts auf sich;4iberdiess bieten sie alle Codd, 
~- Der Widerspruch zwischen unserer Stelle und c. 1,5. 18. 
1 1st unlosbar. Olfenbav soil, wenn man jene Stellen vergleicht, 

das c. 2. erzahlte Ereigniss sich begeben haben, als die, zur Er- 
Kiehung (auf drei Jahre) bestimmte Frist schon urn war und a\s 
} Daniel und seine Gefahrten schon der ChaldSerkaste zngetheilt 

vraren (c. 2, 13.); die Erklarnng des Saadias, dem Rose n- 
l mttller beistimmt: Nebukadnezav habe Traume im zweiten Jahre, 

bis zum dritien, wahrend der Zeit ihrer Erziehnng gehabt, trifffe 
1. also nicht fcum Ziele. Nehmen wir an, dass hier yon Nebnkad- 

nezara Alleinherrschaft an gerechnet werde, so geschah ja das 1, 2f. 
Erzahlte schon wahrend derselben und wi korinte nach Vollendung 
; der dreijahrigen Erziehnng hier yon einem\Ereignisse im zweiten 

Jahre die Rede seyn, das bereits die Aufnahme in den Mager- 
; orden voraussetztl Freilich sucht man sich zu helfen und nimmt 
an, es sei an unserer Stelle das zweite Jahr der Alleinherr- 
schaft des Nebukadnezar gemeint. So berufen sich Heng- 
stenberg (S. 61. 63. 335.) und Hayernick (S. 40.) darauf, 
: dass Nebukadnezar noch als Mitregent Jerusalem erobert und 

erst nach seiner Ruckkunft nach Babylon die Alleinherrschaj:! 
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bukadnezars lEraumete Nebukadnezar Trauma !>) vund 



ubernommen babe. Die' dreijShrige Erziehung habe also ihrai 
Anyang geno'mmen, als Nebukadnezar noch Mitregent war, das 
zweite Jahr der Erziehung sei das erste der Alleinherrschaft ge- 
wesen und dieselbe somit, wenn man mit dem Verf. nach baby- 
lonischer Weise rechne, tni zweiten Jahre vollendet. Die 
Recihnnng wttrde zutreffen, wenn Jerusalem .(nach He ngst eit- 
her g S. 60;) im December 606 v. Chr. erobert wa're; denn da 
anerkannt das erste wirkliche Regierungsjahr Nebukadnezar'* 
fi04 mit dera Tode Nabopalassar's znsammenfallt, so konnte die 
dreijahrige Unterrichtszeit schon im Jahre 603 oder 1m Anfange 
602, dem~ zweiten eigentlichen Regierungsjahre, abgelaufen ud 
die Aufnahme in den Ma&erstand erfolgt seyn. Da nun aber 
C, 1. die dreijahrige Frist von der Einnahme Jerusalem's an ge- 
rechnet wird, die doch erst Anfang's 604 erfolgt seyn kann, wifr 
in der Einleitung zu c. 1. erwiesen worden, und in demselben 
Jahre Nebukadnezar die Regiernng antrat: so kann die Erzie- 
hung erst im Jahre 601 selbst volJendet gedacht werden; damit 
aber im Widersprnch sehen wir an unsrer Stelle den Daniel 
schon im Jahre 602 als Mitglied des Magerstandes und als Aus* 
leger des Traumes. > Andere Erklarnngen sind vollig unstatt- 
haft, z. B, wenn Hieronymus zn v. '!..-( vgl. Jos. Arch.,X, 
10, 3), Polychronius und Neuere, z. B. Dereser annehmen, 
es sei das zweite Jahr der Kegierung Nebukadnezars Uber all6 
eroberte Lander (zumal Uber Aegypten) gemeint; auch darf man 
: nicht mit Bertholdt (S. 54; 191.) ans diesem Widerspruch 
auf einen von c. I. verschiedenen Verfasser schliessen. 

W niDSn DSP- Hler und v. 2. fallt der Plural auf, 
dagegen v. 3. und 4. der Sing., den auch einige Vss. einsetzen 
(die griech. llebss., Arab und Vulg). Der Verf. dachte sich ent 
\veder, dass Nebukadnezar den Traum v. 31. f. wiederholt 
traumte, oder dass Nebukadpezar zu jener Zeit oft Traume hatte, 
einer von ihnen war der im Folgenden erzahlte; denn der Plur. 
Wird in der gewb'hnlichen, nngenauen Sprache auch gesetzt, wo 
nur ein unbestimmt Einzelnes aus der Menge gemeint ist. 
Ewald S. 584. Was innerlich gegeben und dem Wohl des 
Bundesvolkes heilsam war, ward von Jehova abgeleitet. und irn 
Traume versinnbildlicht. 1 Mos. 20, 3. 31, 24. Richt. 7, 13. 
Traume gelten fiir Offenbarung. Daher sind auch bei Homer 
(M. 1, 62.) die Empfanger und Ausleger von Traumen 



40 Cap. 2, 2. 

es qualte sich sein Geist c) und sein Schlaf war dahiu 
fur ihn d)+ Und der Kiinig befahl, die Bilderschrift- 



stoloi) Mittelspersonen, durch welche der "Wille der Gottheit/ 
den Menschen kund wird. Vgl. Koster Erlauterungen der heil/ 
Schrift S. 18. f. Hier (wie c. ! 4.) scWeLte dem Ver'f. di6 
Schilderung 1 Mo. c. 41. vor, Wie dovt Joseph durch die 
Deutung eines Traumes ausgezeichnet wird, den alle Wahrsagev 
ond Zeichendeutei- nicht zu losen vermogen, so geschieht eln 
Gleiches hier mit dem Daniel. Eben dadurch', dass alle "Weisen 
urn die Deutung ' des Traumes sich vergeblich miihen , 'tritt in 
beiden Fallen die Person des Lieblinges Jehova's bedentender 
hervor. Aber damit nicht zufrieden, und nm das Wunderbave 
der Begebenheit n ei-hohen, geht der Verf. von seinem Vor- 
bilde ab und la'sst den Trarim selbst dem Konige entfallen seyn, 
so dass Daniel demselben sowohl den Traum als auch dessen 
Deutung ansagen muss. 

c) In den Worten -tfyn D5IS3nriT wird die Folge und 
Wirkung des Traume's angegehen. Wir fasse,n die Form cigent- 
lich als reflex. Steigerungsform: et sese concutiebat (vehemen- 
ter) spiritus ejus, und so qualte sich sein Geist. Reflexive 
Bedeutiing hat auch das Niphal, v. 3. und 1 Mos. 41, 8., woraus 
diese.Worte entnommen sind; vgl. Ps. 77, 5. THeodot. 
vo jtvfVfiu. avTa, wozu Polychron.: nvtvfta it'yu avrqv fifv 



d) Die Worte flj"pfl3 ^CW\ werden erklart Jdnrch 

n^ta nw>' Dan. o, 10 und n:s rhtxi. spruchw. 

4, 16.; denn D^nOj eigentl.- cadere factus est, vorgef alien 
seyri, ist in der' abgeleiteten Bedeutung s. v. a. fertig, vor- 
ilber, dahin seyn, confectus est, defecit. Vgl. c. 8, 27. Nur 
die Auffassnng des I^JJ kb'nnte streitig seyn, doch ziehe ich 
die Auffassung von Gesenius (Lex. man. p. 275) und 
de Wette: ,,der Schlaf war dahin fiir ihn," so dass ^^y 
nach einem Syriasmus stelit fiir ("\S) ^Si?> der anderen, von 
Schultens ad Provb. X, 3. p. 87. 2. HaT^ernick und Ro- 
senmuller befolgten, vor, \vonach ^y nicht zurn Verbairi, son- 
dern zura Subst. HJ^U gehoren wiirde. Ks wave dann dadurch 
bezeichnet, dass der Traum ein . schwerer Schlaf voll qualender 
Tra'nme war, wie ja ^y haufig von ein'er Sache stelit die schwer 
wie eine Last auf jemandem ruht (Ew. 610.). Den Sinn dieser 
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kenner und die Beschworev und die Zauberer und die 



ErklSrung hat tlbrigens schon L. de Dieu aufgefasst: et som- 
nus ejtiS'factus est contra ipsum, id est adversns ei et 
molestus. Eben so \venig kann man mit Bertholdt und Wi- 
ner (Lex. 251.) erklaren: ,,der Schlaf war iiber ihm himveg," 
nach Vorgang des Theodot. (lylvi COT" KVTOV) und Vulg. (fu- 
git ab illo). Man wurde dazu durch Stellen wie 1 Mos. 31, 
rryD V0$ *nft verMtet, aber ^jy kann nicht filr 
stehn (Ewa'ld, 617). Wenn H^'i; ^er awch Schlaf ist, 

,; . '. - 

nicht: Traura, somnium (wie Ps. 90, 5.), wie Vulg. erklSrt, 
so folgt ' darans noch nicht, dass der Konig nicht den Tranm 
eelbst vergessen habe. Vielmehr sprechen die triftigsten GrUnde 
dafiir, dass der Konig inv Verfolge von seinen Tranm deuter.ii 
verlangt, sie sollen nicht nnr die Dentnng, sondern auch den 
Traum selbst ihm ansagen. Darin stiiwrnten ausser den Neueren 
(J. D. Michaelis zn v. 5 9. JSertholdt p. 62. 194 f., De- 
reser .zu Y. 5. Griesinger a. a. O. S. 40.), auch Aeltere 
schon iiherein; so schon die Vulg. welche die Worte T, 3; 
Tn*^ DV3H tlbersetzt: et mente confusus ignoro, quid ^ide- 
rim; auch Theo'dot. und Vnlg. Cod. Chis. und Cod. Ambr. , 
.7.11 T. 5; -so Jos. Arch. X, 10, 3.: o /Sfft?.u; 
goT, ovttQ ISuv d-a.v^a.a'cov -- ? TOUTS [tv Iniluv&avsTO 
tx T;; xb^rijs/ so erkltirt Ephraem S. zu r. 22. 
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Bin Scholion ,des Eudoxius zu v. 5. (Ma ji Coll. n. p. 170.) 
erklart: Tovrfan t^v (ivjjfiijv ra otp&tVTOi; ax fyta, di ^w/ywff Sat Svva- 
* fMurtga (pyalv uVtia^ to it o<p&iv tlrtfiv v{t<; t Kul.tovto 
vfu .. T. A. Eben so das daranf folgende Schplion des Am- 
monins und Hi'ppolytns ebend.: Aw. ruro nntxgv fa to Sgetfta 
uno T fluoiXiax;, "IVK o vita &ia ixfay&i; Junqi ngof^nj? <av a7 
und ein Scholioii bei Polychron. zu v. 1.: Iq&y ovv -1% 
?ffj;fi avfoVf ? artOQiiv niQl t^v ftv^mv jav tltii' jitftvyfttvov -Srt 
xtV ot,zovopfa Sh &iou, xui ro oqi&fjvat roi aatflii {irtadel T ftfiiovrte, 
uv l&p/rftip UStt ytvtad-ai tov nQo^rfiV ml TO InAa&ia&at , iva Sta 
tov nQotpq-tov yvtaa&f,. Freilich 1st aus v. 2., 3 und 4. noch nicht 
klar, oh blpss von der Deutang des Traumes, qder von der An- 
gabe des Traumes selbst die Rede sei, erst aus v. 5. 6. 9. 10. 
ei'sieht man, dass dejr Konig beides verlangt nnd es ist. nur 
nachlassige Kiirze, die auch sons* vorkommt, dass der Verf 
v. 16. 24. 25. bloss von der Deutung des Traumes spricht. (Vgl. 
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Anm. y. zu v. 16.) So rerlangt der K3nig'(v. 5.) aiwulvBcklich 
den Traum und seine Deutung (^1^3^ NDHn) 7jU w ' s - 

.. . -r . v 

sen, verheisst Belohnung wenn die Weisen beides veriuogeu 
(v. 6.), sagt (v. 9.)> wenn sie den Traum ({^Q^f^'nichtjcund 
tha'ten, so sa'nnen sie List nnd Trug wide? ihn, darum sollten 
sie den Traum ihm ansagen, damit er wisse, dass sie auch 
dessen Deutung geben konnten, und darum eben sbrechen es 
die Zeichendeuter aus (v. .10.): .,,kein Mensch ist auf dem Erd- 
boden, der die Sache (j")V};Q)j welche der Konig sagt, vermo'chte 

... -r -..'""""-./ 

zu erb'ffnen: weshalb auch kein grosser, nnd mSchtiger -Konig 
einc Sache wie diese, verlangt hat von irgend einem Zeichen- 
deuter" u. s. f. Wie liesse es sich irgend denken, dass die 
Chaldaer in dieser Weise zu dem Konige reden sollten, wenn 
bios von der Deutung des Traumes die Rede wa're, da doch 
schon Pharao (1 Mos. 41 ) in ^hnlicher Lage eine solche von 
seinen Tranmdeutern verlangt hatte 1 Und sagt der Konig 
(v. 26.) doch selbst zum Daniel: ^Jl^in 1 ? '"JHID ^n^SH 
.n^tySI P^n Tl SO /n ^ k'ann denn nicht bezweifelt vver- 
den, dassunterH^O ( v - 10. ) der Traum sowohi als seine Deu- 

r * ' . " 

tung (vgl. 7, 28.) zu verstehen sey, und dieses beides meinend 
spricht Daniel v. 23. in seinem Dankgebete zu Gott; 
^2^0 Endlich begreift also auch. das 
i v. 18. i welches dem Daniel offenbart wird, 
die Anzeige des Traumes als auch dessen Auslegung in sich und 
daher^sagt Nebukadriezar (v. 47.), nachdem doch der Traum 
selbs* lind dessen Anslegung gegeben ist,: J^D^ 
H3T ST"1 tihych' Auch 4 6 - versteht Nebukadnezar unter 
dem ^ beides tvjT^^a^ NOhn ^"H^ Dieses Resultat 1st fQr 
das einzigwahre zn erachten und man kann unmoglich mil 
Hengstenberg (S. 80.), mit dem Ha'yernick (S. 45.) ttber- 
eiastimnrt, dagegen einwenden, dass es deshalb unstatthaft sei," 
weil der Konig, was ihn so lebhaft bewegt hatte (s. v. 1.), nicht 
plotzlich ganz vergessen haben konnte ,,\ind er nicht in Unruhe 
habe gerathen kb'nnen iiber einen Traum den er nicht mehr 
' wnsste." Allein es ist. auch eben so wahr, dass ein Tranni, 
von dem riiir unbestimmte Eindriicke noch iibrig geblieben sind, 
denEvwachten noch qualen kann; das selbst im Traume unklare 
Bild ist zwar aus der .Seele geschwunden, aber ein banges und 
qualendes Nachgefiihl blieb zuriick. Dann weiss man wolil, dass 
Bian getraumt und dass der Traum ein schwerer nnd bedeu- 
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Chaldaer e) zu berufen, dass sie anzeigten dem Konige 

tungsvoller gewesen, ohne ihn sich selbst klar vergegenwa'rtigen xu 
konnen. Ueberdiess ist es vollig ungereimt, eine Begebenheit im 
Daniel dadnrch rechtfertigen zu wollen, dass man nachzmveisen 
sncht, sie habe in der Weise, wie man sie der richtigen Deu- 
tung nach nur verstehen kann, nicht gescbehen konnen; demt 
solche unwahrscheinliche, in a'nsserer Gestaltung widersinnige 
Geschichten giebt es in unserem Bnche .mehrere (c. 3. 6.) End- 
lich-kann man sich filr unsere SteUe .nicht auf c. 4, 5. brufen, 
wo Nebukadnezar dem Daniel einen Tranm erziihlt; was an- 
einem Orte geschieht, kann deshalb noch nichts filr einen ande- 
ren beweisen. HSvernick (S. 40.) und Hengstenberg 
(S. SO.) suchen sich %n helfen und nehmen an, Nebukadnezar 
habe den Traum nicht wirklich vergessen gehabt, sondern diess 
nur vorgegeben, um die Mager auf die Probe zu stellen. Allein / 
diese, Annahme ist ein blosser Nothbehelf. Aiich dann ha'tte 
Nebukadnezar eine unsinnige Forderung gethan. Aus der gan- 
zen Anlage des Abschnittes erbellet zudem, dass Daniel's Pro- 
phetengabe grade d^irch den Umstand, dass der Konig den Tranm 
Wirklich' vergessen hatte, besondera hervorgehoben werden soil; 
was auch aus anderen , Andeutungen sichtbar ist. vgl. zu v 10. 
Anm. t., ^.12. Anm. u. v. 9. Anm. r. y. 16. Anm. y. Vgl. 
auch zu v. 9. Anm. q. 

e) Wir finden hier verschiedene Klassen von Weisen er- 
wa'hnt, welche Nebnkadnezar znsammenrnfen la'sst. So treifen 
wir im 'ganzen alten Orient, bei den Indern, den Bledernj Per- 
sern und Backtrern eine eigene Priesterklasse, der die Kenntniss, 
Erhaltung und Auslibung der heiligen Gebrauche Uberlassen war, 
welche sich zugleich mit Prophezeihungen , Traum- und Stern* 
deutnng abgab und einen bedeutenden Einflnss auf die Regie- 
rung ausiibte. Sie bestand auch bei den Babyloniern schon In 
uralten Zeiten unter den Ureinwohnern , den aramaischen oder 
semitischen Stammen, lange vor Eroberung der Hauptstadt 
durch die Chaldaer. Wie wa'ren auch ohne diese Cultur, welche - 
mir durch eine Priesterschaft gepflegt werden konnte, die fruhe. 
ren, grossen Anlagen, wie besonders der so merkwiirdige Was- > 
serban moglich gewesen, der den alteren Herrschert; zugeschrie- 
ben wird? Auch waren ja nach Alexander's Eroberung astrono- 
mische Beobachtungen vorhanden, von denen man behauptete, 
dass sie iiber 1900 Jahre zuriickgingen, also wenigstens in ein 
weit hoheres Z^italter hinauf , als das der chaldaischen Eyiwan- 
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derung In Babylon? Ygl. Ideler, Gber die Sternknnda dei' 
Chald.; in den Abhandlgg. der Ak. d. W. von 1814. 15. (Ber- 
lin,, 1818.) S. 200. f. Heeren a. a. O. I. 2. 195. MUriter 
Keligion der Bab. S. 7. So wird auch die (entwickelfce) Stern- 
kunde am friihesten in Babylonien angetrofferi, daher PI in. Hi 
N. 6, 20. den Bel mit Recht als inventor sideralis scientiae auf- 
fiihrt; vgl. auch Cic. de divin. I. 1.: pvincipio Assyrii (-Babj'- 
lonii)j ut ah ultimis auctoribus repetam, propter planitiem mag- 
intudineinque regionnm , quas iticoleliant, cum coelnm' ex omni 
parte patens atqne apertum intuerehtur, trajectiones ! motusque 
stellarnm, observarunf. Die Nachricht bei Diod. Sic. 1V"28: Bel 
habe eine iigj^ptische Kolonie nach Babylon gefllhrt und dorfc 
auch die priesterlichen Institute auf Sgyptische Weise begriln* 
det, kann umnoglich init Haver nick (S. 45.) als eine gilltige 
anerkannt wertlen, sondern 1st mit Ideler (Handb. der matheni. 
. techn. Chronol. I, S. 11)8. f.) und Mttnter (a. a. O; S. 80.) 
jfiir eine blosse Sage'zn erklaren, da Ptolenvaus, der doch nnter den 
Aegyptern lebte, ihrerals Astro no men noch nhtgends gedenkti 
Ach war ,diese Meimmg keineswegs die allgemein angenom- 
mene; denn nach Josephus (Antiq. I, 8.) und aa. hatte die 
Astronomie ihren Weg nach Griechenland von Babylon aus liber 
Aegypten genommen. Auf diese Weise erklart sich der Zusam- 
menhang der astrologischen Ansichfc bet den Aegyptern mit der 
chaldaisclien (Ges-enius 55. Jes. II. S 1 . 330.) eberi so leicht. 

Nichts hindert die Annahme, dass jene alte Priester- 
schaftj die sich tiber einen grossen Theil von Asien verbreitetej 
zuv wralten Religion der Mager sich bekannte, welche, \ir~ 
spriiiiglich ein eigener Stamm der Meder, als welcher sie von 
Herodot (1, 101.) envahnt werden, eine eigene Priesterklasse bil- 
deten, \vie wir Aehnliches in der aegyptischen und jiidischen 
Yerfassung finden. (Heeren, I. 1. S, 451. vgl. 409. 457.) 
Wann ein Zweig derselben nach Babylon gekommen sei, ist 
ehen so schwer zu sagen, als zit bestimmen, ob diese iiltesten 
Mager in Babylonien SchUler und Anhanger. Zoroaster's waren, 
da die magische Lehre ja weit alter war als er, der nur als Re- 
formator derselben anffcrat (Heeren, I. 2. 196,). Auch der 
Na'me derJVIager mag den alten Babyloniern lange unbekanut 
gewesen seyn, wie er'ja nach S ni das, doch ohne Zweifel irrig, erst 
von Zoroaster selbst herriihren soil (Brisson. de regno Pers. Lib. 
II. c. LV1II. p. 388. ex ed*. Lederlini). Ob dieserName erst mit den 
Chaldiiern nach Babylon verpflanzt sey, lasst sich aber nicht bestiin- 
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men. Den Negal Sarezer, clnen der babylonischen Magnaten, bei Jer, 
39, 3., finden wir zuerst (per appos. ) SQ ~ IH genannt*); da- 
her auch die Vs. Hex. Syr. zu Each. 7, 3, den dort genannten 
Gleichnamigen Sarezer, der ein, rtajQ Qn genannt ist, statt 

' r v " '' " v 

dessen t^jifluDj V*g;!$*y.os heisst. Der Name 3Q ist ursprjing- 

Jich iridisch, vom Sanskr. riiaha, gross; daher pers. mogh, zend. 
meh. Dem Ausdruck Q^D entspricht also das hebr. CID'Q"^ 
doctores. (Vgl. r. Bohlen Commentatio de origine linguae 
Zendicae e Sariscrita repetenda, Regim. 1831. p. 54.) Sonst 
kommt diese Kaste in den biblisclien Schriften nur nnter deni 
allgemeinen Namen tUD^OSH oder PP^H vor Jes - ^> 25 - 
Jer. 50, 35. Dan. 2, 12. 18/24. 27. 4, 3. 157 5, 7. 8. 

Nach Hengstenljerg (S^ 343346.) und Havernick 
z. u. St. soil ,,die Uebereinstimmung unseres Buches mit den 
Nachrichten der alteren Propheten und der Profanschriftsteller 
in Bezng auf die Beschaftigungen der babylonischen Weisen" 
wiederum besonders merkwiirdig seyn. \ "Wir aber mtissen ge- 
stehen, in den A'eusserungen im Daniel ilber das Institut der 
Mager nur "Wahres mit Falschem und Irrigem vermengt finden 
zu konnen. Offenbar hatte der Verf. einige Kunde von der ba- 
bylonischen Priesterkaste,- die, wie sie noch lange nach Christus 
unter deni Namen der Magusaer von den Kirchenvatern genannt 
und von Ephraem dem Syrer noch im vierten Jahrhnnderfe 
wegen ihrer Snperstitionen, besonders in seinen polemischen 
Reden gegen 'die Ketzer, aber auch in seinen exege|tischen 
Schriften, hehig bekampft wird, so auch zur Zeit der Makka- 
bSer bestand; zudem war ja damals ein lebhafter Verkehr zwi- 
schen Babylon, dm Sitze vieler Juden, und Palastina, welches 
mit jenem zn Einem Reiche gehort*. So viel aber dem, 
was wir sonst ans sicherer Quelle tiber die Einrichtung dieser 
Priesterkaste wissen, irT unserem Buche gemass erscheint, ist 
folgendes: 1) Der Verf, theilt dieselben mit Recht in verschie- 
dene Klassen und grnndlos ist die Meimmg von Bleek (S. 225.): 
es sei schon an sich nicht recht -ivahrscheinlich, wenigsteus 
sonst nichts davon bekannt, dass die Weisen Chaldaas sich in 

*) d'e Sac-y in Journal des Savans, 1828. Nov. S.645, 
erklar.t %Q y^ nach Vorgang der LXX. Syr. Targ fiir ein 
propr. S. daggen Havernick S. 47. 
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verschiedene Klassen i theilten, woron jede einen besonderen 
Zweig der Wahrsagerei und Zauberei trieh." Pass diese Bin- 
richtnng aucb bei den babylonischen Magern Statt gefunden 
habe, lasst sich aus Analogic schlie&sen. ^ So stimmen Porphy- 
rius '(de abatin. 4, 16.) und Hieronymus (contra Jovin. I. 
p. 55.) darin iiberein, dass drei Klassen (TSIS) von Magern be* 
standen batten, woven die erste und kundigste Klasse (ol ngwiot 
y.al ioyiMtafot) ausser Mebl und Gemiise nichts zu sich nahm, 
sich des "Weines, des Fleisches, des Beischlafes enthielt und 
Engel und Damonen verehrte; die letzte .wenigstens das Fleisch 
der Haustbiere nicht genoss. Zoroaster behielt diese drei 
Klassen bei un.d sie wurden die der Lehrer (Destnr mobedi), 
der Meister-oder Herren der Mager (Mobedi) und derFeueiv 
priester (Herbedi) genannt. Vgl. v. Bohlen a. a. 0. p. 55. 
Heeren I. 1. 452. So gab es auch in Indien vorKuglich drei 
Klassen der Brahmanen, und dass elbe gilt von den Aegyptern. 
(2 Mos. 7, 11. Herod. II. 36. 58. Clem, Alex. Strom. VI, 4. 
p. 757., ed. Potter.) - Endlich erzahlt ancb Strabp selbst (XVI, , 
1. . 6.) von den Mhgern, die er Chaldaer scblecbtweg nennt, 
sie hiittep sich in besondere Klassen oder Secten (nlgxteit;) ge- 
theilt. 2) Nach Dan. 2, 14. waren die Mager, ivie es -wenig- 
stens scheint, im Lande ; zerstreut und auch Strabo a. a. O. 
berichtet, dass die Cbaldaer (Mager), die er Landesphilosophen 
(iiuy,o'>Qot, ydooocpoi) nennt, in einem besonderen Quartier der Stadfc 
Babylon, ausserdem auch in den iibrigen .Theilen des Landes, 
in Orche und Borsippos, wohnten. 3) Abznweisen ist der Ein- 
wahd von Bleek: ,,es ware wunderlich, wenn zur Arizeige und 
Deutung eines Traumes (2, .4.) nicht diejenigen, die sich grade 
mit diesem Z^veige bschaftigten, allein herbeigerufen wurden, 
sondern alle Klassen u. s. f." Allein die Disciplinen der ein- 
sielnen Magerklassen waren nicht genau nnterschieden und ,,die 
Fa'den, durch welche diese untereinander verkmipft waren, niogen 
zuweilen ziemlieh .locker gewesen seyn." S. Miinter a. a. O. 
S. 83. Ferher. wurden auch ihre astronomischen Beobachtungen 
in Gemeinschaft und' von einem Collegio ( avary/ia) angestellfc. 
Ideler, iiber die Sternkunde der Chaldaer a. a. O. S. 205. 
Ideler bestatigt diess auch daraus, dass bei'm Ptolemaus im- 
mer . ol ^a^Snlm iiberhaupt, nicht ein einzelner Beobachter er- 
wa'hnt wird. Endlich aber gehorte es schon zu Zoroasters Zei- 
ten, so wie jetzt, zu der Pracht nicht wenig^r, als 7.11 den Be. 
diirfnissen der asiatischen Hofe, dass Wahrsager, Weise nnd 
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Priester steta in grosser Zahl den Fttrsten umgaben und seine 
Rathgeber waren (Heeren, I. 453. 454. 457). 4) Nach Daniel 
2, 48^ erscheint der oberste Vowsteher aller Mager unter 
dem Namen 4^3 ^D^SH hv TMJlC D*^ wnd es ist wohl das- 

t . -T- !; , 

selbe Ami gemeint, das bei Jer. 39, 3. der agxtfiayoi;, 
bekleidete, der bei Sozom. H. E. II. 13. anch (//? 
genannt Avird. Jede der Magerklassen hatte einen besonderen 
Vorsteher, dieser vrar Uber alle gesetzt. Der Name rflj (Vor- 

IT ; 

steher) ist persischen Ursprungs , eigentlich regins bedeutend, 
y. Bohlen Comment, de orig. ling. Zend. p. 56. dess. Symb. 
p. 23. ; koinmt aber wirklich bei den Babyloniern a}a Name der 
Vorsteher verschiedener Institute vor. So hiess auch dem Athe- 
na us (XIV, 44.) Jiufolge, am Feste Sakea, den babylonischen 
Satnrnalien, derjenige, welcher das Haupt der Knechte war.' 
Deun der Name ^Zmyavrji;, den Athenaus, nach dem Berosns, 
ihm beilegt, ist augenscheinlich derselbe. Zugleicb bemerkt 
Hengstenberg S. 339. mit Recht: ,,der Obervorsteher des 
Institutes erscheint bier zugleich als bekleidet mitbedeutenderwelt- 
licher Macht. Nach c. 2, 48. war er zxigleich der Fttrst der Land- 
scbaft Babel. Hiefiir liefert die Geschichte eine doppelte Bestati- 
gung. Nach Diod. Sic; II, 24. war Belesys, welcher Babylon von 
den Assyrern losriss, zngleich der Obervorsteher der Pries_terkaste 
(TUV ItQi'iov fetcf^/tOTKTo?, oi'; J5j9i)Awwo* xalovot, ^ifeiot>;.) und Burg- 
hauptmanh und Statthalter von Babylon. Nach Jerem, 39,^. 13. 
gehorte der Obervorsteher der Priesterkaste zu den Magnaten 
des Reiches und war Mitglied des Sta^tsrathes und als solches 
sogar mit im Felde." 

Neben diesen Angaben finden sich aber wiedernm Irrthil- 
mer. 1) Die Namen der Weisen Babylon's*) sollen alien Aus- 
legern zufolge verschiedene Klassen bezeichnen. Deren wilrde 
es aber nach der Angabe des Verf. fiinf geben. (c. 2, 2. 4, 4, 
5, 7. 14). Dagegen spricht das iibrige Alterthum, das, wie wir: 
gesehen haben, iiberall mir drei Ordnungen der Priester und 
Mager kennt. Unbedenklich aber behaupten wir, dass der Verf, 
nnr mehrere Namen (deren aramaische Etymologic, obwohl die 
Namen der Staatsbeamten c. 3. meist persischen Urspnings sind, 

*) Vgl. deren Erkla'nmg bei Gesen. z/Jes. 11.335. 
und mm im Lex. man. Mi'uiter Relig. d. Babyl. S. 81. und 
in den Commentaren zu d. St. 
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nach dem waa \vlr ttber das Alter der Blager im aramaischen 
Babylonien erkannt habeh, tibrigens uicht auffallen kann), znr 
Bezeichnung von Schriftgelehrten, Zauberern, Traumdentern und 
Wahrsagern'zHsammengehauft babe, urn die verschiedenen Klas- 
sen und ihre Beschaftigungen einigermassen zu bezeichnen ; zu- 
mal sie alle sonst in den biblischen Schriften haufig vorkommen 
und besonders, da in der Nennung der Q^JCID^n der Verf, eines 
Irrthnmes zu zeihen ist. Er entnahm die Q^)blO"in au s 1 Mos. 
41, 24. (anch 2 Mos. 7, 11.), einem Abscbnitte, dei* dem Verf. 
iiberhaiipt in dieser Schilderung -vorsch-webte (vgl. Anm. b.) 
Dort sind bekanntlich die Bilder schriftkenner diejeni- 
gen, weiche die Hieroglyphen, die heilige , Priestersclirift iibten, 
(Herod. II. 36.), daher die LXX ricbtig: iigoygctpftaffii; iibersetz- 
ten. Wie \kann man nun aber mit Hengstenberg (S, 344.) 
und Haver nick (S. 48. 52.) aus der Benutzung dieses Namens 
auf das Vorhandenseyn einer Geheim- oder Priesterschrift 
bei den Babyloniern Kiiriickscbliessen? von Hieroglyphen wissen 
\vir bei den Babyloniern nicbts, da die Keilschrift nicht dazu 
geborte; von dem Unterschiede 'einer hieratischen und demoti- 
echen Schrift bei den Babyloniern ebensowenig und aus der An r 
gabe des Diogenes Laert. in seinem Leben, dass Democritus 
ittgl vwv iv Bupvltavt tfguv ygafifiarmv geschrieben habe, lasst sich 
nichts (mit Havernick S. 53.) erweisen, da, den Citaten 
des Diogenes L. nicht zu trauen ist; c. 5. im Dan. kann aber 
unmoglich fiir das Vorhandenseyn einer Geheimschrift mit Heng- 
stenberg S. 344., Miinter a. a. O. S. 81. zengen. Die Ver- 
muthung von Havernick (S. 23. igl. 53.) .endlich, die chaldiii- 
sche (medo-persische) Sprache mb'ge die Priestersprache und 
ein QD"in ^ er Kenner derselben gewesen seyn, ist ganz tihi 
statthaft, da unter der chaldaischen Herrschaft diese Sprache ja 
auch die allgemeine profane war. Nicht anstbssig alber ist 
die Benutzung des Namens der Chalda^r (QV'KtQft). Man 
kann namlich nicht mit Bleek (S. 226. f.), RosenmUller 
(Alterthmnsk* II. 2. p. 32.) und Beck Anleitung etc. 2 Awsg. 
I. 1. S. 182. vgl. 030. hehanpten wollen, dieser Ausdruck, uni 
die Magierklassen iiberhaupt, oder ein en Theil derselben in 
Eabylonien zu bezeichnen, verdanke nur andern, mit den einhei- 
mischen Benennungen wenig vertranten Schriftstellern seineu 
Namen;" noch auch mit Gesenius (z.\Jes. II. S. 349. 355.) 
es wahrscheintich finden, dass der Name ,,Chaldaer" der allge- 
meine des gauzen Standes gewesen isey. Dass Yielmeht wirklich 
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b,ei den alien Babyloniern, im Lande selbst, cine bestimmte 
Klasse der Mager und zwar die Priesterklasse den Na- 
men der Chaldaer gefiihrt habe, dafiir erklaren sich mit Recht 
einstimmig : M ii n t e r Antiq. Abhdlgg, S. 144. dess. Rel. der 
Bab. S. 83. Heeven a. a. O. I. 2. S. 196. Gorres Mythen- 
geschichte, I. 313. Ideler Handb. d. Chronol. I. 195. Heng- 
stenb. 340. Havernick, 47. f. Zeugen dafiir sind Herodot 
(1,181.) welcher die Chaldaer die Beluspriester nennt 
(ol xaldruoi, lorrts IsQf'iq TOUTS TOV &fov [des Belus] tgl. c. 183) ; 
ferner Diodortis Siculus II, 24.: iwv ttgson', 
ndovot ^aA^ctfo?. Auch H e s y,!c h. erklart : ^aA<5Tot 
und andere Zeugnisse mehr. So erklart sich auch, v wenn 
Ct'esias (p. 68. ed. Baelir) nnr zwei Klassen des Mager- 
standes kennt^ die Mager (d. h, alle ilbrigen Klassen des Ma- 
gerstandes) und die Chaldaer; und so auch Curt. V, 1. Dio- 
gen. IJaert. , vit, Pythag. p. 563. Es scheint also das Verhalt- 
niss der Chalda'er zu den Magern urspritnglich der Art gewesen 
xu seyn, dass jene den eigentlichen Priesterstand unter ihnen 
bildeten. Wie ward nun aber der Name der Chaldaer, der ur- 
sprilnglich der Name eines Volkes war, 7,i\m Namen einer Prie- 
sterschaft? Gewiss -setzten sich die Chaldaer, als die Eroberer 
Babylon's, in den Besitz desjenigen Standes, der im Staat den 
meisten Einflnss ausiiben musste. Waren nun aber die Chaldaer, 
wie wohl nicht zu bezAveifeln ist, Curdischer Abkunft (Gese 
nius zum Jes. I,, 748. f. Rosenm. Alterthumsk. I. 2. S, 77.), 
so gehorten sie zu dem medisch-persischen Volksstamme und 
magische Lehren konnten ihnen nicht fremd seyn, wenn sie auch 
eigenen Aberglauben damit verbanden. Und wenn auch sie ihre 
Priester hatten, wie der magische Cultus sie ja vorschrieb, so 
ist es keine sehr befremdende Erscheinung, \venn sie mit den 
Babyloniern sich verbanden, Als eine besondere Klasse der 
Mager unter den iibrigen Klassen nennt nun auch unser Verf. 
die Chaldaer c. 2, 2. 4, '4. 5, 7. 11. 14. Daraus aber, dass der 
Vei-fasser an snvei Stellen ( c. 2, 4. 10. ) die Chaldaer fiir den 
ganzen Stand der Mager setat, kann man nicht mit Hitzig 
(Heidelb. Jahrb. 1832. H. 2. S. 118.) abnehmen wollen, dass^der 
Verf. gleich den spateren gviechischen, syvischen und romischen 
Schriftstellern (vgl. die Belege bei Munter antiq. Abhandlun- 
gen S. 144. und Winer Reahv. 2 Ausg. S. 159.) den Namen 
irrthttmlich fiir die Wahrsager tind Astrologen ttberhaupt 
gebrauche. An jenen Stellen wird eine einiielne Klasse statt 

4 
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aller iibrigen genannt. Derselbe Fall -ist c. 3, 24;> AVO die 
TTQ*} die Rathe allein genannt Averden statt aller Grossbe- 
amteti, obwohl sie v. 27. eine besondere Klasse ausmachen. 
Mehr mit Recht ist zu riigen, dass c. 2, 27. die p/QDH 
Avelche doch die ganze Klasse der Mager umfassen, als eine 
besondere Klasse derselben aufgefiihrt Averden. Vgl. noch die 
Anm. i. zu c. 4, 6. Die Namen der iibrigen Mager sind: 
BeschAvorer im Aveitesten Sinne. Im Syr. steht 

nach Bar-Bahlul vom Schlangen- und Scorpionen-Be- 
schworer, nach AbulAvalid ist es: Astrologe. Sie Averden ver- 
spottet Jes. 47, 9. 12. Ferner D'S3"vUDC ei grt- die Zauberfor- 
meln sprechen, d. h. Zauberer. Man denke an magische nnd 
thenrgische Kiinstc, Avie sie auch Jes. 47, 9. den Babyloniern 
zuschreibt. Das Wort ist entweder aus Jes. 47, 9. 12. oder 
aus 2 Mos. 7, 11. wo die agypt. Zauberer so heissen, entlehnt. 
Endlich c. 2, 27 / T."n'3 Bestimmer, naml. des Fatum's, also 

Nativitatss teller. Vgl. Gesenius im Thes. p. 278. und 
Havernick S. 54. und 151. Falsch Viilg. aruspices, Theodot. 
rdC,aot}vol, nach dem Klange des hebr. Wortes gebildet und nicht 
der V oiks name (!) Avie R, Saadias nieint. So las aber 
keinesAveges Symmachus, Avie Bugati im Cod. Ambr. zu der 
Uebersetzung seiner Lesart ^cuO?? ^]o anmerkt. Die richtige 
1 Uebersetzung ist vielmehr &VKI,, Avie Avir aus der Bemerkung. 
des Hieronymus zu c. 2,27. ersehen: Pro Haruspicibus quod 
nos vertimus, in Hebraeo Gazarenos, quod solus Symmachus 
&VKS (sacrifices) interpretatus est, quos Graeci solent fijtaroaxonovs 
appellare: qui e-xta inspiciunt, ut ex his fntura praedicent. Auf- 
fallend ist ubrigens die Notiz des Polychronins zu A'. 2.: 
o Sf, avQoq avvTOfiws Myii, -covq .oorpov? JBw/fi/Awj'oe. Die Peschito 
las zu seiner Zeit also bloss \ALO? f^axu*, jetzt aber 
finden sich alle Namen Avie im Hebr.; Ephraem hat Avenigstens 
die beiden ersten. 2) Der Umstand, dass Daniel und seine 
Gefahrten, die rigoristischen (c. I.), dem strengen Mono- 
theismus eifrig ergebenen Juden, sich nnter die Mager aufneh- 
men lassen (vgl. zu v. 13. Anm. u.), mnss ferner grosses Beden- 
ken erregen; denn da die Mager doch alle zugleich den Bel 
und die Mylitta anbeteten, so Aviirde di<' Opposition gegen Bel, 
dessen Priester und den Gotzendienst itberhaupt, die Daniel 
nach anderen Sagen ausiibt, auch die iingstliche Befangenheit 
c. 1., damit in vollem Widersprriche stehn; iind dieser Einwurf 
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seine Traume; und dann kamen sie nn d s tell ten sich 
vov den Konig. Da sptach zu ihnen der Kiinig: Einen 3 
Traum hate ich getraumet und esqualt sich mein Geist, 
den Traum zu wisseii. Und es redeten die Chaldaer^' 
zum Konige auf Aramaisch: Kohig, ewiglich lebe!/j 



lasst sich nicht rnit Miinter (Relig. d. Bab. S. 83.) dadnrch 

abweisen: dass die Mager ja besondere Klassen batten, die Juden 

also in ibrer Wirksamkeit sich nicht mit der Abgotterei zn ver- 

iinreinigcn brauchten. Allein wie ware das Ku^iimgehen gewe- 

sen, da die ganxe Thatigkeit der Mager doch anf dem bernhte, 

was grade nach den Cfesetzen der Theokratie und den Aus- 

spviichen ihrer Sprecher und Wachter, der Propheten, anf's 

strengste verboten war? Offenbar also lasst der Verf. den Daniel 

nur daruni unter den Magern auftreten, damit er die Weissa- 

gnngen und Traumdeutungen aussprechen konne, wodnrch der 

Gott Israels dem heidnischen Unwesen -gegenttber verherrlicht 

werden soil! Dazu kommt nun noch, dass das Magerthnm, wie 

bei den Persern (Apulejus in Apol. Socr. p. 290. ed. Elmenhorst) 

so bei den Babyloniern (Diod. Sic. II. 29.) erblich-war, wie 

anch die gleiche Einrichtung in der aegyptischen Priesterkaste 

bestaml. Nur bei ausserordentlich begtinstigten Fremden ward 

auf Befehl des Koniges die Ausnahme gemacht, dass sie von 

den Magern unterrichtet warden. So bei den Persern, nach 

Brissonius de regn. Pers. Lib. II., . LXVII und LXVIII, 

p. 396. f.t Non alios vero Magi, quanx indigenas, et Perside 

ortos, doctrina sua, nisi Regis permissn, imbnebant, qiiemadmo- 

tlum 'Philostratus in, Protagora docet, cum ait: ov yag nutSivovai 

Totnj (ty Tlfgaui;, oi UfQani, Md'/ot, ijv pi[ o faatfaits Itpj}, Vgl. CjTOp. 

I, 2. 6. Von der Aufnahme ejnes Fremden in das Institnt 

der Mager, iinter solcheh Umstanden, (wie sie Miinter a. a. O*' 

S. 80. und Haver nick S. 46. mpglich glauben), fiudet sich 

kein Beispiel. Des Moses Er/iehung bei den aeg3 ir ptischeu Prie- 

stern und dessen Unterricht in ,,aller Weisheit der Aegypter," 

kann ebensowenig hier verglichen werden. Jedenfalls wissen 

wir nichts von seiner Aufnahme in den aegypt. Priesterstand. 

/; VQ^. Das Wort ^S'JTeden, loqui, steht gewohn- 

Hch ganz absolut (Num. 12, 2. Ps. 115, 5. 135, 10.) und ist so- 

mit verschieden von "^JCM sag%n, dicere, wo dann die gespro- 

chenen \Vorte folgen; allein die'spateren Schriften, besonder.i 

4* 
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die Biicher der Konige, Ezechiel und Daniel weichen von die- 
sem Gebrauche ab und *vrn stent w ' e "ION so > dass das Ge- 

... ^ ,. T 

sagte folgt und man sich etwa ")J5frO hinzudenken muss. Vgl. 
1 Kon. 21, 5. 6. 2 Kon. 1, 7. 9. 10. i*2. Ez. 40, 4. Sie spre- 
cheu auf Aramaisch (s. dariiber KU c. 1, 4. Anm. q.) zu deiii 
Kbnige, well das Aramaische Hofsprache, wie am assyrischen, 
so auch. am chaldaischen Hofe war. So nennt Xenophon Cyrop 
VII, 5, 31. dieEinwohner Babylons: Svqiavlintfna^vot:. Jes. 36, 1 1 . 
(Vgl. Strabo L. II. T. 1. p. 225, ed. Siebenk. ib. Lib. XVI, 
c.l. Die Grussformel lip pO I "?^S ND^D welche das langste 
Leben und GHick anwiinscht (3, 9. 5, 7. 10. 6, 7. 22.) ist, wia 
bei den Hebvaern, (1 Kon. 1, 31., was Hitzig Begriif der KrK 
, tik S. 108. mit Unrecht leugnet, indem er meint, dass cwiges 
Leben mir auslandischen Konigen angeAViinscht Avurde!) so bei 
den Persern die aller ha'ufigste. So redet auch ein Parser den 
Artaxerxes an, Aelian. V. H. Lib. I, 32: Buadiv 'jigva&Q&i, ' Sf 
uluvoi; paailtvoH;. Artabagns, der Alexander dem Gr. entgegen- 
kommt, begriisst ihn bei Curt. VI, 5. mit den Worten: Tn qui- 
dem Rex perpetua felicitate floreas. Polychronius erklart 
gut die Formel zu c. 3, 9. : dtaftevoit; XQUTMQ, TWJ> jiQrty^Kvoiv avfi- 
pnQTVQsvtwv rSj SvvKdTtlq. Noch im heutigen Afrika ist die Grnss- 
formel: ,,Gott verlangere das Leben des Sultan!" cine sehr ge- 
wohnliche. Zu den Worten KZD^H 1DN trefflich Eudoxius 
(Maji C. n. p. 169.) t Qvd&ta avvrptav o'<p&7? it HOTE lawd-awto av~ 
tuv 6 pad.fv<;' ai).' . WOVTO Siuxgiaiv aoicls&ru tpavtyS OJ-TOS T oip^-fV- 
TOC. Ein Cod. bei Kennik. (240.) giebt das was Her bis zu Ende 
des zweiten Cap. folgt hoch hebraisch; daher auch Kennik ott 
in seinen Bibelausgaben und andere ans diesen. Start ^"py 1 '? 
hat das K'ri 'fn^y L }- Das Suff. nom. plur. -Pi erscheint oft so 

1 ' "I T : - r 'IT 

5n der abgekurzten Form T}~> Vgl. Dan. 5, 10; besonders im 

. K'ri Dan. 2, 26. 4., 1. 22. 24. 29, 5, 10. 14. 23. Aehnlich 

^ _ statt Y\__. Auch im Ilebr. wird das Jod in ^ _ bisweilen 

^- T ' ' I . 

schon nicht geschrieben. Ewald, S. 372. Statt J^tUSI 
die LXX im Cod. Chis., Theodot. ebendas. und in, der Compln- 
tensischen Ausgabe^ der Syr. Arab, und Vulg., auch einige MSS. 
mit dem 'Suif. mttfQij aiis v 5 - " 6 - rei c odd. hebraisirend 
n^tt^SI tvi-e v. 7.; de Rossi bemerkt zu . v. 16. aus dem Nor- 

T- : 

/ma zu Esra c. II: Sane maxima Xstat codicum varietas in 
libn's Danielis et Ezrae in multis nomintbns ac chaldaicis dictio 
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Sage den Traum deinen Knechten und dann wollen \\ir 
die Deutung verkiinden* Es antwortete der Konig und 
sprach zu den Chaldaern g). Das Wort h) 1st von mir 



nib as,, quarum terminatio est fr$ vel p, ita ut nee bini exstejii 
codices in una lectiane consentientes , et idem codex modo per 
Aleph modo per lie scribat. Quamobrem nee valde sollicitus 
fni de variis hisce lectionibus^quia >4 efc J") literae sorores sunt, 
et qui vult sci-ibere J^, scribat, cui vero placet fl, scribat, ut 
inqnit Kimchius sub initinm Chroiiicorum. 

$) "IDS} riJV (NDS) Dieselbe Verbindung v. S. 15. 
20. 26. 27. und'sonst"; vgl" Winer, chald. Gr. S. 100. 3. 
Das C'tib liest: S^'XJr* tati emph. vom plur. st. absol. 
rX1tJ3. Das nom. "denoni. >")t)3 sollte ihi Plur. st. emph. 

ItT!~ v '.-* 

eigentlich auf "(^, abgekUrzt aus jFN> ausgehen, (also ^SltlUD^ 

.. -r- ' T - 

und so liest auch das K'ri;^dann wiirde die Form mit .dem Stat, 
cstr. in der Eiidung zusammeafallen. Vgl. Prov. 12, 24. Targ. 
Winer a. a. 0. 70. 79. Allein im biblischen Aramaisnius lautet 
der st. emph. plur. der nomina auf \_ sehr hauflg wie ^"^iltlD 

nach syrischer Weise, wie |H^s (von _.t t \r > )i Das K'ri 

a'ndert dann immer in die regelmassige Form ; rgl. 2, 10. 3, 2. 
8. 10. 7, 24. 5, 7, Esra 4, 12. 13. Uebrigens sind beide Formen, 
die des C'tib tind des K'ri, Formen des st. emph., wie Ch. B. 
Michaelis schon richtig bemerkt und die Form des K'ri ist 
nicht et\va mit Winer (in Lex. 503. ) als aus p'abgekUrKt zu 
denkeu! Vgl. auch Bottcher Proben alttestamentlicher Schrift- 
crklarung (1833) S. 49. b. 

Ji) Die Worte M*r)^ *%Q f^f^Q machen den Erklarern 
Viele Schwierigkeit. Jedenfalls ist ^"i'H der Form nach Part, 
pass; dieses lautet ftamlich neb en der Form S^DP aucn ^JtD^ 
daher ^^, fem. S^T^ mit verkitrztem a. Winer, S. 34 und 

C*/; "~ : T " 

76. 1) Die altesten Interpreten nahmen an, es sei schon in 
diesen Worten angedeutet, dass dem Konige der Traum selbat 
enlfallen sey; daher die^LXX im Cod. Chis. und danach Cod. 
Syr. Ambros. ALttJl 7 -*nllo ] A ^* Theodot. 6 loyos an' 
*/*" ""taiy, Vulg.: sermo recessit a me, so auch Pag-ninus, Va- 
*ablu s , die zu c,. 2, 1. Anm. d. angefuhrten Scholien, unter den 
Neneren B e r t h o 1 d t und D e r e s e r und, Aa., welche ubersetzen : 
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,,der Traum ist mir entfallen." Man himmt dann n?O ln dem 
Sinne von *\y\ undbezieht es auf den Traum, da von diesem 
die Rede ist, *Tf}4 aber nimmt man als synon. mit ^t^. Allein 
'gegen diese Erkliirung spricht nicht allein v. 8. , sondern anch, 
uass Titf vielmehr ganx dem hebr. J^JJ^ entspricht. 2) Andere 
wie Saadias, Abenesra, Ch. B. u.'.D. Michaelis, Winer 
Lex. 40. Hengstenljerg S. 79.: ,,die Sache ist von mir 
toeschlossen" d. i. der Entschluss wird nicht geandert. So 
zuerst der Syr. ' J ^?-iV*]'> ] A^tlo v^ci] lukL.fc. Die ajteren Aus- 
leger vergleichen dann das rabbin. 1"J>$, welches nach dem Zeug- 
niss des R. Saadias, zu nnserer Stelle, bei den Talmudisten 
fiir: firm us fui t vorkommeh soil. Buxtorf kcnnt' diese Be- 
deutung nicht und Saadias hat die talmndische Formel J4^JJ 
n^DyiO 1 ? ^ /E5 nussverstanden , wie wir gleich im Verfolge 
sehen werden und darauf jene Bedeutung gegriindet. Nenere 
vergleichen das arab. ,JvoJ, verwandt mit ^M)^ t wobei eine 
Buchstabenverwechslung zwischen ^ und J vor sich gegangen 
seyn soil. Allein gegen diese Anffassung spricht, wie Haver- 
nick S. 56. richtig bemerkt, besonders der Umstand, dass da- 
durch eine Redensarfc ~einem orientalischen Despoten in den 
Mund gelegt Avird, die hier auf jeden Fall hochst imstatthaft 
ware. Sein Wort ist, sobald es ausgesprochen ist, schon an 
sich fest und unwiderruflich (vgl. auch Brisson. de regno 
Pers. I. . 130). Wozn also noch die durchaus uberflilssige 
Bemerkung, dass sein Entschluss fest von ilun beschlossen seyi 
% Man kann sich nicht auf c. 6, 13. (^H vD S3^X^ berufen, da 

T ! T "' 

die Formel d'ort gar nicht als Ankiindigung eines Befehls ge- 
braucht ist. 3) Die richtigste Auifassung, Avoratif wir schon 
d lurch" v. 8. geleitet werden, ist abnder Zweifel diejenige, welch'er 
B. Aruch (er erklart pg^ SSj^) andere jildische Erklarer, 
L. de Dien, L'Empereur, Dathe, Gesenius, de Wette,, 
Havernick folgen: ,,das Wort ist von mir ausgegan- 
gen, t ausgesprochen,'' namlich das folgende Edict, dass sie des 
Todes sterben sollen, wenn sie nicht seiner Forderung geniigen. 
So wird im hebr. ^3*^ ^^J^ gebraucht, Est. 7, 8. J<J 

^D> vg 1 - Dan. 9, 23. Jes. 45, 23.; .Luc. 2/1. 

Fiir diese Erkliirung sprechen auch andere Stellen, wo 
in einer ahnlichen Verbindung, vorauf im Satze gestellt, so dass 
der Inhalt (des Edictes) >selbst fblgt, iihnliche Formeln folgen? 
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ausgegangen! i) wenn ibr mir nicht anzeigen konnt 
den Traum und seine Deutung, go sollt ihr zu Slacken 
gemacht und eure Hauser sollen zu Koth verwandelt 
werden k) t wenn ihr aber den Traum und seine Deu-& 



vgl. 2, 13. MpSO Nrfl "nd ganz Wonders die Parallelst. 3, 29. 

I- : v t- T 

4, 3. Esra, 6, 11. Qy{ Q^. Endlich aber war es eiiie be- 

*. 

stimmte Formel, wie v. 8., und im Tahnudischen (frOl) }>$"1"S 

JTDJJtoV "OV^EM- h. discessit (Doctor) aliquis in suam ipsius 
sententiam, wozu Gesenius im Thes. p. 58. erlauternd lunssu- 
setzt: Formula ilia talmudica adhibetur, ubi Doctor aliquis relicta 
aliorum, quam prhis secutus fuerat, sententia, suam ipsius sen- 
tentiam sequitur. So schwindet auch der Einwand, dass sonst 
immer ^^ und nicht *l|j} sich finde. Uebrigens ist der Uebergang 
von STS i" "ITS "icbt befremdend, vgl. SUXQVOV, lacryma. Es 
konnen wie im Arab., so die Zungenlaute ~| und *7 im Hebr., 
wenn anch selten, wechseln. Vgl. 6, 19. wo HOITl ' S^nh- 

5. Gesen. im Thes. a. a. O. Ewald S. 36. Anm. 8. 

sVfH 15. 18.) * N^7' DH , 

It) Fs folgt die Androhung einer zwiefachen Strafe, , im 
i?alle sie seinen "Willen nichtr erfiillen. Den Ausdruck entlehnte 
der Verf. aus Stellen, wie Esra 6, 11.; er kehrt wortlich wieder 
c. 3, 29. Die Worte f.'nayrin I^iD'in g ie l>t von alien Vss. 

I : : : * T 

eitizig j-ichtig wieder der Syr. durch: ^aaSfls^^2 ^O5(51 >0?<JI 
,,ihr sollt Stuck fiir Stuck, (Glied fiir Glied) verstiimmelt werden." 
pDin "IDS'* Gliedweise zerschneiden , verstiimmeln, wie ,ahf 
noi&v (2 Mace. 1, 16.), ist umschreibender Ausdruck fiir das chald. 
D^H (Targ. zu 1 Kon. 18, 33. Richt. 14, 6. 20, 6.) syr. >p?ai 

' " yy n\ 

(Barhebr. p. 210.) ^ojoi^] . Diese 'Strafe, die entweder im Zer- 
hauen des Korpers in ein/elne Stiicke, oder im Abschneiden der 
Extremitaten, als Nase, Ohren u. s. w. bestand, fand, wie be| 
den Hebriiern (Richt. 19, 29. 1 Sam. 11, 7. 15, 33. 2 Sam. 
4, 12. 12, 31.), bei den Ammonitern (1 Chron. 20, 3.), den Ae- 
gyptern (Herod. 3, 13., welcher. die Strafe -/.gviqyi\Sov dttecwKa^-Kt- 
Stn(Hf).^<sS-tM t xKrazifwir, nennt, vgl. Plutarch Isis et Os. c. 65.), 
den Persern (Byissonin's. Lib. II. c. CCXXI. CCXX1II. 
P- 584 f.), den Griechen (Odyss. XIV.j, 337.), den Ro.mern (Suet 
c, XXVII.), so auch bei den Chaldiiern Statt; 'rcrgl. 
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tung verkiindiget, so ^ollt ihr Geschenke und Gaben 

und gvosse Ehre von inir empfahn ; deswegen verktin- 

det mit den Traum und seine Deutung I)* Sie antwor- 

Ez. 16, 40. 23, 45. Statt n*13yj^Jf| aa. Codd. tt^yfin ohne "Dag. 
im 3, woruber Gesenius, Lehrg. S. 144. Die Worte 
151 "^13 DDTQV haben alle Vss. an unserer Stelle missver* 
standen; in der Parallelstelle Esra 6, 11., welche hier nach- 
gebildet scheint, giebt aber die Worte 

der Syr. vichtig wiedev durch: ^OTuAjl 
Entsprechend ist im Hebr. 2 Kon. 10, 27. 
(K'ri nlf^lob); deim ^2> P e r apoc. f. n^13 (Winer,'. p. 19. 
f.), wofiir Esra a. a, O. ."pip (f. mS"^ ** Koth, Moras t, 
Morasthaufen, von ^J, Pa. (-hebr. "J^JJ). ,,Man hat hier 
(und an den aa. OO.)" bemerkt Havernick ,,an eine 
bei den Morgenlandern yerbreitete Sitte zu denken, wonach 
feindliche Hauser oder Verbrechern angehorige Wohnungen, 
selbst Tempel und heilige Sta'tten, zum Zeichen der hochsten 
Beschimpfung, nicht bios niedergerissen, sondern auch ausdrilck- 
lich zu Diingerhaufen, Cloaken, heimlichen Gemachern und an- 
dern entehrenden, unreinen Zwecken, benntzt werden." Vgl. die 
fleissige Zusammeiistellung vou Beispielen bei Havernick, 
S. 59. Milder wird diese Strafe angedroht Jes. 6, 11. Damns 
also,, dass diese Sitte dem biblischen Alterthhme nicht fremd ist, 
erhellt zur Geniige, dass man hier nicht mit Hengstenberg 
(S. 336.) ein Kennzeichen der genauesten Bekanntschaft unseres 
Verf. mit Babj'lon und dessen Einrichtungen finden und auch 
nicht mit Bertholdt nnd Dereser annehmen kann, die vor- 
liegenden Worte seien aus der Sitte der Babylonier zu erklareiii 
welche ihre Hauser mit Ziegelsteinen auffuhrten, deren Schntt, 
wenn Regen darauf fiel^ sich in Morast venvandeln musste. 
(Heeren I. 2. Ig6.) - . 

1) Er schickt der Drohung noch eirie Verheissnng nach, 
m, wenn es moglich ware, sie ?,n bewegen, seinen Wunsch zu 
erfiillen. So heisist es im Heldenbuche von Iran, von Gorres: 
,,Afrasjab versammelte dieWeisen und Sternkundigen, und nach- 
dem er ihnen Geschenke vertheilt, sprachen sie also." II, S. 9. 
Der Verheissiuig entsjmcht aber in beiden Fiillen der Ausgang; 
rgl. v. 12. f. 48. Die Bedeutung des Worfces HS?^ is ^ ge- 

T i :. 
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teten zuin andern Mai und sprachcn : Der Konig sage 

den Trauni seinen Knechten an und wir wollen die 



wiss/wie die von p|?\]Q, eine ganz allgemeine, wie wir auch aua 
dem Gehrauch des Wortes 5, 17. Jer. 40, 5. J}eut 33, 24. Targ. 
Jon. ersehen; daher Theodot. richtig dopy. xal SUQIKI; und die 
LXX fojt^frs SoiiaTa Ttwcoia, und es ist unstatthaft hier das griech. 
vopofiu zu vergleichen, welches x nur die specielle Bedeutung: 
Geld, Miinze hat. Das Wort, meinen Einige, sei pers. Ur- 
spmngs und vgl. Uf^j (nmv'aza) donatio, naeh v. Boh leu 
Synib. p. 26., welchem Gesenius Lex in. p. 640. und Rosen- 
m filler x. u. St. beitreten; dagegen grundlos Kleinert in den 
Beitragen zu d. theol, Wissensch. (Dorpat) I. S. 223. Nach C li. B. 
Michaelis, Winer u. Aa. hat es chald. Etymologic u.ist ab/u- 

leiten vom chald. Pilp. "3T3> abAvageu, austheilen; das zweite 

? 
1 ware dann ausgefallen, ygl. H^l^ f - n")ti^UJ' Das vorge- 

. T- ; -,,., 

setzte Nun, meint Gesenius a. a. O. in Add. p. 1071., lasse 
sich durch die Annahme erklaren, dass das Wort von ; eineni he- 
traischartigen Niphal des chald. 3T3 (icht der ja erst abgelei- 
teten Form Titll') gebildet sey; und, obwohl Niphal sonst im 
bibl. Chald. nicht mehr vorzukommen scheint, konnte dieseForm 
doch el) en so gut wie Hophal im bibl. Chaldaismus gedacht 
werden. Gesenius heruft sich auch auf das Wort tl^nj fur 

"/ T : 

p5l*lj, part. Niph. von p^tn Havernick meint, das 3 vev- 
trete hier die Stelle der sonst gebra'uchlichen Bildungssylbe Q, 
was bei der Verwandtsch'aft von Q u. ^ leicht zu erkliiren^ware ; 
vgl. das chald. ^J^Hj j Ungewitter, von ^JIUH conterere, wofiir 



im syr. ^ rt A nSr. Wenn Havernick aber auch "Q*1J daraus 



erklart, so irret er, da 7)!3*1D nie vorkommt. tfJ'S kehrt 
T. 37.; 4, 27. 33. (Esth. 1, 47$," 3.) in der Bedeutung: Glahz, 
Eh re, Herrschermacht wieder und so muss es auch hier ge- 
nommen Averden, was dem Ausgange entspricht; so verstanden es 
auch die LXX: doSnofa'iotti&f vn' ^(. Tbebd. -ci^v jioAP.?/' }.i'}yjfa&t. 
Aa., wie Bertholdt, Gesenins wnd de Wette:" Kostbar- 
keiten, indem sie Jes*3, 17. 10, 3. Targ. vergleichen. Winer: 
Lohn. ^*lft r> wie -i^JS ''JS^Dj insofern dieses alles noch 

- T;|f: I ' .:. ' , 

m des Koniges Besitz, oder vor ihm, gleichsam in Bereitschaffc 
ist uud von ihm dann ausgeht. Vgl. v. 15. 5, 19. 7, 8. 9. Esr. 
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*> 

S. Deulung kund fhun m). Es antwortete der Konig und 
sprach : Festiglich weiss ich (nun) , dass ihr Zeit aus- 
kaufen-wollt, alldieweil ihr gesehen habt, dass das 

9^ Wort von mir ausgegangen ist n). \Venn ihr "nun o) 
den Traum inir nicht ansaget, so ist Eines eure Ab- 
: sowohl Lug und Trug habt ihr vor vor mir zu 



7, 14. T}"5 hier nach hebr. Sprachgebranch s. v. a. desswe- 

I T 

gen, deshalb, wie v. 9. 4,24. So auch-LXX und Cod. Ambr. 



m) Eudoxixis: *Ev axoglct xa.TuaTKVtts , TO avro If'yttv ttx 
jjO/ m iivavro. Mit TifacJidruck sagen sie: erziihle tins doch den 
T'rau'm zuvor!" :' 

n) Der Sinn und Zusammenbang ist: daraus (dass ihr 
wiederholt auf die Er/ablnng ties Traum es dringt, v. 7,, von 
dem ihr doch wisst, dass ich ihn vergessen habe), sehe ich be- 
stimjmt, dass ihr mir 'Zeit zn gewinnen, mich nur hiir/uhalten 
suchti alldieweil (S^ j^fD /^) H r wisset, dass der Befehl von 
nrir ausgegangen isl (ihr solltet grausamen Todes sterben, wenn 
ihr nicht sowohl die 1 Deutung, als auch den Traum selbst 
inir darlegen konntet). Die Formel rr\y l^Lf die Zeit auskaufen, 

muss hier augenscheinlich (nach Gesenius, de Wette, Wi- 
ner, Rosenmuller) die Bedeutung haben: ,,Anfschub su- 
ch en" und ist somit verschieden von dem xaigov QayogvfyadKt 
Eph. 5, 16. Col. 4, 5. und dem lat. emere tempus Cic. Verr. 
1,3., was s. v. ist als: ,,den gliicklichen Zeitpunkt, dieUmstande 
benntzen." Havernick wendet diese letztere Bedeutung hier 
an, wodurch aber die Verbindung dieser Worte mit den fol- 
genden t^l SlDp SD) &* den Grund der vorhergehenden 
angeben, unklarwird; v. 9 und 16. stehn unserer Erklarung nicht 
entgegen. D^S 1 "ID eine Untschrcibung des Adv. wie T]Q 
v. 47. vgl. v. 25. 3, 24. 6, 20. 

o) ?n ^T> relativ, wie, quodsi, Q^ "JJM,'DK ^3; 
... %) 

Theodot. h\v ovv. Ueber TH V S 1> Koster Erlauterungen, S. 67. 
93. ff. Ewald krit. Gr. S. 500. 

p) Die' Worte TlDJYl ^H " HIH beiKjehen W) ' r a f- * 

I ; T : 

folgende: ,,soist eines eure Absicht," namiich, mich zu betriigen. 
So erklart schon Apoliinarius: dqKav law, fa TO ( 
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vov ft*} flgqxoTfi; ovSlv tTtQQv vvv flu7.fvead-tu, ; aituTqaut Uufitfo'ivw rJ 
yvwfti], rn nat den Urbegriff des Festge'setzten, daher 

im pers. S\3 jus,~ justitia (v. Bohleu Symb. p. 19,); es ist sonst 
inimer Gesetz (Befehl), Urtheil; daher hier s. v. a. Ab- 
sicht, personliche Willensmeinung and so Buxtorf, 
Bertholdt, Gesenius, Winer, Havernick, Rosen- 

iniiller, Bottcher Proben alttest. Schrifterklarung 1 , S. 2. So 

ov . p \y\ 

wird das Syr. \2f) (nach Ephraem|^|5,; yon IsaJJar. Ali evklart 

dnrcli : ^^J o] | ' *^C und durch B. Bahlul (bei Castell. Lex. 

syr. ed. Mich. p. 215.) durch yoluntas, placitum. Dicse Be- 
deutnng passt hier am bessten; weniger gut Iialten sich dieVulg. 
Ch. B. Michaelis und D eraser an die erstere, im Hebr. 
gewohnlichere Bedeutung und iibersetzen : una est de vobis sen- 
tentia. Die folgenden Worte, welche nun die niihere Erklarung 
ihrer bosen Absicht enthalten : 3^ nr\T1^ ! 1 HinD 1*1^01 
(niTO r> D"13j nicht von STj^^wie Wih'er i. tex.) fassen 
wir dlisjunctiv: (vgl. zu 1, 3. Anm. 1.) ,,sowohlLugals 
Trug habt ihr veranstaltet oder habfc ihr vor, vor 
mir zu re den." Gut fasst der Syrer die gauze Stelle: 



. 

X 

doch scheiut devselbe, wie die LXX. Cod. 
Ambros. , 20 Codd. bei Kennic., mehreren spanischen und ande- 
renCodd. bei de Rossi, nach demK'ri p^pQ'nfn (f- I-in3DTrin> 
Ithpahal I)in|n> convenire inter se) gelesen zu haben. Diese 
Lesart ziehen auch Bertholdt, Gesenius (Lex. m. p. 304.) 
dem C'tib aus dem Grunde vor, weil die Form Aphel im Ara- 
ntaischen sonst ' nicht vorkomme. Allein schon B u x t o r f 
s. 677. bringt fur das Vorkomlnen dieser Form Gen. 34, 7. Jon. 
1 Sam. 16, 23. bei, und fiigt hinzu, dass dieselbe im Rabbini* 
schen die Allergebrauchlichste sei. Es ist also kein Grand 
vorhanden, von dem C'tib abzuweichen. Dieses ist zu lesen 
f^PMDTH < der pHDCin- Die erstere Aussprache mit Chirek 
unter :dem Mem ware die ungewohnlichere , aber aus der Kiirxe 
der Sylbe zn erklaren; sie findefc sich anch 5, 29. 6, 7. 12. 16. 
Die Bedeutung: bereiten, veranstalten, vorhiben, die 
dem Aphel zukommt, ist hier ganz passend. So auch woU 
Vulg: composueritis. 
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sprechen, bis die Zeit sich andert g)\ darum gagct 
mir den Traum, und ich weiss dann, dass ihr seine 
10. Deutung mir kund thun konnt -r). Es antworteten die 
Chaldaer vor dem Konige und sprachen: Es ist kein 
Mensch auf dem Erdboden, der die Sache, die der Ko- 
nig verlangt, vermochte kund zu tliun; weswegen kein 
grosser und machtiger Konig s) eine Sache, wie diese, 



Zeit 

tiber ist uttd ich dann, nachdem die erste Begierde gewichen, ent- 
weder die Sache ganz fallen lasse, oder doch nachgiebiger werde. 

r) Die Worfce -^ K^pSTl hSngea mit dem Vorigen so 
Kusammen: wenn ihr erst den Traum, also das Schwerste gelosfe 
habt, so bin ich von eurer Geschicklichkeit, auch die Dewtnng 
zu geben tiberzeugt. Nebiikadnezar konnte hoffen, dass die Ware 
Darlegung des Traumes ihm denselben in's Gedachtniss zurilck- 
rufen werde. Man kann also diese Stelle nicht mit Hengsten- 
berg S. 80. zu der Behauptung be'nntzen, N. habe den Traiim 
nicht vergessen, sondern nnr rorenthalten, urn die Mager axif die 
Probe zu stellen. Ueber den mod. potentialis ^J3innn -Win. 

Gr. S. 90. Andere Lesart VJ3 

i 1 " 1 " 
t) Die Adverbia tfl^ttil 5"^ sind Epi.theta zu "^SC- 

: '1 / / 

Der Beiname grosser (und machtiger) Konig findet sjich anch 
bei den Assyrern; insofern naralich die,Feldherren (jj^ty Tgl. 
Jer. 39, 3.), welche aber (vgl. a, a. O. und 2 Kon. 18, 17.) zu- 
gleich die obersten Hofstellen bekleideten, als Statthalter einzel- 
ner Provinzen den. Konigstitel fiihrten, vgl. 2 Kon. 25, 28. Jes. 
10, 8., nannte sich auch der Assyrer der grosse Konig, vgl. 
Jes. 36, 4.; wofiir Ezechiel, vom Babylonier Nebukadnezar 
vedend, C. 26, 7. erklareud Konig der Konige aagt. 1'hco; 
doret zu Dan. 2, 37. bemerkt: ov xo).uy.tiniv roiiro tfQijxsv, AA 
TJJ ovvijQw TtgooayoQiK zgqffrtfisvos" XKTK y nurfiov TWV .i&vugx ov ' r<av r 
f)uai).io)v orofi^,of.itv(i)v tl%t to xgctToq. So noch jetzt in den gros- 
sen Reichen Asiens. Vgl. Ro&eniniillers Alterthiimskunde 
I. 1. S. 360. v. Hammers Staatsverfassung des osmanischen 
Reiches, Th. 1. S. 36. vgl. noch Hitzig Begriff derKritik S.53. 
Piott, etymoL Forschjingen, S. LXIII. So hiess auch der persi- 
'sclie Konig Jtf^w? jlaadtis odev fiaadsvt; paailtwv, Vgl. Brissonius 
de'regno Pers. Lib. I. c. II. III. p. 3. f.-und uberhaupt Gesen; 
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von irgend einem Bildcrschriftkenner und Beschworer 
und Chaldaergeforderthat. , DieSachewelchederKonigll. 
gefordcrt hat 1st zu schwer und kein Anderer ist, wel- 
cber sie vor dem Konigekund zu thun vermochte, aus- 
ser die Gotter, deren Wohnung bei dem Fleische nicht 
ist t). Derohalben erziirnte sich und ergrimmte' der 12. 

zu Jes. 10, 8. 36, 4. Roster Erlauterungen , S. 141. Amnio- 

n'ius: V 0nov halv ot ^aaiitiq xt ol KQ/ovrtg, cvvofita lattv' Sna 
voi, (!lu xgttTil xul TO udtxov' xcci ov &* oc fiaadtet 6Vr -rov 
tSvov tfaiiv loyor. s , 

t) Die Worte. deren Wolmung bei dem Fleische nicht 
ist" geben bios eine Schilderung der Erhabenheit und hochsten 
Weisheit der Gotter, die ohne menschliche Gebrechlichkeit und 
Beschranktheit sind, woran ach der weiseste Sterbliche leidet, 
Sie wollen also sagen: es sei nicht billig und gerecht, dass der 
Konig die Losung eines Ra'thsels von ihnen fordere, das nur die 
der menschlichen Beschranktheit nicht unterworfenen Gotter 
selbst, oder dock (wle v. 27 und 28. weiter ausfiibren) durch 
ihren unmittelbaren Einfluss enthiillen kbnnten. Die chaldaischen 
Mager miissen aber eben dadurch den Nabukadnezar auf die Pro- 
phetenwiirde Daniels anfmerksam machen , gleichwie solches, von 
Seiten der a'gyptischen "Weisen, Tor dem Pharao, hinsichtlich der 
gottlichen vSendung des Moses geschieht. 2 Mos. 8, 19. 
Wenn wir den Worten aber diese Beziehnng geben, welche sie 
moglicherweise nur haben konnen, so muss die Behauptnng von 
Havernick (S, 64.) als volHg fremdartig und ungehorig er- 
scheinen: ,,hier werde eine a'chthei duische Idee axisgespro- 
chen, nach welcher die Gotter nur in einzelnen Momenten, wir- 
kend unter den Menschen gedacht ~ferden: und xngleich passe 
dieselbe "vortrefflich y,n der babylonischen Vorstellnng von 
untergeordneten und hoheren Gb'ttern!" ron dem alien findet 
sich hier auch nicht die geringste Spur. Uebrigens heissen die 
gebrechlichen Sterblichen, das menschliche Geschlecht, als ein 
hinfulliges, oft: .Fleisch, {"^S) vgl. Hartmann linguist. 

T* *T* 

Einl. .S. 206. f., als der Gottheit, dem unbeschvankten, unver- 
ganglichen, entgegengesetzt. Vgl. zu diesem Gegensatze Jes. 
10,18. 31,3. I Mos. 9, 4. 1 Mos. 6, 3. 4 Mos. 16,22. Ps. 56,5. 
78, 30.; ^ty^ ist flas Unkraftige, die abhangige \\nd hinfallige 
Masse, wogegen nH Urkraft und absolutes agens; nvivpn o 
? Job, 4, 24. Henoch c. XV, 3. werden die Menschen Bin t 
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Konig sebr und er befahl alle Weisen Babels umzu- 

13. bringen n). Und das Edict ging aus, und die Weisen 
\vurden getodtet und man suchte Daniel und seine Ge- 

14. fahrten um (sic) zu todten* Da antwortete Daniel mit 
Yerstaml und Khigheit dem Arioch , dem Oberscbarf- 



und F lei scli genannt; so in den apokryphischen Biichcrn des 
A. T.; vgl. Hartmann a. a. O. S. 207. Indem^Daniel also Kiev die 
Anfgabeloset, soil er als ein wahrer (vgl.'v..45.) Prophet beaeichnet 
werden, der von dem gottlichen Geiste der Offenbarung, von dem 
MVP 7\T\i D^TI /S n^ durchdruiigen und zur VerMndlgnng 
des Heiligen begeistert (ein HV^il ^S) ist - D e ^Veihe die. 
ses gottlichen Geistes fehlt den Wahrsagern, ruht aber aiif dem 
Seher. Tgl. 5, 11. 2, 47. 

H) Ueber ppa^ SH*I (^ Syr. f. ]") s. zn v. 5. 

I": v > T . /-: ' 

Anm. h.. f^\ 1st hier der offentlich bekamit gemachts Befehl, . 
das Edict, der Firman, dessen sich die morgenliindischen Fiirsten 
bedienen; vgl. v. 15. Esr. 8, 36. Esth. 2, 8. 3, 14. f. 4, 3. 8. 
8, 13. 17. 9, 1. J3. ff. Die Worte p'-JDPHD S^3m 
sind natiirlich nicht von alien zu verstehen ; der Verf. dachte 
sich wohl, dass der Anfang bei denen gemacht sei, welche ge- 
rade bei'm Kohige gegenwartig waren, dann wollte man erst 
Tsnr Exekution der Uebrigen schreiten; vgl. v. 14 und 18. Es 
ist iibrigens nicht gesagt, ob in den Worten ^33 'NQ'Qn 
Babj-lon von dem Reiche, der Provinz oder Stadt 7.u verste- 
hen sei. Der Verf. lasst auch den Daniel mi* Absicht nicht vor 
deni Kb'nige erscheinen, als die Mager (JKU deren Stande er doch 
wirklich schon gehorte, wie aus v. 14. 18. erhellt, wo er ohne 
eine Unterscheidnng zn ihnen gerechnet wird) den Traum nicht 
7,11 deuten vermochten: Aveil er den Daniel keinen verfehlten 
Versuch machen lassen durfte und nur so die besondere giittliche 
Offenbamng, die dem Daniel anf sein Gebet zu Theil wird, 
v. 18. f., und nahere, dieselbe begleitende Umstande, deren 
er zu seinem Zwecke bedurfte, einschalten konnte. Grade 
dadurch sollte es recht anschaulich werden, was von den Magern 
v. 11. angedentet war, dass mir der vom wahren Gottesgeiste, 
beseelte das ftiithsel losen konne ,nd dass Daniel ein wahrhaf- 
tiger Prophet sei. Vgl. Arim. y. hSlOpnn 1 ^ > das Object 
im Stiff, zu ergan/.en, wie v. 38. 4, 33. (Vgl. Gesen. Lehrg, 
S. 734.). 
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richter des Koniges, welcher ausgegangen war, um die 
\Veisen Babylons zu todten v), Er hub an und sprach 15. 



v) DVb> Nl3y irnn > antwortete dem Attach mit 
kluger Ueberlegung, (V.orsicht)," Theod. mttY.qlQ-r] jSovA^v xal 



(soust vollstamlig Q3piS3"1 D^H Esra 5, 5. 6, 5.) wie 
SMtfn, 2 Chron. 10, 16. Hab. 2, J. Hiob. 20,2. Qytfl mit StDS? 
als Hendiadys zn verbinden: eine khige, einsichtsvolle Ueberle- 
gung. Der Name Tj^^h? (woriiber Gesehius im Thes. 
p. 148.) kommt anch sonsi vpr; 1 Mos. 14, 1. 9. Judith 1^ 6. 
(ElQuax"). Man kann also aus dem Vorkommen dieses Nameus 
keinen voreiligen Schluss mit Hen gs ten berg S. 351. zjehn. 
S*rQp Dl Cin Apposition zn TpV^b) "t nicht ei- 
gentlich Oberkoch, wie die LXX zu 1 Mos. 37, 26. und an 
unserer Stelle (Avie Theodot. ) Kq%i(itnye(i)os iibersetzt (auch Cod. 

Ambros. j^y - |^ ka5 J 9 und Phavorinus crklart (^ojo? 

ri/? j?(nAf?;ij rganftiiq), Xttch Jos. Ant. II. 4. 1. m 1 Mos, a. a. O. 
inl TMV (pngKio&a fiaytfyoiv to ^?aJ.^&)?, wie denn das hebr. 



auch Koch bedeutet (1 Sam. 9, 23. 24.), vgl. im Arab. 

f ' * 

vgl. nriSJ Dan - 3 > 2 Sicherer fasst man T^H^IO "31 oder 



*-JQ: Oberster der Scharfrichter, Leibwachter, insofern' 
die Leib'wa'chter, Trabanten des Koniges, im Orient die Scharf- 
richterdienste thuiu-. Er hat also ein Amt wie der Kapidschi 
Pascha der Pforte. Name und Amt kommt bei den Aegyptern 
vor 1 Mos. 37, 36. 39* 1. 40, 3. 4. 41, 10. 12.; bei den Chal- 
daem Jer. 39, 9. u. a. aa. OO. So erklart Jos. Ant. X, 10. 3. 
richtig f,\\ unserer Stelle : 'Aqtojr o -c^v Inl vwv owpuTotpvl.axtov ta 

atntortvft^voq ; und Aq. im Cod. Ambr. p 



< Hieron. Quaest. in Genes, ad c. 37, 36. Schleusner 

im Lex. ad LXX. Bd. 1. p. 453. ,,Wie in dem Tiirkischen 
Reich geschehen (auch bei . den Persern) die Hinrichtungeri .ohnc 
alle Beobachtung der Forinen. Der Konig schickt einen Bevoll- 
miicbtigten, der den Trabanten des Satrapen den Befehl zu sei- 
ner Hiurichtung bringt, und diesen vollziehen sie, indem sie ihn 
anf der Stelle mit ihren Stibeln riie^derhauen. H.eeren a. a. O. 
1. 1. 496. vgl. Brissonins a. a. O. p. 274. 
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zum Arioeb, dem Beamten des Koniges: weshalb ein so 
dringendes Edict w) 4 \om. Konige? Da machte Ario'ch 
dem Daniel die Sache kund. Und Daniel ging hineino;^ 
nnd erbat vom. Konige, dass er ibm Frist vergonnen 
moge y) und zwar um die Deiitung dem Konige kund 



*>) nayftnO SMI (wofUr c. 3, 22. ohne fl praef. 

-::.: -r' T ^ 

s * entweder ein hartes, strenges Edict (ygl. 
1 Chr'on. 21, 4. ^ytl'- 'JJJ p7|1 ^hSM ^31) und soTheodot. 

T . - | TT "1 w : 

/ ywfvri % %, Vulg. crudelis "Sententia , Cod. Ambros, 
A^lfAjio {jf^sA^o; oder, da im Syr. wS^U* im Pa. nnd 

Aph. , so wie im Arab. Conj. IV) die Bedeutxing:. beeilen, 
beschleunigen hat: ein dringendes Edict, eiliger 
Befehl. .Vgl. Kohel. 10,5. Targ. Wir ziehen diese Auffassung 
Tor wegen c. 3, 22. und v. 16. J") 1 } |f)^ JDl ^1- 

x) "}J7, richtig Vnlg. : Daniel ingi-essus-rpgavit; ach 
Arab, und Cod. Ambr. [^l^iiio^^a^^ \.ik; also: und Da- 
niel ging hinein, iiiinjl. y.um Konige, ,(^3^0 b^' v - ^-^ 
In den Pallast des Koniges; wir wiirden sagen : er ging an 
^ett Hof," wie auch D ere sea- U^ersetefe. ^y entspdchi 

. ,. 7 ' ~" 

wie das syrische \JL und. die arab. Form Jjs Tbllig dem hebr. 
^3 und ist niemals s. v. a: ,,hinaufgehn" (vgl. gegen 

Havernick xu v. 24.); daher icli redftus (Koseg. Chrest. 
p. 26.) t riW3r\' T> er Verf. - dachte sich iibrigens wohl, dass 
Daniel vom Arioch begleitet nnd bei'm Konige eingefiihrt wurde, 
denn nach morgenlandischem , zumal persischem Hofceremoniell, 
Esth. 4, 11., durfteNiemand es wagen, nnmittelbar oder ohne Erlanb* 
niss vor dem Konige zu erscheinen. Vgl. Heeren, I.I. S. 473. 

y) VJ ist wie im Hbr. ^1j|sj dem vollstiindigen Safcze 
vorgesetzt, so anch das griecli. o-w, AVO der Lateiner den Ace. 
c. Jnf. setzt, vgl. v. 18. 3, 10. 29. 5, 15. 0, 6. 14. Esr. 6, 11. 
7, 13. NVDI a- Lesart riV^ V S J - darttber zu v. 5. Anm. f. 

T r T : 

; iW ft' ir TW (iiber die verabsaumte Assimilation.s.t Winer 
S. 44. 'Vgl. v.'V. 5,3.). Weil Makkeph folgt tmd der Ton auf 
der naclisten Sylbe rnht wird kurz i eingeset/t und die Sylbe 
behandelt als hiinge sich ein Affix an, z. B. HiDI"^ 4 > 14 - 22> 29 
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: ' - ' ' ' 17 

ZVL thun 'z). Dann a) ging Daniel nach seinem Hause 



Auch c.2,19. ft-SV THD f- A 7)15. Wir iibersetzen: ,,dass 

... ' TV'.'IV "I -r "! -r 

ev ihm Frist vergb'nnen moge, und zwar um die Deutnng dem 
Konige anzusagen. " , Der Ace. ^"\tt?2 sten t d em Verb, transit, 
voran. Ebenso v. 18. 4, 15. -r- 

s) Es ist hier von der Anfnahme des Daniel bei'm Ko- 
nige nun weiter nicht die Rede, doch aus v. 24. ersieht man, 
der Verf. habe sagen wollen, dass Nebukadnezar einsts^eilen die 
Hinrichtung aufschob, bis die Frist, \velche er dem Daniel ver- 
stattet hatte, voriiber war. Auffallend ist nur und konnte ais 
Widerspruch erscheinen, dass Nebukadnessar dem Daniel eine 
Frist nacjigiebt, die er den andern Magern strenge verweigert 
hatte. Doch liesse sich dies^daraus irechtfertigen, dass bei Da- 
niel die Bitte um Aufschub auf der redlichen Absicht bernhte, 
dem Konige die Wabrheit sagen zu wollen , dagegen die Mager 
ihn nur hinhalten wollten, um Liste zu ersinne;* (s. v. 8.); auch 
konnte der Zorn^Nebukadnezars iinterdess nachgelassen und 'er 
dem Daniel, den er besonders hochschatite (s. c. 1.) mehr nach- 
gegeben haben, als den Andern. So wiirde sicb alles wohl fiigen^ 
Avenn wir die ganze ErzShlung. als geschichtlich beglaubigt zu 
denken hatten. Allein bei unserem Verf., dem Widerspriiche 
nicht fremd sind (vgl. c. 1, 21. 2, 1.), weil es ihm auf die Ten- 
denz mehr, als auf die Form ankommt, ist auch hi en wirklich 
ein Widerspruch zn statniren. So wie Nebukadnezar v. 12. ge- , 
schildert ist, wiirde er sich schwerlich noch zu einer solchen 
Nachgiebigkeit verstanden haben; weil der Verf. aber noch eine 
Zeitfrist brauchte, worin Daniel die Offenbarung des Geheim- 
nissos dem Herrn abbeten konnte, damit-es dadurch noch' ein- 
leuchtender ftir die Heiden werde, die Weissagung sei wahr und 
zuverla'ssig: so lasst er auch vom N^ebukadnezar noch eine Frist 
gewahren. Audi die Gefahrten desselben haben an dieser Gnade 
Theil, weil sie Juden sind und weil es klar Averden soil, dass 
Jehova auch auf ungewohnliche Weise sein Volk gegeu Will- 
kiihr des Unterdriickers beschiitzen konne; endlich aber auch, 
Aveil sie noch fur die Erziihlung c. 3. nothig waren. Vgl. auch 
Anm. d.'t. u. Einigeh Auslegern ist auch aufgefallen, dass 
hier, wie v. 24. nur von der Deutnng des Traumes die Rede 
sei, nicht voii einer Anzeige des Traumes selbst, und Bert- 
holdt (S. 62.. f. 194. f.) geht so weit> aus v. 1625., AVO nur 
V0n ^ er D'eutung des Traumes die Rede ist, beAveiseii jzu 

. , . ' 5 
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un<l that dem Chananja, Mischael, A-sarja, seincn Ge- 

sellen, die Sache kund, wnd zwar, dass sie Barraherzig- 

keit erflehten b) vom Gott des Hinunels c) wegen die- 



wollen, dass wfr das Machwerk 'zAyeier Verfasser vor ttns 
batten; man erkenne noch deutlich die Hand dea ersten Auf- 

-*.' 

zeichners, der urspviinglich nur von einer D cutting des Trau- 
mes gesprochen Jiabe; der Ueberarbeiter aber, der die 'Sache 
noch mehr in's Wnnderbare umgestaltet, habe diess zu a'ndern 
Tergessen. Allein diesc Hypothese ist vollig iinstatthaft; denn 
auch v. 2. 3. nnd 4. ist ja von emer Anzeige des Traumes 
selbst noch nicht klar die Rede, also miissten auch diese Verse 
unacht seyn; nnd dann scheint ja auchj wirklich T. 18 mid 23. 
beiderlci, die Anzeige des Tranmes, als auch dessen Dentung 
gemeint zu seyn ! Jedenfalls ist es nnr nachlassige, Kiirzc. Vgl. 
auph 7ii r. 1. 'Anni. d. 

a) pnS 5 da oder dann, m'inilich nachdem er GehSr 
"bei'm Konige und die Frist, nm \velche er gebeten , , erhalten 
hatte. ^ Ebenso ist ein Satz c. 6, 19. angckniipft: 



b) Am besten denkt man sich den Inf. mit vorangehen- 
dem Ace. (vgl. v. 16. 4, 15.) abhangig von HllH w^r machte 
ihnen die Sache -knnd nnd zwar, dass sie Barmhemgkeit erfleh- 
ten." Sie beteten mit ihni; vgl. v. 23.. Zu 

1 -Mace. 3, 44.: TtQoaiv&a&Kt,, xal tdi^aati l).tov xal 

c) Es ISsst sich nicht mit II a v er ni ck (S.68.) leugnen, dass 
dieBezeichming M^QtP n^h'j Gott desHimmels, obwohlsie 
schon 1 Mos. 24, 7. erscheint, doch in spaterer Zeit fiir den 
alten nnd mythologischen Namen n^NUif ^n^N "" allgemeinen 
Gebrauch gekommen sey, da letzterer ja in den chaldaischen 
Biichera vollig verschwindet. Auch sind ja beide Namen dem 
S'inne nach nicht verschieden, obwohl es Havernick behaup. 
tet, sondern wie pijsj^Jf ^ dem Sinne nach den Ueber- 
iniichtigen bedentet, (Baumgarten-Crushis, Bibl. The.il. S. 165.) 
dalier die LXX ha'ufig: navvoxguTOJo , so ^OVE; N j>4 den Erha- 
benen, oder vielmehr den^Geistigerhabenen, a.a.O. S. 166. 
Dieser Gott des Himmels steht hiev den Gottern der Heiden 
entgegen, welche den bedrangten Magern weder die Erkenntniss, 
noch Hilfe schaffen konnten. Apollina,rius: ''Qr* o? t//i^wvv- 
{tot &eol inl-yiji; r.rtl nipt, yip 1 ,, Auch Henoch C. XII^, 6. ,,Gott 
des Himmels." 
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ses Geheimnisses d), damit man nicht ilmbrachte den 
Daniel iind seine Qesellen sammt den ubi'igen e) Wei- 
sen Babels. Pann f) wurde dem Daniel im Gesiclite .19. 
der Nacht das Geheimniss offenbart g-j; da pries Daniel 
den Gott des Himraels h), (Daniel i) hub an und 20. 



. vcgen dieses Geheimnisses, d. h. in 

der Entniillnng desselben, Polychron.: "(.ivar^iov ixahas rs 
Ivmvta t^v yvoiaiv, Sin TO Iv (ino$Qiiry y.fia&<u. Der St. emph. f]2*] 

wird oft \vie das lat. ille, hebi 1 . H^Hj dem Nomen nachgesetzti 
urn anf Vorangegangenes oder auf etwas ehrend hinzuweisen. 
Vgl. v. 30. 47. 5, 7. 15. 22. 24. 25. 6, 4. 6. 29. ^nderswo ist x 
es mit Nachdruck yorangestellt, v. 28. 36. *3, 16. 4, 15. Ewald, 
S. 625. . 

e) Der St. Constr. *\#$ vom st. abs. "^J<^> obwohl 
anch im-st, c. "^S^> Esr - -7/J8. 20. So tQj 2/16., mit Bil- 

T- l.v : 

dungszusats SJQ^ 3, 7. 8. wie von TQT- $TF\ Dan. 7, 9. aa. 

/^ 5 . T:- ' : T 

Codd. 3nfV *^35 nach einer Lesart zu 2, 25., dagegen der 

\-:T: ' .-" 

Text. rec. *^3J. So vom s. abs. Q^p ein gleichlau tender st. 
constr, 6, 8.; lind gleichfalls von 10S 6 8 - 9 - & !6.j endlich 
^n 6, 24., wofiir 3,25. ^3p|. '" 

f) P*1S j namlich , nachdem sie mit vereinten Kriiften 
Gottjum die Offenbarung des Geheimnisses angefleht hatten, v, 18. 

( K) S'Tr7""n S"^n3> namlich in einem Traumgesichte ; 
v. 28. c. 7, 2. 13. Hiob. 4, 13. 33, 15. Vgl. 4 Mos. 12, 6. 
$ , v. 20. 1^3. . 

-J ' -.-; 

h) v *7 7113'. Vgl. Uber die Aussprache zu v. 16. Anm. z. 



.9) V. 20 23. folgt das , Dankgebet Daniels, das er 
nnn, nachdem ihm in der Nacht die OfFenbarung geworden, auch 
im Namen 'seiner Gefiihrten (vgl. v. 23.) ansspricht. Er preiset 
die Weisheit und die Macht Gottes. Wenn auch Ephraem, 
Hieronymus und Polychronius in der Beziehung des Dank- 
gebetes zu specie!! verfahren, so kann man doch cine Beziehung 
auf die damaligen Zustande und Verhaltnisse, in welchen sich 
Daniel und seine Freunde befanden, darin .nicht verkennen. 
Theodoret giebt dem'Gebete nnr eine ganz allgemeine Be- 

v 

5'* "" '. 



68 Cap. 2 ,21. 

sprach h)\ E^'-sei I) der Name Gottes gepnesen von 
Ewigkeit zu Ewigkeit, denn sein ist Weisheit und 
21, Macht m)\ Und er wandelt Zeiten und Stunden, ent- 
setzet Konige und bestellet Konige, er verleihet Weis- 
heit den Weisen und Verstand den Einsichtsvolleu n). 



~k) Er preiset den Erha'b'enen wegen seiner Weisheit, 
nach welcher Gott also alles, auch das Verborgenste kennt; 
wegen seiner Macht, nach welcher Gott kein Ding zu sfclvtyer 
ist; hier mit besonderer_Bes!iehun anf die Oflenbanmg des 
verborgenen Traumgesichts , welche ihm geworden, v. 19; diess 
Traumgesicht konnte nach dem Aussprnch derMager, v. 11. . nur 
ihren Gottern offenbar seyn, aber auch diese halfen ihnen nicht, 

"|H30 **\rh Vgl- v. 43. 3, 18. 4, 22. 5,, 17. 29. 6, 2. 
3. 27. Winer Gr. S. 96. und 89, wo das Richtige nacb'Lud. 
de Dieu zu Esr. 4, 12. Hartmann in Winers Zeitschr, f. 
w. Theol. I. p. 65. ff. 

~\ 

in) ,,Der Name Gottes sei geprieseii." ,,Dieser in der 
Bibel so haufige Ausdnick (Name .Tebovas) zeugt von metaphy- 
siscKeh- . Speculatiotien der Semiten iiber das Wesen Gottes in 
sehr ^riiher Zeit. Denn derselbe soil aussagen, dass das Wesen 
der Gottheit ein unbegreifliches ist, und der . sie anbetende 
Mensch immer nur seine subjectiven Vorstellungen von ihr auf 
sie iibertragt, ohne objectiv das Ganze der Gottheit, ihr Urseyn; 
zu erfassen. HID 1 ^ D'vL* ^ st ^ so a ^ es ^ as > was der Mensch uh- 
ter dem Namen Jehova oder Gott sich denkt." Credner zum 
Joel, p. 220. Der Gottesname (.p)Ss) stent immer so im 
st, emphat, 'natlirlich den Fall ausge'nommen, wo er mjt Genit. 
steht; 3, 22. ^ hier cansativ wie v. 37. 47. 4, 15. 6, 24. 

') - V* Avie hebr. 



n) Er preiset /uersfc wieder die Macht, dann die 
Weisheit G*ottes. Die ersten Worte deuten auf den Inhalt 
des folgenden Traum'es (wie H i er on y inn's znv.21.: snhosten. 
dit et general! disputatione praeparat aiiditorem, somnium quod 
vidit esse.de mntatione et successione regnorum.), die folgen- 
den auf den Act der ihm ge.wordenen Offenbarung,, Die Worte 
1^ N^O^y bO^HD N1H geben wir am bezeichnendsten wie- 
der: ,,er wandelt Zeiten und Stunden." Hier werden beide Wor- 
ter vevbunden, urn 1 anzndeuten, dasj^von 'Gottes Willen alleiii 
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Er offenbaret das Tiefe und Verborgene , weiss was in 22. 
der Finsterniss und (selljst) das Licht wohnet bei 
ihm o). Dir, Gott meiner Vater danke icli ,und ich ?** 

allei Veranderungen und Schicksale abhangen. Die Worte T^y 
und TCT sia ^ nac h inrer eigentlichen Bedeutung nicht v^ersch^e- 
den, beide bezeichnen eine bestimmte, daher giinstige, ge- 
legene Zeit. tfoch halt j'Qf auch in den Targum mehr den 
letzteren Begriff (der bestimmten Zeit) fest und wird z. B. fill' 
IVlO gesetzt, dagegen ^r\y in den Targum deiii allgemetnan 
Ausdruck der Zeit ^y entspricht. Buxtorf Lex talm. f. 652. 
So scheint es nun auch in dieser Formel der Fall zu SCJMI, 
(vgl. 7, 12.) in der das zweite Wort vielleicht einen engeren 
Begriff nmschreibt, wie im N. T. XQOVOI xal XKIQO', 1 Thessal. 

5, 1. (Apostelg. I, 7.} wo Pesch. JJ^O jj^'l. Dagegen LXX 

. ' 1 - - " 

und Theodot. zu unseref Stelle grade umgekehrt Katgoii? y.a.1 
XQofm; und Cod. Ambr. tliSlO jJ r !L, AV'oraus wir er,sehen dass', 

.v ** : ' 

der Unterschied nicht allgemein festgestellt ist und beide Worter 
auch wechselswejse gebrancht werden. So steht ja auch im Syf. 

tl>1 haufig (Koh.'l, 1. 11.) fiir f\y, wo in den Targnm TTjy. 

In den folgenden Worten "j^y PnSJriO wir ^ J ene Allmacht 
Gottes nun an einem einzelnen Falle, in Bezug auf das Traum r , 
gesicht nachgewiesen. Zu H^iynO V S'- SstJrt V 1 24; zu 
D^pnO 4, 14. 22. 29. 5, 21. 6, 2., wie im Hebr^Cppn 5 Mos. 
28, 36. Richt. 2, 18. So Q^p von einem neu sich erhebenden 
Reiche 2, 39., oder von einem neuen Konige der seine Regierung 
antritt 7, 24.; wie im Hebr. 2 Mos. 1, 8. "7$\ bJfMOIDn UD 1 
Hier spricht Daniel aus eigener Erfahrung; er war auch in ge* 
genwartigem Falle besonders erleuchtet worden. Weise und 
Verstiindige nennt er vor/,ugsweise sieh iind seine Gefahrten 
ah eflFectu, niimlich danii erst werden sie Aveise, wenn sie von 
Gott im't.Weisheit begabt sind. Der Sinn ist also: Ihm verdan- 
[ket der Weiseste der Menschen seine Weisheit, der Verstan. 
digste seinen Verstand. Da hier,. wie nicht zu zweifeln ist, 
specielle Beziehung auf den Daniel selbst genommen wird, so 
ist dies ein Ruhmen, das wir am angemessensten erklaren, wenn 
wir die Person des Verfassers von der des Daniel vmterscheiden. 
o) Derselbe Gedanke, der v. 21., zu Ende au fgenommen 
list, wird hier weiter fortgefuhrt, mit besonderer Beziehung auf 



70 Cap, (2, 24. 

' . ' ''-. 

preise dich, dass Weishelt und Kraft du irtir gegeben 

und jetet inir kuml gethan hast, was \vir von dhr gebe- 

tenhaben, denn 'die Sache des Koniges hast duKkund 

24. gethan p). Derohalben ging Daniel hiiiein zum Arioch, 






den Traum und seine Dentung; vgl. v. 28. 29.30. vgl. 5, 11. 14. 
In steigender Rede wird der Gedanke ausgedriickt, wie vor Gott 
-selbst das Verborgenste pft'enbar sei, Hebr. 4, 13. Pa, 139, ; 12, 
Hiob 34, 21, 22. Weish. 7, 25. Die Copula in den Worten 
S'TX? rlQy N^H3 ! l schliesst diescn Znsatz steigerrid an: und 
od. selbst das Liclit wohnet bei ihml A r gl. dariiber 
S. 654. Anm. 9. Start des C'tib STPWj wie im S 3' r - 

- . T T 

welches dnrch die Form ^^HJ 5, 11. 14. gerechtfertigt 
wird, hat das K'ri S^InZ* Das Licht bei Gott ist das Licht 
flerAlhvissenheife, die Weislieit selbst, womit er alle Dunkel 
"dnrchdringt 'nnd da^, Verborgenste an's Licht zieht. '^nav^v yp 
' xal rwv iv dyuvtl xttfttvo)V HKQI^I xcx'ctjrnt rtjv t3r t ai,v^ P o l.y C h r O lu 
Ein anderes Scholion ebendas. : Tovrtaw itjv unnviwv yv&aw 3^e iv 
iavry, ov Stofttvpi; nag irt'oov tnvva iu^ttv. Die M aj es t a t Gottes, 
'*ll3!3> d% a vvgfet ward nach einer spateren Vorstellnng als 
ein Lichtglanz ^gedacht,. in dem Gott wohne und dieselbe 
liegt im N. T. den bildlichen AusdrUcken, Avie: (^fo?) yw; olxuv 
urtQoairov, vgl. 1 Joh. 1, 7. zum Grunde. Es kann nicht gcleug- 
net werden, dass anch hier der metaphorische Ausdrnck auf die- 
ser Vorstellung beruhe, da Svir sie bestimmt c. 7, 9. antreffen. 
S. daselbst die Anm. 

p) Den Herrn, den er als den wahren Gott, den seine 

Vciter/ verehrten , als den, der sich als Gott seines Volkes er- 

probte, von den eitlen Gotzen der Babylonier uhterscheidet, 

preiset ei* nun, dass er sich auch diessmal in seiner Ma cht 

und Weis.heit an seinen Frommen offenbaret hat. Znerst 

preiset er Gott nur f iir seine Person , insofern ihm das Geheim- 

niss offenbart ist, dann aber auch zugleich im Namen seiner Ge- 

fiihrten , insofern awch sie mit ihm das Gebet urn 'Offenbarnng 

y.n Gott gerichtet haben, v. 17. 18,, und insofern anch sie an 

diesem Gnadenerweise^Theil habem Gott der Vater.wird 

Jehova im A. T. oft -genannt; 5 Mos. 20, 7. Esra 7, 27, 2 Chron. 

20, 6. Polychron. : Toiv itqayoviav ifiv^aiD-i], I'm rt)v atw&tv ?% 

i:S &io nQoi'oiur. Die Weisheit und Kraft die Gott ihm, alfli 

seinen Geist, (vglrS, II, 14. 2, 20.) gc^eben, besteht ip dem 
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Tvelchen der Konig ' ve'rof.dnet,hatte, die Weisen Babel's 
umzubringen , er ging und also sprach er zu ihim die 
Weisen Babels bringe nicht uTni fiihre mich vor den. 
Konig, damit ich die Dentung dem Kopige ansage g). 



Vermb'gen das Verborgene erkeniien KU. kttnnen, vgl. v. 22. 
In den Worten -frO"VD "H schliesst Daniel- seine Gefahrten init 
ein, die init ihm gebetct hatten, v. J7. 18.; vgl. auch v. 36. So 
bewahren alle Vss. auch den Plural; falsch nur Cod. Chis. SU-K 
yS'laMsa. Hieronyraus:^ Quod quaUuor rogant, uni oatenditur: 
ut ct arrogantiam fngiat, iie solus impetrasse videatur et agat 
gratias qiiod mysterium somnii solus andien't. Damit Uberein-. 
siimmend TKeodoivet p. 1085. Die Worte 

swiln ssbp si d nicht ron n;s 

denken, sondcrn T\ ist causal. "^Dnjij^ von 

. ,._-.. _ T 

ncr S.81.), iiber das eingeschobene p| Geseniiis Lehi'g. S. 140. 
Hoffmann Gr. syr. S. 254. b.). Ueber das Suff. sing. (vgl. ' 
v. 32. 5, 2.) Winer S. 25. * 

l) r!3*1 bDp !T3> cbendesshalb, derohalben, 
Avie v 4 12. naiulich wegen dieses Ereignisses , wegen der erhal- 
tenea 'Oft'enbavung, durch wetche er sich ira Stande sah, den 
Willen d,es Koniges zn erfiillen. 7]YnS Si? hV "^ el ' 
ging zum Arioch ein," nSmlich in die Wohmmg desselben. 
Cod. Ambros. yO*?| ^oX V^. Die Verbindung SlJ ^V 
fiiulet sich auch Jes. 54, J4. Targ. und entsprielit ganz dem 
"O'Ha SK Sl2 ! MOS. , 20. Estli. 4, 1I. Auch lm spatei-en 
Hebraismus werden ^JJ und ^J7 iminer mehr verwechselt und 
^y ivird immer hiiiifiger fiir ^JJ gesetzt; im Aramaischen ist 
endlich ^K gar > nicht mehr, daher iinnier ^y gesctzt wird. 
Ewal d, S.61J. Dass 4Sy durchaus dem hebr. j<^ entspricht, 
ist schon zn v. 16. Anni. x. erinnert worden. Wegen des spa- 
, ter folenden neuen Vevbums ^|K lassen nun aber mehrere 









MSS. bei Kennicott und de Rossi, auch Houbigaut, , 
das erste ^j; (als 'Verbiun) weg und man construirfc dann das 
andere ^57 (als Praepos.) mil "7IK* -^- us ' demselben. Grunde, 
Aveil man sich in das ^|J^ nichfc /u. fin den wnsste, fehlt in einem 
IMS. bei Kennicott das Sl^) und so -bei LXX. Tlieodot, 
wo jedoch Co4 Vatic, y.o.1 i$.&t hat, Vulg. Arab.; ihnen folgeii 
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' ' . ' i, 

Da fiihrele Arioch -in Eile den Daniel vor den K^onig und 

also spuach ei* zu ihm: ieh habe gefunden einen aus den 
Ausgewandertejp Judas , welcher die Deutung dem Ko- 
nige kund thun will r). Der Konig hub -ah und sprach 

unter den Neueren de Rossi und Bertholdt. Zwei Codd. 
endlich lesen "lyny 1 "? bV- Allein die Einschiebung de8 StS 
lasst sich vertheidigen; zwar nicht mit Ha"vernick (S. 72.) 
durch die sprachwidrige Benierkting, ^SjJ gehe auf das hin- 
aufgehen (1) des Daniel nach der Wohnung des Arioch, ^TS 
auf ,das Eintreten (sic!), in dieselBe, sondern auf folgende 
Weise: -wir fassen ^;j< ,,er ging (a,Iso) fort" oder ,,er 
ging fort (sage ich)" Nicht ,,er kam" wie de Wette, denn 
7^ entspricht dem hebr. "l^ri- Dass er sich iiberhaupt ent- 
fernte wird Her mit einem anderen_"Worfce wiederholt, theils um 
die Schnelfigkeil und Hast, in der er /um Arioch eilt, anzudeu- 
ten , theils um den folgenden neuen Umstand anzuknupfen. - 
*1I2"ir)ri /S ticht mogest du umbringen," namlich 
( nun aufs neue, nach der rist, die dem Daniel auch fiir das 
Leben der Mager vom Konige gestattet war; v. 16. M*\tjn 

*>\\. Vollstandig ware derGedanke: -)^ Tt^Sl KOSn> ' ' '' 

" : * T : * ' 

r > ^ rh " IDS DV Ebenso wird die directe Rede 

* "'!; 

ijemandes eingefiihrt 5, 7. 6, 6. 14. Aber ohne ^ (OT) v. 25. 
4, 11. ^23 (Andere Lesart ^53, s. zu v. 18. Anm. e) 
steht hier urid" 5, 11. wie im Hebr.' Qi^ f. aliquis. Falsch 
fasst es Ch. B. Michaelis, nach welchem Arioch hier sagen 
will: hunc ipsum, nempe quern in praeseiiti in conspectwm inn in 
adduco. iViele Codd. bei Kennicott und de Rossi, auch 
einige Edd. lesen ^3' |Q ^*i; das Zeichen der Relation wiirde. 
(pleoiiastisch) stehen wie 5, 2. o'TUYY3''' v "} N^lD^ri; v & 
6,. 2, 14- Bertholdt zielit diese Lesart vor, aber keine Ver- 
sion driickt sie aus. ^H^Si ^OD Sohne der Answanderung 
f. die Ausgewanderten; wie 5, 13. 6, 14 Esra 6, 16. Vgl. iiber 
diese Verbindmig Ewald ^. 573- Wenn Arioch hier sagt: ,,er 
habe je man den ("'1^3) anfgefunden nnter den Ausgewander- 
tcn," ; so spricht er sehr unbestimmt vom Daniel, da dieser doch 
erst am vorigen Tage bei dem Kb'nige Audienz in- dieser Ange- 
legenheit gehabt liatte. Auch zeigt sich Juer eine verkehrte 
Ordnung in der Erzahlung. Man muss sich denkcn, dass Arioch 
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zum t)aniel, dessen Name Beltschazar s),, vermagst du 
, kund'zu than den Traum, den ich geschauei. habe, und 
seine Deutung'f Daniel t) hub an vor dem Konige und 27, 



erst den Daniel bei'm Konige anmeldet, mit den TVorten: ,,ich 
habe gefunden u.sr.f." (vgl. zu Y. 16. Anm. x.), dann erst fi'ihrte 
er ihn zum Konige selbst hinein. Das fand schon Poly chro- 
nius aus: EvSyiov st> iatlv ivruv&a w; ?/ avv&taii; iwv grjituTOiv a - 
xavrt rti^iv xtlrai,' tt yaQ itgotsgov lisnyuyt. tov d(xaiov, tifr' ovrtaq ii\v 
iVQtjatv timjyyf^t ta uvSgot;, AA Sijlov we; nuyyil).a.<; nQoa^u^uVfOt; 
TS fiaaiitox;, ilatjyaye TOV (ivSga. Dass er tibrigens den Daniel 
schlechtweg ,,einenyon den gefangenen Judaern" nennt, geschieht 
wohl zur Unterscheidung von den einheimischen Magern, in 
deren Kaste Daniel doch offenbar schon aufgenommen war; ygl. 
zu v. 13. Anm. u; ,_, /' 

s) , Die Worte nSfS'^lohS rCCN) V\ sind n}cll fc mUssig 
hinzugesetzt; denn da Daniel ' znerst hier in einer Unterredung 
mit denj Nebukadnezar erscheint , so erinnert der "Verf. daran, 
dass Daniel c. I, 7. von jenem so benannt worderi ist. Der 

Konig forscht in den Worten 1J> "TrWi! (K'ri 1 nr\ 1 'Mri 
; . "I T " '!>_ 

s. ru v. 4. Anm. f.) zweifelnd, ob Daniel wirklich eine so 

grosse Weisheit besitze, daiss, er alleiu zu leisten vermoge, was 
alle babylonischen Weisen zusammen nicht vermochten. Tref- 
1 fend P.oly cbronius: (Patera* uituniiv itfgl IMV vnut^vafitviav ?T. 
Die einfache Fragepartikel dritckt namlich hier (und 3, 14. 6, 21.), 
wie im Hebraischen, eine zweifelnde Frage aus, worauf man 
nicht grade eine Bejahung erwartet. 

t) Er deutet an v. 27. 28., dass es uhmoglich in der v 
Macht der Mager lag, den Wunsch des Koniges zu erfullen und 
' der Konig der Billigkeit nach solches nicht von ihnen veriaugen, 
noch weniger sie mii dem Tode hatte bestrafen sollen. Nicht 
nienschliche Einsicht und der natiiiiiche Geist kann- ein solches 
Mysterium durchdringen, sondern nur der vom wahren Gottes- 
geiste Erleuchtete. Jener falsche Ruhm der sich selbst iiberlajr- 
senen Weisheit wird auch bei den falschen Propheten hart ge- 
riigt, vom Jes. c. 19, 12. 47, 10. 12. 13. ,,Erkannte doch selbsfc 
iider bessere Theil des heidnischen Alterthums das widersinnige 
M einer von Gott losgerisseneh Mahtik und eines von ihm unab- 
hangig dastehenden Gb'ttenwahnes, weshalb es so bedeutungs- 
bei dem frommen Hero dot von den alten Aegyptern 
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spraelii das Geheimniss, welches der Ktfnig gefordert 
hat, vermogten die Weisen, Beschworer, Bildeuschrift- 
kenner , Nativitatssteller nicht dem Kohige anzusagen. 




oidtvl ngoaxttTcu % Tfyrjj (die Mantik), <*' 
&etav ' /tmiwIrjoMW." . H)a"ve,rnick. p^ v. 28. sin d -die 

/ ' . * ' T ' 

gottllcheu Geheimnisse und Rathschlilsse ttberhaupt , 7,u deren 
Enthiilhing ea gottlicher Eingebung bedarf, dagegen J^*"V v. 27. 

-' T -r 

bezieht sich anf den Traum des Koniges ; und zwar sowohl 
auf den Traum. selbst und dessen Deutung, als auch anf 
die Gedanken welche die Seele des Nebukadnezav bewegten 

und aus deuen der Traum hervovging (v. 30.). Ephraem: 
*><> v .o ^ m ^^.v ..o .o .*!>. ., ' 

1J-A-20 |Vl>>M 50^xO (J x y^. jcu*k> j 

V V ^ -*t* M C .^ .0 44^)'** 

oo<39 /' ^oJai (.CLAQ^ wSJ , jj j _ M 



n 1 vj ^A.%IT!X. Hieronymus: My.sterium autem vo. 

cans prdinem soninii vevelati, ostendit qnidquid occultum est'et 
ab hominibns ignoratur, posse mysterium nuncupari. Tollit quo- 
que regi pravam suspicionem, ne bumana aestimet ,invenire posse 
sollertin, quod Dei sojins notitiae reservatur. Poly chronius; 
rfi avro Ixd^ifdtVf tv ano^i^Tt^ rijs &I(K<; yvw^ewj 
10 J.tx&tV a tolvvv yjjot tn tomvra {Idtrai iavl 
vip' axgttv ojftt ntnaiSivfttvo* ooylav. y"TJ?11 un ^ 8O 
thuker kund." Es folgt ,die Anwendung des im J r origen allge- 
mein gesagten. Von Goft steht"in bestimmter Rede der I mod. 
S^Ol^ rS^nS3 tibcrsetzt man geAvb'hnlich: in der Folge 
der Zeiten," so de Wettey und nimmt an (so Haverhick) 
sj'nonym stelie v. 29. H3T ^inS> aHein diese prophetische 
Formel steht eben so wenig wie im Hebr. QlJO^n rYHflS 
im inbestimmten, allgemeinen Simie von der fcukunft Uberhaupt 

(wie mo TB]\.- 1 Mosi % 33 - pins OT J es 30 8 )> s !i - 

dern es bedeutet das Ende derselben, die spateste Fol- 

gezeit, ttber welche hinans das Awge nicht \veiter dringt; der 

prophetische Blick tragt aber mir bis zur messianischeu Zeit 

und eben ihr Anfang ist als Endpunkt dieser Zeitbestimmung 

/ 7,ii denken. Vgl. 1 Mos. 49, 1. 4 -flips. 24, 14. 3 Mos. 4, 30. 

Jes. 2, 2. Jer. 48, 47. Micha 4, 1. So nun aucli hier; der Seher 

hat schoii das letzte getheiltc "VVeltreich (das fur ihn von be- 

sonderer Wichtigkeit ist, weil.er in sdaajf-^eitperiode steht imd 

daher aueh uberall nrit grosaeir Auefiihriichkeit schildert), und 
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Jedoeh ein Gott ini Himmel ist der Gehelmnisse Offen- 2 ^" 

>"..,"' \ 

barende und so thut er kund dem KonigoNebukadnezar 
was geschehen soil am Ende der Tage. Dem Traum 
und die Gesichte deines Hauptes auf deinera Lager 
waren diese: Dir o Konig stiegen auf deinem Lager 29- 
die Gedanken auf u), was seyn werde nach diesem und 



das messianische Reich das unmfttelbar Ihm folgen soil, Jm Sinne; 
v. 41. ff. daher richtig LXX. The o dot. & 8& ytvte&at, in' %- 
iibv TWV fytfQuv. fr^i")S '"*"! HO Wic Apoc. 1, 1. Stl 
i-gl. die griech.Uebersetzer hier, "]tJS^ ^TH ist 
nym mit "JQ^H un ^ d' e Cop. verbindet liier ganz gleichgel- 
tende Worte; vgl, 4, 10. 1 Sam. 17. 40, Beide Worte drucken 
cine.. und dieselbe Offenbarung aus. Ebenso B. Henoch, C. 
XIII, 9. 10.: ,,Ich erzablte in ihrer (der Sohne des Himmels) 
Gegenwart alle Gesichte, wetche ich gesehen hatte, und meinen 
Traum." Weil das zweite Nomen nnr erklarend dabei ateht t 
so wcrden beide nachher auch als eines znsammengefasst und 
es folgt der Sing, ^pj DJI- Ueber das mit Nachdruck vor- 
angestellte Pronomen, s. zu v. 18. Anni. d. Die Traumgesichte 
heissen ,,Gesichte des Hauptes," weil sie sich im Kopfe 
Oder Gehirn ausbilden. Havernick vergleicht die Vorstellung, 
wonach der Traumgott oder ein erscheinender Schatten zu den 
Ilaupten jemandes stehend gedacht wird. .(Horn. Jl. -II. 20.- 
59. Odyss. VI, 21, Jli XXIJI, 68.). Zu gekiuisteltl Uebrigens 
vergleiche man zu om Ausdruck 4, 2. 7. 10. 7, 1. ' 

v) Das C'tib hebraisirend HH3Nj besser ala K'ri f)3S 
so auch v. 31. 37. 38. 3, 10. 4, 15. X 13. 18. 22. 23. 6, 17. 21. 
"pVin* wovon ^51 >5in4 -vi HD abhangig ist, giebt 
Theodot. treffend wieder dur.ch: ol SM).oyionol,oov. (Vgl. 1 Cor. 
4, 5. Lmv2, 15.). Vulg. cogitare coepisti in etrato tuo. Es 
sind nicht die Tranmgedanken, wie Bertholdt und Ge- 
senius annehmen, sondern die Gedanken selbst, (was T. 30. 
""PD 1 ! ^Vjn)'^te damals das Gemiith des Koniges bewegten, 
gemeint; aus ihnen entwickelte sich der Traum. Er bedachte 
bei sichj ob so viel Siege, so vJele Erobernngen nd Unterjochun- 
gen von Volkern, ob der erworbene Keichthum tind Anderee ihm 
und seiner Nachkommenschaft verbleiben werde oder nicht! 
Dieses Nachdenken trag den Keim zu dem Traume Nebukadne- 
zars^in 8i(;h, So schon, wi Ephraeqi (vgl. Anm. >) auch 
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der Geheimnisse Offeribareride (hut dirkuhd , was ge- 

30. gchehen soil. Und mir, nicht durch eine Weisheit, , die 
in mir ware vor alien Lebehden, ist dieses. Geheimniss 
mir offenbaret, sondern deshalb, dass die Deutung dem 
Konige kund \yerde und du die Gedanken deines Her- 

31. zens erkennest v). Du, o Konig, schauetest und siehe, 



Poly chronius: *0 mivT&v yvw^r-r}i; &tos ou fiovop TO 'tvintvutv 
iS^iiaos vy StxuCa , AA KM T/S oi/^ew? ftp ,a,ltlu.v , Kail & paadtox; ra 
pa).fi>(taT<4' xai TO SMX&-& Ttgoiajiwv, Ityuxul ngo TS VTIVOV ^tfj'Oij^ij, 
I'ra a.no tu MpoloyrjiAfva ft^iojHdiof; ye'vijtat xnl TifQl iv>v afupif!a).Ko(i- 
vo>v leyoiv. TO^P neben der gewohnlicKen Form 
also neben auch ^> wie S"^ 3 8. G, 13. 

anglebt: 



Tgl. 



OVTU dot SmxMft&tp, Sit$e -ii\v oyw, yv 

vatfgov to6f.ifva ysvtalt;. Statt ^ nj) a. Lesart bios: 

v.22. 4, 32.; wie gegeutheils vj f. ^ nD ^. 23. 

v) K3SV Die absolute Stellung des Pron. sep. In der 
ersten Person ist, wie, im Chald., rgl, 7,28., Targ. Hi erbs. fiber. 
Levit. 10, i9*., so in den spatei;n hebr. Schriften des A. T. 
haufig. VgL Jer. 26, 14. Ezech. 9, 10. Hohel. 2, 15, Esr. 7, 21. 
D>an. 10, 17, Auch im Syr. und Arab. (Locmanns Fab. XIX.) 
Die Worte von JH^ an bilden einen Gegensatz zu den vor- 
hergehenden, Dieser Gegensatz konnte folgender seyn: nicht 
um eigener Weisheit willen, nicht damii? 7 diese sich glanzend 
hervorthue und gepriesen werde, sondern deinetwegen, dass dir 
das Geheimniss klar wevde, ist mir diese Offenbarung geworden., 
Allein hier, wo iiberall grade darauf hingewiesen wird, dasis 
die Offenbarung einen hoheren Ursprung babe, muss der Gegen- 
satz ein anderer seyn, wenn er auch gleich nicht ganz 
ausgefuhrt ist;' und /.war dieser Art: nicht durch meine eigene, 
ausserordentliohe "Weisheit, die ich etwa besasse, ist mir dieses 
offenbaret worden, sondern (sc. "^Wj f^^ js^p ^^"> j^^j 
Gott selbst hat es mir offenbaret, vgl. 29. ), damit dir das Ge- 
heimniss enthilllet werde; ,6i" o'wo&iv, ovdl nag' tyavrv tldt'rid, 
u^w iMa &to<;, o tfot dut.fS Ivvnvla tu itgdyftava. titt^us, 
ra>v- aol yv<(>w&iVT<OV r^v ouqttjVtMV $i$u>xt. Polychl'Ol). 
Dieser ischwerfallige, unklare Ausdruck darf bei iinserem Ver- 
fasser nicht auffallen, Zu dem Gegensatze vgl. noch 6alat. 



Cap. 2, 32. 77 



' j . ' 

(da war) ein grosses Bild, diesesBild warhoeh und sein 
Glanz ausnehmend , e's stand vor dir und sein Ansehn 
war .furch'tbar w) Dieses 1st das Bild: Sein Haupt v 32. 



1,11. ?n den Worten ^ 13 Tl^-H TlGSns >durch 
Weisheit die in mir 1st f. ware" liegt kein Selbstruh- 
men, er sagt nicht, er besasse diese Weisheit wirklich ^3. 

(v, 19. ^3) wie ^(3 Esra 4 > 18 - ^ T NDWlifcTrttfa ri ' 
P5J"1V1 V d an " fc man anzeigen kb'nnte dem Konige die Deut.i\ng" 
fUr: ,,damit dem Konige ange/eigt werde" der Phiral (des_ Par- 
tic, oder modus) mit nnbestimmitem-, Subject wird in anderen 
Sprachen besser durch das Passivum ausgedriickt. Winer 
S. 102. Auch im Hebraischen wird ..das bestinmite Subject oft 
nicbt genannt; besonders spater haufig, weil die passiyen 
Formen abnehmen, Qesenius Lehrg. S. 798. b. Eward 
S. 644. vgl, 3, 4. 21. 4, 13. 22. 23. 5, 21. 7, 9. 12. 13. 26. So 
[iiset nun auch hier der Syr. auf : j-^S-VnV ^- t "^^ |: A o 
w) n^H HTH das Partic. mit dem Vb. niH> ohne 
Verbindung mit einer anderen Handlung, hat den Sinn der Dauer, 
(so im Hebr. mit rpn> Jes.\2, 2. Ewald S. 537. 2. Maurer 
55U Jos. 5, 5. S, 45.-). Daher Avird diese Form .oft angewandt 
in den Visionen wo die Rede ist von lange f(auernden Zustanden, 
in welchen die Bilder vor dem inneren Blick renveilen; vgl. 

5, 19. 7, 1. 2. 4. 6 9. 11. 13. 21. 8, 5. So haufig in der Apo- 
kalypse des Joh. Vgl. Ewald Comment. inApoc. p. 39. s. noch 
13, 1. 10, 8. Die Worte ,,du schauetest und siehe" ste- 
hen mm ganz abgerissen von dem Uebrigen voran, wie c. 7, 1. 
So in der Apok.: [i?t(\ vavtK tiSov, xal Ida. Auch in der Traiim-' 
vision des Pharao 1 Mos. 41, 22. 

J > 8 - r\yy\ TPS> 2, i. nam 

c. XIV, 13. 14. ,,In dem Gesichte sahe ich, und siehe!'' Sehr 
gut giebt es Polychronius zu 7, 2. -\vieder: &ctv{u%o>v arsvlf 
tuQwv. Die Demonstrativpartikel ^j*} (aus -HHV -TS?1 7 5. 

. ~: : 

6, 7. 13. Vgl. Gesenius Lex. in. u. h, ders. zum Jes.. I. 

560. Ewald S.! 34.) steht oft in Visionenschilderungen, urn 
eihe Sache lebhafter vor's Auge zu fiihren, wie H3H (1 .Mos. 
40, 9. 16. 41, 1 3. Jes. 29, 8.) und in der Apoc. ISov. :Vgl. 
noch hier c. 4, 7. 10. 7, 8. Q^'jc ist hier Bildsanle, Statue 
wnd zwar eine Gb'tzenstatue von menschlicher Gestalt, wie 



\ 
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war von reinm Goldc; seine Brust uml seine Arme von 
33. Silber; sein Bauch und seine Lenden von Era x)\ seine 



c. 3,1., denn dass Qjf fiir ,,Gotaenstatue" stehen konne, geht 
hervor aiis Ezech. *8, 3. 23, 14. 2 Ron. 23, 4. 5. Targ. wo 
en far ^J2D gesetzt wird; dass aber eine solche auch vollig 

. V -V -.; . -" . , 

einer Menschengestalt itachgebildet \viirde, erhellt 'schon aus 
Jes. 44, 13. ,.Er macht es (das Bild ^.OJJ v. 9. ) gleich eines 
Mannes Gestalt, gleich einem stattlichen Menschen, -ein Haus 
zu bewohnen." Trefflich also Synwn. 'vdirT^. Unsefem Vcrf. 
schwebte das, Bild einer Gotzensaule vof, (etwa des Bel, vgl. 
c. 3.) nm Tom Abgottischen das Bild fur die abgottischen Reiche 
zu entlehnen. Tfi steht, dem Nomen nachgesetzt, fiir den un- 
bestimmten oder Einheitsartikel , Winer S. 69. So "Ift^-beson- 

'''" ' i "** *-" 

ders im spateren Hebraismus, wenn von Personen die Rede ist, 
vgl. 8, 3, 13. am seltensten kommt die Verbindung im Hebraischen 
Von Sachen vor, Ewald S. 570. So aber hier, c. 6, 18. 
Esr. 4, 8. ; " 

*) ^1DS5C SIH dieses (ist) das Bild, vgl. 1 Mos. 
' 24, 65. 3^ S1H- 3to-H3m""H d - ' von reinem feinem 
Goide; vgl. 2 Chron. 3, 5. ;jjo 3HT sonst anch ^iDD 2 M s- f 
25, 11. 24. 37. Das Zeichen'der Relation V} zeigt den Genitiv dev 
Materie an, so gleich im Folgenden, auch v. 38. 5, 7. 16. 23. 29. 
7, 4. 7, 6. 7. 9. 10.; doch zeigt sich der Genitiv der Materie auch 
ohne vj, 3, 5. p^^ wie hebr. jri|n (3 Mos. 9, 20. 21.). 
eigtl. quae conspicinntur, eminent, daher Brust; vgl. Q^33 
die Vordern Theile, das Vordere, das Gesicht. Der 
hebr. Plur. wechselt in dieser Singularbedentung ab mit der 
Singularform pyn; anch 3 Mos. a. a. O., und gleichfalls cha,ld. 

v^ ^ 

P"in (a- * 0.) gleichbe deu tend jnit dem Sing. ^H 2 Mos. 

I '_. * 1"! ' 

29, 26. vgl. Ewald S. 328. Uebrigens kommt im Hebr. das 
Wort nur von T hier en vor, hier aber und im Talmud, auch 
von Menschen. Text rec. P]Dp. Statt des Kametz, tro^z 
desAthnach^eiueandreLesart P)Dp3 wie i" 1 selbigen Falle v. 42. 
?)Dn wo eine Variante ttt3f1> wmgekehrt v. 33.; so v. 17. *7TS 
un"d~oft,er. ^pQT -^ ^filnTj y S L Winer S. 25, Var.' 
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Schenkel 1 ron Eisen ; seine 'Fiisse theils von Eisen und 
theils von Thon yj. Du schautest, bis dass sich ein 34. 
Stein losriss ohne Menschenkraft und er schlug dem 
BiHe auf seine Fiisse von Fjsen und Thon und zer- 
malmte sie z). Da wurden auf einmal zermalmt Eisen, 35. 



3 Theils von Eisen und 
Theils von Thon. " Vnlg. pednm quaedam pars erat ferrea, 
quaedam autem fictilis. So auch LXX. EigtI. (etwas) ron ihnen 
(war) von Eisen und (etwas) von ihnen von Thon." Das rjJ 
druckt auch hier das Sondern eines Theiles aus dem Ganzen aus 
tmd schliesst den Begriff ,,etwas" in sich, vgl. 41. 42. So im Syr: 

2 Tim. 2, 20, ] ; ^ V \ .oflvl^o }; " *} I )JLp9 I .oovllsa 
Theils zur Ehre und Theils zur Schmach." Barhebr. p. 171.200. 
Schol. zn Prov. 3, 10. Hexapl. (not. b. ed. Middeldorpf) 

J-4.O U^k.9 ^povllaO ,,in einigen Codd. " Also s. v. a. rjQ 
p r. 42. Statt C'tib. pH3D ( a f N^MH be/ogen) das K'ri 
so auch v. 42. Im Hebr. sind die Namen der Glieder 
meiat fern. gen. 

a) Er schaute das Aufkommen nnd den Untergang der 
Reiche, die diirch einzclne Glieder am Colossus symboliairt 
werden, bis ( ^T 1J7 J^^JS IV 2 Mos. 32,20.) endlich das 
Messiasreich hereinbrach. n^TSHH f* n"^T5nn ( v g' 5i 10.). 
Hinter T3Ji driicken die Vulg. Theodot. und Cod. Chis. 
noch n^l^D aus v. 45. aus; ja Houbigant und D athe woll- . 

T " , % " ' 

ten es in den Text aufnehmen. Allcin das ist vollig unpassend. 
In der Deutnng der symbolischen Visionen werden sehr haufig 
ErgSnzungen gegeben, die in der Erzahlung der Visionen selbst 
fehlen. Es ist unbestimmter Ausdruck. p"VD SS "^"1 gehb'rt 
dem Sinne nach zn JVft3nr1 und % J sH ''I entspricht ganz 



dem syr. wO j ,,ohne," wofiir anch P|-O; z. B. 



,,ohne Mtthe," Epliraem II. 38. E. ,,Ohne Hande" 
ist s. v. a. ,,nicht durch menschliches Zuthun, ohne Menschen- 
kraft." Im bildlichen Gebrauche ist die Hand zunachst Symbol 
der Macht, Vgl. Kiister Erlantemrigen S. 130. vgl. O3N3 
IV 8, 25. '^3 fcVj Hiob 34,' 20. Klagl. 4, 6. _nlDD th ,,nicnt, 
durch Kraft" d. i. nicht durch menschliche Kraft. ' 1 Sam- 2, 9. 



SO ' Cap, 2, 36., , ' , ' 

Thon, Erz, Silber iind Gold nod isiie waren 'wie- Spreu 

-von Sommerteniien und es trug sie der Wind 'hinweg 

und keiri Ort ward fur sie gefuriden, urid der Stein der 

auf das Bild schlug, ward zum grpssen Berge und ei> 

36. fullete die ganze Erde a). Das 1st der Traum und seine 

Uebrigens hat die Dualfor/n ?'T Pluralbedeutung, ygl. 7> 4. 7. und 
Winer S. 67. 2. S. dagegenlm Hebr.^Ewald S. 331. Jnfio 
^n"! 1 ?^ Si? SD^Kb e 'r schli%-^dem Bilde duf seine 
, Fiisse" Es wird angedeutet, das^ das Messiasreich erst ganz z\t- 
Itt7.t f \venn das vierte Reich (die Fusse) schon da ware, kommeu 
and ihm ein schnelles'Ende machen werde. f)p^in f- np^lH- 
^ a) Das Vernichten der Metalle wird hier mit dem Zer- 
malmen der Aehren dnrch den Miihlstein verglichen; ahntich 
das Bild vom Dreschwa'gen Jes. 41, 15., nnd auch so'nst ist 
das Dreschen Bild des. Vernichtens int Kriege, Mich. 4, '13. 
Jer. 51, 31. Im gleichen Bilde steht Jes. 3, 15. JO 1 ^ z e r m a 1- 

men (hier pVJ "" BpT intrahs.), dort aber vom llnterdriicken 
deis Niedern (wie^Ps. 94, 5.), und parallel ist daselbst ff"!T3j 
mahlen, /ermahlen, welches Wort die Araber von einem 
alles urn sich her zermalmenden wnd yserschmetternden Krieger ge- 
braucheri, daher sie auch ron einer MTiihle des Krieges 
reden.^(Schultens exc.. ex Hamasa pag. 327.) Gesenius 
SB. Jes. I. 202. Haver nick z. ' n. St. In den WSrten .\\f\\ 
SlVD gent ' die Scbilderung in ein anderes Bild liber T Waren. 
namlich die Aehren zermalmt und die Halme zii Heckerling ge- 
macht, so wurde geworfelt und die Spreu dem Winde Preis 
, gegeben; vgl. zu. dem Bilde 'Jes. 41, 15. 16. und erlaiiternd ist 

Hos. 13, 3. psp nyby^bp VrP- My in' der Bedeutung 

Spren oder Staub leitet man gewohnlich ab von *\\y 

blind seyn, Aveil Spreu, die in's Auge fliegt fiir einen Augenblick 

. ' 1. ** 

blind macht; so ha'ufig im S}'r. | 50^ f. Spreu, aber auch 

',.' . . - . . g - > ' 

fur Blindheit, so LL 59-i> } ,Blindhejt des Herzens" Ephr. 

^ - - , . 

II. 442. D. Dagegen nimmt Gesenius Lex. man. s. 1 y. ^y 
an, es sei s. v. a. *^jy Staub, daher ^yj"^2y Sand in die 

Augen streuen, staiiben. ^M- (hebr. J^3) wie im Syr, l?jV\ 
Tenne Jes. 41, 9. Ephr. I. 317, C. 457. E., gewohnlicher aber 
im Phir. ]'>?)* Nach - Gesenius und Winer von 



Cap. 2, 37. 38. SI 

Reutung wollen wir vor dem Konige ansagen bj. Du, 37. 
o Konig, bist der Kpnig der Konige, welchem der Gott 
des Himmels die Herrschaft, die Machtund die G^walt 
tind die Herrlichkeit gegeben hat c); und uberall, wo 38. 
Menschenkinder \vohnen, Thiere des Feldes und Yogel 
des Himmels, liat er sie in deine Hand gegeben und 



,,,' -/ ,. S-o* 

y^J herausfallen (von, den herausfallenden Kornern), daher *$& 
Tenne. Aa. von S"H # NIT .< 2 Mos 32 20 - Onkel) ; HT> 
streuen, ( aiisstreuen, dann in der speciellen Bedentung wurf- 
schaufelh; vgl. S"YHp Wnr-fschaufel, DM^ Mehl. 
Die Analogic des Arab, spricht fiir die erstere Etymologic, auch 
die VerdoppWg. Mit J^HH lDr NTO vergl. die Parallele 



jes, 57, is. prh> ron<Dn xh nn Nicn D?> - '-nN 

fiir den Gedanken und Ausdruck vgl. Ps. 37, 10. 103, 16. Hiob 
20, 9. Apoc. 20, 11. Hq>vytv ?; yi\ xnl o sgcwo?, xul TOJTOS s% IVQ&IJ 
oiirot;. Der Sinn ist: sie war'en so vollig vernichtet, dass wei- 
ter keine Spur von ihnen vorhanden war. Uebrigens darf es 
nicht auffallen, dass die Metalle hier auf einmal (f"nP3 i" 1 
Hebr. "IH^O) zermalmt werden, da die unter ihneit^abgebilde. 

*%*; 

ten "Weltreiche doch nach und nach zu Grunde gingen; denn, da 
das cine sich immer in das andere auflosete, so sind mit dem 
Untergange des letzten auch erst die friiheren vollig dahin. 

b) Nun hebt die Deutung des Traumes an. Zu pj^ 
vgl. v. 28. und zu v. 18. Anm. d. In ICJjO' schliesst Daniel 
seine Gefahrten mit ein, obwolil sie nicht zugegen sind; sie 
hatten ja mit ihm um Offenbarung gebetet, v. 17. 18. 23., und 
eben v. 23. heisst es ,,ich preise dich, dass du uns die Sache 
desKoniges kund gemacht hast" (S3ny^n tobo nSD"" n "l) 
obwohl nur ihm . das Geheimniss offenbaret war. Der Plural 
steht mitunter berathend und Theilnahme aussprechend , 2 Sam. 
24, 14. 16, 20. 1 Mos. 1, '26. 11, 7. 

c) Er beginnt mit der Deutung des goldenen Haupteg, 
v. 38. TJeber ^0*7O "iSo v< ^- Anm. s. ^T gehort zu *fh f 
Theodot. u o &soq. Daniel leitet alles was Nebukadnezar besitzt 
nicht von dessen Gotzen, sondern von dem einzig wahren 'Gotte, 
dem Jehova ab, vgl. 4, 14. 22. 29. 5, 18. 2123. Jer. 27, 5. 6. 
Ex. 29, 3. Ea ist ein Gegensatz zwischen 



82 Cap. 2, 39. 40. 

dich iiber sie alle zum Herrscher eingeselzt: du bist 

39.flas Haupt von Gold d)* Und nach dir wird aufstelm 

ein anderes Reich^ geringer als deines, und ein ande- 

re*, drittes Reich von Er/z, welches herrschen wird 

40. iiber die ganze Erde e)< Und ein viertes Reich wird 



d) V^-S^ Uber all vro, vgl. "YtfiO wo > Rath. 
1, 17. Jud. 5, 27. Cod. Chis. zieht die Worte p^S"! " ^DDl 
noch zu v. 37., lost aber richtig aiif: iv miat] T/ olxvpfry; so 
verf&hrt auch The o dot. undubersetzt: h navil roitoi, oitov itav- 
owiictiv ol viol T Kvd-QOJita. Das ,,Ueberall" 1st in seiiiem einge- 
schrSnkteren Sinrie zu nehmen von dem grossten Theile der be. 
wohnten Erde; v. 39. Diese hyperbolische Schilderung der K8- 
nigsmacht ist auch andern biblischen Schriftistellern gelaufig, 
Jer. 27, 16. welche Stelle hier nachgeahmt ist, rgl. 28, 4. 
Ez. 31, 6. vgl. Baruch 3, 16. Judith II, 7. plNt, das 
alleingesetzte Particip., im Sinn der Dauer fiir's Verb. fin. 
wie v. 5. 7. 21. 22. K'ri p")^. Dasselbe K'ri 3, 31. 4, 32. 
6, 26. . QVIEQS XD f- Me'nschen iiberhaupt, 5, 21. -^33 
ist hinzngesetzt, um das Bild der Abstammung zu verdeutlichen, 
wie. im Hebr. 5 Mos. 32, 8. Pred. 1, 13. Man darf nicht 
|^ Sn!U W^n a ^ s bildlichgesprochen von schnellen, machtigen 
Feinden f ass en, wie einige alte Ausleger, z. B. Polychronius, 
thun, sondern im eigentlichen Sinne, wie man schon aus der 
Parallelstelle Jer. 27, 6. ersieht. Der Sinn ist: alles was sich 
^auf der Erde befindet, wo Menschen, Thiere der Luft und der 
Erde wohnen, gab er sie in deine Hand. Bei 3J"p muss man 
wieder das Object im Stiff, hinzudenken , vgl. 1, 13. 4, 33. 



du ( als ) bi s fc d s Haupt von Gold, d. h. 
derjenige, den das goldene Haupt der Statue reprasentirt. Das 
Pronomen pers. (im Sinne des vb. subst.) trennt oft das folgende 
Praedicat vom Subjecte, so nach der ersten und zweiten Person, 
wie im Hebr. (Ewald S. 633), so im Chaldaischen. Esra 5, 11. 
^S >! ^nilDy ISH ^n^N als wenn hebraisch stiinde: 

^n'hs nay ton OTSK- statt n^sn (f. 

stat. emph.) andere Lesart mit Mappik, wo dann 
sprechen ware, vgl. v. 32. 

t) Statt -^13 deutlicher cine andere Lesart 

mi* "tf'IbCj "IHN2 cntstanden. -J|?)10 JiVlS richtig Vulg. 

T t, IT" T ; 
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stark .seyn wie Eisen, ebenso wie Eisen alles zer- 
malmet und zerschlagt und Avie Eisen j welches zer- 
schmettert,, wird es jenes alles zermalmen und zer- 
schmettern /J Und dass du geschauet hast die Fiisse 



minus te, Theod, vpimv aov. Die Form des C'tib ist nrit Bux- 
torf f. 229., Gesenius jmd Hiivernick fiir die Form des 
Adverbii zu halten und andre Form fiir JJISj wie das K'ri. 
Wie aber im spateren Hebraismus auch Adverb, rom Adj. durch 
die Endung des fern, sing., z. B. HDhnX (Ewald, 501.), Dam 
11,29. 7,2., gebildet werden, so im chald. ; es erklart sich HyiX 
aus einer Adjectivform y^, so Pll^ un ^ aa> Andere wie 
Bertholdt und Winer (Lex. p. 94) nehmen ny^S fiir Adj., 
das K'ri JT1S ^ s Praposition, allejn dagegen sprechen schon 
die besonderen Adjectirformen **JJ"^J<, ^yi^. nS^JVbn ^D 
das K'ri S^Hn> gerade umgek'ehrt v/40. wo das C'tib auf 
syr. Weise'^TO*! oder ^JJ^lj K'ri PINyO!- ^ 

, T.T : -r r . ; T T-. . . 

NV"^S vD3 D /tOn* Dieser hyperbolische Ausdrnck kommt 
anch sonst vor, 1 Mos. 41, 54 Jer. 34, 1. 50, 23. Ez. 22, 4. 
Esth. 13, 2. CJTUS, der erste Konig der Medopersischen Mo- 
narcbie, die hier gemeint ist, sagt in seinem Edicte Esr. 1, 2.: 
,,Alle Reiclie der Erde hat Jehova, der Gott des Himmels, mir 
gegeben. 

f) 1*1 ^|3p ^3 ist hier nicht causal, sondern: eben so 
wie, vgl. v. 43. 1*13, wie hebr. l^sS ad faciem i. e. ad mo- 
dum, instar. Hiob 4, 19. 1 Sam. 1, 16., 'derm sSl^Sl ^T S^P SlD 
und yy^JQ "\T sSnSDI hiW en 7.wei Vergleichungssatze , dem 
der dritte \Jfl p^j^ ^3 correspondirt. So Theodot. ov T^O- 
nov o ai'dtj^oq hivvvvii y.ul Sa.^ut^ KUV-TU, OUTW? nnvrn l.tmvvti xul 
Safidasi, worin nur die Worte yyijQ V 1 ) sbnSDI vernach- 
lassigt sind. Ebenso verfahrt und iibersetzt Vulg. Haver nick 
meint, nach J. D. Michaeli^ Supplem. Nr. 876., dieser Sinn sei, 
matt (1) und macht auf den hier anzuwendenden syrischen Ge- 
branch dev rad. ^IfH ,,hammern, behammern" aufmerksam. 
Allein da schon fcTj)lJO vorangegangen ist, so wiirde diese 
"chwiichere imd mattere Bedentung nicht passen. Hier ist 
ja auch einzig vom Zerschlagen und Zermalmen die Rede, 
was aus den f i ge nden Worten yy^jQ ^ ^nSil> welche, 
a ' s Vai'allel, den Sinn der yorhergehenden noch einmal wieder- 
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und die Zehen theils von Thon des Topfers und llieils 
von Eisen: es wird ein getheiltes Reich seyn und von 
der Festigkeit des Eisens wird in ihni seyn , alldieweil 
du geschauet hast Eisen vermischt mit eitel Thon g) 



holen, erhellt; auch stehn in dem Vergleichungssatze . JHS"\V 
parallel mit ^flUHl p^HD und 2^1 entspricht also dem ^tfjp. 
tffa'3 alles, es ist nicht mit Winer im Lex. als Adv. prorsus, 

Xmurino, zu fassen. JJJJ1O ^"Jj namlich $fafo* wie man llin * 
zwdenken kann, Mit p^54 ^D ^ e ^* ^ er vergleichende 
Nachsatz an. Die Vergleichungspartikel tt fehlt auch im Hebr 
nicht selten, Gesenius Lehrg. S. 842. Ewald S. 660. ^3 . 
pSh? naml. alle jene Metalle v, 35. Oder die dadurch reprasen- 
tirten Reiche; T. 44. 

g) Der Vergleichungspunkt liegt v. 41. und 42. einmal 
in der Verschiedenheit der Metalle Uberhanpt, Avelche auf 
eine Theilung und Trennung des Reiches in zwei oder mehrere 
Theile .deutet, zuin andern aber in der Beschaffenheit der 
Terschiedenen Materien, welche darauf hinweiset, dass die da- 
runter rorgebild^ten Reiche theils stark, theils schwach und hin- 
fallig seyn werden. "^HS "* ^^ er Thon des Topfers, Topfer- 
erde, die schon im Feuer gehSrtet ist, also mit dem Eisen die 
Featigkeit iiberhaupt, aber in weit minderem Grade gemein hat, 
Vor n3^S2 1!D U D ^enke man hinzu: ,,so bedeutet es" (j>i?|p;) 
wie T.' 42. 43. 4, 23. SP2SJJ fl und von der Festig- 
keit des Eisens wird in ihm seyn." Ueber TQs, zur. 33. 
K!3^3 ^ ann sowohl Festigkeit bedeuten, als auch P f 1 a n z u n g, 
Pflanze, Wurzel und somit s. v. a. Ursprung, natiir- 

liche Beschaffenheit, denn das Stamimv. 3Sf", arabi V^MOJ 
ist eigentl. perstitit firmus fixusque, oder crectns stetit, trans. 

- Oo 

erectum constitnit, daher plantavii, woher Jvoi ra-dix, origo. 
Ftir Pflanzung kommt'PIDSH haufig-er TOT, Jes. 5, 7. 60^21. 
Hiob 14, 8. 9. Ezech. 17, 7. Targ. So fiir <pvvt(a. das syr. 

JASjJ MatfcK. 15, 13.; daher die Vnlg. hier ziemlich dunkel: 
quod tam^n de plantario ferri orietnr; fur Pflanze, Wurzel 
s. v. a. naturliche Beschaffenheit, origo, im Scholion deg Dan. 
S. bei Ephr. II. 79. Jacob Edess. ebend. I. 172. A., wo es fur 
daa griech. yvro* steht, auch Ephr. I. 148, E. und so Pesch. 
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und die Fusszehen theils von Eisen und theils von Thon 
theils wird das Reich stark seyn und theils zer- 
brechlich h). Und dass du geschauet hast Eisen ver- 43. 
mischt mit eitelThon, sie werden sich vermischen 
dutch Menschensaaraen, aber sie werden nicht anein- 
arider hangen bleiben, siehe, wie Eisen sich nicht ver- 
mischt mit Thon i). Und in den Tagen dieser Konige 44 
wird der Konig des Himmels aufrichten ein anderes 



T h e o d o t. ?io tr t s $^>'/? T'/S ctyg$ und 
so A<|K und Symni. im Cod Ambr. )3lpS9 JAs*J ~^o. 

Nach' demselbeii Stammwort kann ea aber- auch bedeuten: 
Festigkeit, Harte/wie Jes. 6, 13. Targ.; vgl. im Hebr. 
2S3 firmiter stetit s valet, Zach. 11, .16". HD52n *& quod atat," 
i. e. valet. Diese Bedeutung ist hier, als angemessener, 
mit Buxtorf f. 1378., Gesenius, Havernick und Aa. vor- 
znziehn. VJ ^p "7^ ^* hier: ,,alldieweil" nnd steht er- 
klarend'zu n^Dln nS^SI ^5hD? die Worte SrO5f3 [101 bl '* 
n^""Sin4 hilden einen Zwischensatz. fcO^JO SjOH ^ we ^ durch 
den stat. c. verbundene Synonyma, wodurch der Begriff ver- 
stiirkt Avird, vgl. Ps. 40, 3. pvi pD tiefer Koth, (Sir. 39, 13. / 
Hiob 37, 6. Sach, 10, 1. Joel 2, 3. 4, 19. 



7t> Vor dem nora, absol. S^i'l riyiSiJN kann man aus 
y. 41. erganzen: nn^TH ^11- nSP |D Ve rgl- * n . * 33 - 
Der S5 r r. giebt es, wie das folgende H21C' wje ^ e r durch ew>o, 
H201 wnd'etwa von ihm, theils." ' 

T 

i) Nun wird die Art der Vermischung und Verei- 
nigung der Theile dieses getrennten Reiches beschrieben. 
Aber auch sie wird nicht Stand halten. Statt ^ das K'ri ^T), 
so auch alle alten Vss , sehr vielealteund gute Codd., auch mehrere 

aitcAusg. stuas y^in pn 1 ? pmync* w8rfcl - si e werd en 

sich vermischen, damit sie seien im Menschensaa- 
men, namlich: verbunden, d. h. sie werden sich durch Men- 
schensaamen , im Geschlechte, d. i. durch Heirathen und einge- 
gangene VerAvandtschaften vermischen, c. 11, 6. 7. In 
W ist ^^D^7D v< 4 4. das verschwiegene Subject, Zu 
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Reich, das in Ewigkeit nicht zerstoret wird lind seine 
Herrschaft wii'd keinem andereh Volke iiberlassen; 
es wird zermalnien~,tind vernichten alle jene Reiche, 
selbst aber wird esbestehen in Ewiglceit k)\ alldieweil 
du geschauet hast, dass voni Berge sich ein Stein los- 



vgl. 1 Mos..2, 24. ^Tfl spj 1"O so wie Eisen sich nicht 
vermischt d. h. sich nicht fest urid dauernd vermischt mit 
Topferthon. vgl. v. 41. 

^ TlITJQYO' entspricht als unbestimmte Zeitangabe dem 
Iv Ttfiq fyfyats ir.(vau; im N. T. nnd der Sinn ist: innerhalb die- 
ser Zeit; vgl. 11, 20. Dereser S. 268. will erklaren jfnacJi 
der Zeit" iind Berth.: ,,zuntichst der Zeit," beides aber ganz 
sprachAviddg , da 3 diese Bedeutung nie haben kann; es xeigt 
yielmehr inimer genatfer den Zeitpunkt an in den ein Ereigniss 
fallt. Diese Konige sind nicht im engsten Sinne diejenigen, 
von deven wechselseitigen Eheverbindnngen wir grade genauere 
Kimde haben, also die Syrer und Aegypter, soiidern man denke 
ztigleich an alle Dynastieen nnd Nachfolger Alexanders^ ehe 
diese zn irgend einem neuen grossen Reiche wieder vereinigt 
worden sind, wird das Messiasreich hereinbvechen. Die Vulg. 
daher gradezn regnorum; in diesen Weissagiingen steht pft 
Konige "fur 'Konigreich, vgl. 7, 17. 23. 8, 20. 21. Der Stifter 
und Griinder des fiinften Reiches ist Gott selbst; so ist es also 
von den iibrigen irdischen Reichen viillig unterschieden , denn 
es ist ein Gottesreich, das ewig bestehen (vgl. 7, 18.) und nicht, 
gleich einem irdischen, anf ein anderes Volk tibergehen wird. 
EITK TO dtucpoqov T'iji? jSo'iJ,i'5 TKiiT'tji; dttxvvt;, ngo$ T5 i'jSi] gyd-tfans 
'iv , 7jrs eu; TOU; alwaq ov diKcp&aQijcff'cai', t5? ixelvttv . ft$v anoliv- 
$\ tig (aitgavrov TOI' %goi'ov ftsvovmjg. Polychron. 
und seine na'ml. des Reiches Herrschaft. 
Das Suff. drticken atich Vulg. Theodot. LXX. im Cod. Chis. 
(aber nicht im Cod. Ambr. ) und Ar. aus. Die andere Lesarfe 
ohne Mappik, wie sie der Syr. hat, ist zu venverfen. Qj;4 
p3ntJr) Nb pn^ es W1 ' r d inem anderen Volke nicht liber- 
lassen, namlich, dass dasselbe es in Besitz nehme, wie jene irdi- 
schen Reiche immer einem anderen Eroberer zufielen. Baadtlat 
ano i'd-rovi; etg t&ro<;- (.ifraytTat, Sir. 10, 8. p^r^rY Winer 
S. 36. 2; v^l. 3, 28. So gleich -rn ? H ' ' ' 



Cap. 2, 46. 87 

riss ohne Menschenmacht und zerachmetterte Eisen, 
Erz, Thon, Silber und, Gold. Der grosse Gott Hat 
kund geth'an dem Konige, was geschehen soil nach 
diescm jtnd sicher ist der Traum und zuverlassig seine 
DeutungYj. Da fiel der Konig Nebukadnezar auf sein 



Die Wort* voif VT np D bis JOni! gehoreii 
dem Znsammenhange nach noch zum vorigen Verse; - Wio 
Nebukadnezar der grosse Konig (l-"1 "ibo) heisst, als Haupt 
der ihm unterwoYfenen Konige, (vgl. r. 10. Anin. 8.) so Jehova, 
im Gegensatz zu den Gottern der Heiden, der grosse Gott, 
s.'v. a. Gott der Gotter, Gott des Hiinmels (v. 44.), vgl. Esr. 
5, 8, Mit diesen "Worten (3*^ D/N') beginnt der Epilog, worin 
Daniel seine Rede emphatfsch schliesst, die gottliche Abkunft 
nnd Wahrhaftigkeit des.Traumes und der Deutung rersichernd/ 
Mit den Worten l5^ ^S!!lS^ 3 n -!^1 S N Daniel als- ein wahrer, 
achter Prophet und Gesichtsd enter bezeiclmet werden, denn die 
spSteren Juden nannten die alteren Propheten iti-otol OQUQUOI; oder 
nta-col iv ogtiatt und die spa'teren Propheten berufen sich oft anf 
ihre Treue und Zuverlassigkeit. Vgl. 8, 26. 10, 2. mit Apoc. 19, Q. 
21, 5. 22, 6. 

Dass die Visiorien c. - 2. und 7. sich gegenseitig in Ihrem 
Inhalte entsprechen, bemerkte schon Ensebius Caes. in einem 
bei Apollinarius in Maji Coll. n. p. 173. f. anfbehaltenen Frag- 
mente ans dem verlorengegangenen .15. Buche der Demonstr; er.; 
besonders schreitet auch die Schilderung, zumal bei'm yierten 
Reiche, zn immer grosserer Ausfiihrlichkeit und Bestimmtheit 
fort. C. 7. (vgl. c. 8.) werden die 4 Weltmonarchieen durch 
gewaltige monstrose Thiere symbolisirt, hier durch die Glieder 
eines Colossus. Die Eintheihuig in Weltmonarchieen, als gross* 
artige Epochen der Weltgeschichte, ist schon dem profaneu, 
Alterthume nicht fremd, denn Diod. Halic. prooem. 0. seiner 
Archaol. stellt das romische Reich deu friiheren- Weltreichen 
(dem Assyrisch-Babylomschen, dem Persischen und dem Grie- 
hischen) gegeniiber; vgl. Claudian, de laudd. Stilic. v. 163. 
ff. Arrjan de exped. Al. II., p. 69. Zu vergleicUen ist die 
Vorstellung des Sacharjah, welcher c. 2, 1. 2. die dem. jiidischen 
Staate feindHchen Reiche (v. 5.) unter dem Bilde von vier Hor- 
hern darstellt, wobei die Vicr/,ahl aber nur auf die vier Him- 
mels'gegenden m deuten ist (v. 10.), ihre Besieger gleichfalls 
(v. 3. 4.) unter dem Bilde von vier Schmiede. Die unberjueme 
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Abtheilung und Behandlung der Universalhistorie nach vier Mo- 
narchieen, die anfangs flir heterodox und durch Johann Ca- 
" rion (t 1538.) und Phil. Melanchthon aufgebracht wurde, 
erhielt sich bis ins 17te Jahrhundert. . "Vgl* Gottfried 
Mencke das Monarchieenbild, Bresl. 1809. 8. Unser Verf. hat 
aber ohne Zvveifel bestimmte heidnische Reiche im Auge, die 
in eine (nicht gradezu feindliche) Beriihrung 'mit den Judeu 
.traten, Auf eine Eildsaule, deren Glieder die Weltmonarchieen 
reprasentiren , kam er wohl, weil ihm die Gestalt einer Gotzen- 
statue vor Augen schwebte; so entlehnte er vom Abgottischen 
das Bild filr die abgottischen Reiche. (Vgl. zn v. 31. Anm. w.) 
Veranschanlichen wir uns nun das Bild vom Kolossns, so 
denken wir uns eine weifce Thalebene, auf welch ev. sich derselbe 
erhob, in der Feme ein Felsengebiirge. Das Haupt' des Bildes 
war von reinem .Golde, Brust und Arme von Silber, Banch und 
Lenden von Erz, Schenkel von Eisen, Fiisse theils von Eiseu, 
theils von Thon. Da reisst'sich, nicht durch Menschengewalt, 
ein Stein von jenem Gebiirge los, stllrzt hernieder auf des Ko- 
lossus Fiisse und zerschmetfcert ihn, so dass er vollig verschAvin- 
det. Der Stein aber wachst xmn Berge an und erfiillt die ganze . 
Erde. Im Ganzen wei'den vier Weltreiche gezShlt; das letzte 
oder vierte, insofern es' durch Schenkel von Eisen reprasentirt 
wird, bedeutet eine Weltmonarchie v. 33. 40., insofern aber aiich 
die Fiiss.e und Zehen theils von Eisen, theils von Thon es abbil- 
den, ist jenes Reich in einer getheilten Tind getr.ennten Gestalt 
zu denken. Diese vier Reiche sind nur weltliche, vergangliche, 
ron denen sich eines ans dem andern eiitwickelt. Das fiinfte 
Reich, dnrch den Stein symbolisirt, ist offenbar als ein von de 
ilbrigen verschiedenes zu denken, das sich ans ihnen nicht in 
gleicher Abfolge entwickelt. Es kommt aus der Hohe, denti 
der Stein, der dasselbe repvasentirt, reisst sich vom Berge los; 
daher heisst es auch v. 44. Gott gritnde es;" und ,,es komme 
nicht durch menschliches Zuthun" vi 34. 35. Indem der Verf. 
dem Einzelnen was er hier symbolisiren will, seine bestimmte 
Stelle an einer aufrechtstehenden Figur, von dem Haupte bis zu 
den Flissen, anweiset, will er dadurch andenten, dass die Reiche, 
deren Abbilder die einzelnen Glieder sind, in einer natlirlichen 
Abfolge sich erheben und wie von . einer Zeithohe herab sich 
ntwickeln. Irrig verfahrt Theodoret(z. B. zn v. 32. p. 1090), 
wenn er annimmt, die Glieder an sich sollten Vergleichungs- 
punkte abgeben; diess kann mir vou den Metallen behauptefc 
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werden. Ifn Allgemeirien, will er zwar durch ihre Stellung mid 
Folge nur die natiirliche Abfolge der Reiche voneinander andeu- 
ten, ganz Avie c. 7. durch die Ab'folge der Thiere; dann wech- 
selt er aber im Einzelnen in der Beziehung auf einen doppelten 
Vergleichungspunkt, indem er einmal den Worth eines Metalls, 
dann aber auch die besonderen Eigenschaften desselben, als: 
Starke oder Schwache ,' beriicksichtigt. "Verwerflich ist daher 
die Meiuung des Theodoret (p. 1090. 1091.), durch die Ab- 
folge der Metalle sei die immer mehr Ayachsende Kraft der auf- 
einanderfolgenden Reiche angedeutet; dagegen sprechen sch'on 
T. 41. und besonders v. 39., wo die Deutnng des "JJQ S3J*lS 
durch SevTfQa ganz unzuliissig ist. Endlich sind hier nicht die 
einzelnen Regierungen Nebukadnezar's und seiner chaldaischen 
Nachfolger, noch iiberhaupt einzelne Konige gemeint (Avogegen 
x schon Theodoret p, 1095.), sondern verschiedene Reiche. 

Bei der naheren Bestiramung der \ier Weltmonarchipen 
hangt alles ab von der richtigen Dewtung der zweiten: denn 
indem man diese verfehlte, gerieth man in der Deiitung der 
Uebrigen auf maiicherlei Abwege. 1) c. 2, 38. 39. scheint der 
Verf. von der Person des Nebukadnezar. selbst, 'als dem Sub- 
strate desHauptes zu reden, und dafiir entscheidet sich Hitzig 
(Heidelb. Jahrb. 1832. II. 2. S. 131. f.), nach ihm Redepen- 
ning (Theol. Studien und Krit. 1833. H. 3. S. 863.). Allein, 
dass Ayir vielmehr das chaldaische Reich darnnter zu ver- 
stehen haben , geht aus der Analogic der Ubrigen Symbole her- 
vor, die generell auf Reiche bezogen werden. Auf c. 4. vgl. 
v. 19., wo der Baum die Person des Nebukadnezar syihholisirt, 
kann man sich nicht beruf en, denn dort wird keine ihm nach- 
folgende Dynastic erwahnt, eben so wenig auf c. 7, 4., denn 
auch dort besagen die Worte: ,,der Lowe stand auf seinen 
Fiissen wie ein Mensch tmd hatte Menschenverstand"- ebenso- 
wenig, dass unter dem LoAven ein wirklicher Mensch (ein Ko-r 
nig der Chaldaer) zu verstehen sei. Bei dieser Annahme wiirde 
man die bildliche Sprache dieser Vislonen, die iiberall nur ver- 
gleicht und Aehnlichkeiten findet, ganz verkennen. Jene 
Stelle \viderlegt sogar gradezu die Behauptung; denn, gesetsst 
auch, man verstiinde hier mit Recht unter dem goldenen Hauptc 
die Person des Nebukadnezar und .alsdann nnteiv dem ZAVC- 
ten Reiche das Reich seiner Nachfolger, Avie ' Aviirde denn 
das ZAveite Capitel zum siebenten sich ver,halten, die . beide 
einahder doch in der Eintheilung der Monarchieen genau 
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entsprechen sollen, wie auch Hltzl.g selbsfe (vS. 129.) anerkenneiT 
muss? Denn da in diesem Falle c. 7, 4. unmoglich Nebukadne- 
zar, sondern Belschazar, der letzte Konig der Chaldaer, unter 
dem das Orakel als ausgesprochen bezeichnet wird (v. '!.), Sub* 
strat des Lowen w8re, so kaine man ja in die gross este Verle- 
genheit, wen man nun unter dem zweiten Thiere {v; 5.), das 
der Brust und den Armen am Koloss (2, 32.) entspricht, zu ver- 
stehen ha'tte, da die Nachfolger Nebukadnezar's doch hicht 
weiter darunter gemeint seyn konnten! So haben wir ajso nnter 
dem goldenen Hanpte das chaldaische Reich zu verstehen; Da- 
niel spricht aber v. 38. und 39. nur von dep Person des Nebu- 
kadnezar, insofern er die Rede an ihn wendet und unter ihm 
das babylonische Reich, dessen Grosse nach dem Tode seines 
Stifters u Grabe ging, den Gipfel seines Glanzes erreicht hatte. 
Dnrch das Haivpt wird das babylonische Reich aber rerglichen, 
insofern' es der Abfolge nach das erste der Reiche'war, da sich 
der Verf. in die Zeit des Nebukadnezar zuriickvevsetzt; durch 
ein goldenes Haupt ivird es reprasentirt , wegen dev grossen 
Ausdehnung des Reiches und seiner Reichthlimer; daher ja auch 
Babel Jer. 51, 7. mit einem goldenen Becher verglichen wird. 
(Jes. 14, 4. gehort nicht hieher, dort ist statt HSniO zu l ese " 
^^nnD)- 2) Unter dem zweiten Reiche, welches dnrch Brust 
und Arme von Silber reprasentirt ist, v. 32. vgl. 7, 5., das aber 
geringer ist als das babylonische, hat man gewohnlich das 
medopersische Reich verstanden, so Theodoret (p. 1090.), 
Hieronymus (p. 1081. f.) Chrysostomus (Opp. ed. Mqntf. 
VI., p. 214.) Polychronius, das Scholiori in den Cpmin. 
Var. bei Maji Coll. n. I. S. 172. A., und diejenigen die ihnen- 
folgten; unter den Neueren Grotius, Ch. B. Michaelisj 
Ch. Dav. Michaelis, (in den Anm. z. d. St. S. 13. f.) Heng- 
stenberg (S. 199. f.), Havevnick, (S. 565.) Rosenmitller 
y.u v. 39.; denn die: schon oben abgewiesene .Behauptung von 
Hitzig, dass unter dem zweiten Reiche die Herfschaft der 
Nachfolger Nebukadnezar's zn verstehen sei, kann schou, deshalb 
nicht gelten, weil dieses zweite Reiclv eben so gut ein neues, 
jtnter einein nenen Namen aufgetretenes , selbststa'ndiges Reich 
seyn^muss, wie die folgenden. Auch liegt eine Inconsequenz im 
Verfahren dieses sonst so scharfshmigen Kritikers, wenn er 
.andrerseits leugnet, dass das medische s Reich rom persischen, 
oder die Herrschaft Alexanders von der seiner Nachfolger ge- 
trennt zu denken sei , und nun doch hier in den gleichen Fehler 
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verfallt. Aber ..anch das medisch - perslsche Reich kann hi'er 
nicht gemeint seyn. Man bringt fiir diese Behauptnng auch 
keine anderen Griinde vor als den, dass Medien und Persian 
nie als zwei getrennte und besondere Reiche vou.den Juden 
unterschieden seyen und leugnet alsoj dass das zweite Reich das 
me disc he sey, wofiir sich entscheiden Ephraem S., viele 
Jnden (Eisenmenger entdecktes Judenth. II. 767.), selbst 
Cosmas In die. bei Montf. Coll. II. p. 144.; ein Anonymus in 
den Comm. var. bei Maji p. 176., der dann auch trefflich, ob- 
wohl Maji, durch kircKliches Vorurtheil befangen, ihn deshalb 
tadeit; das vierfe Reich fill' das Alexander's und seiner VNach- 
folger erklart, ferner Eichhorn (B. IV. S. 484.) Jahn, Dere- 
ser, Gesenius, Bleek. Unentschieden ist jetzt de Wetta 
a. a. O. S. 316. f. Diese Ansicht ist aber noch immer fiir die 
einzigwahre zu erachten. In der Begriindung derselb;en begeg- 
nen wir zugleich den gemachten Einwiirfen, die vonHengsten- 
berg a. a. O. nenerdings, a. a. O. S. 200., wieder ausfiihrlicher 
heuvorgehoben sind. Es kann aber erwiesen werden, dass sich 
der Verf. das , medisch e Reich als das zur Zeit des Sturzea 
Babylons herrschende und demselben in der Weltherrschaft na6h- 
folgende gedachi habe. Der beglaubigten Geschichte ist diess 
freilich zuwider und wir treifen schon hier auf etnen Grund- 
irrthum in der Weissaguug; denn als Babylon fiel, da war die 
Oberherrschaft schon an die Perser iibergegangen (Her. 1, 130.). 
Unbegrundet ist indess der Aussprnch von Hengstenberg, 
a. a. O., die medische Monarchic konne kaum als eine neue, von 
derpersfschen verschiedene, angesehen werden; denn, wenn die Per- 
ser gleich mit den Medern (und Baktrern) Stamm, Sprache und 
Bildung theilten (Heeren, I. 1. S. 389.), so bestand doch 
Reich und Verfassung der Meder bei weitemfriiher als das 
seit Cyrus entgegenstehende persische; die Perser, meist Noma- 
den, waren noch zur Zeit des Cyrus ein ditrftiges Volk und den 
Medern, als dern herrschenden Volke, friiher tribntar,(Heeren 
a. a. O. 394399.); die Meder waren das reichere, gebildetere 
und machtigere Volk (Heeren, S. 143.) und anerkannt warf 
ja Cyrus drei machtige Reiche in Asien tiber den Haufen, die 
Lyder, Babylonier und Meder (Heeren S/408.) und selbst 
liach der Vereimgung mit den Persern blieben jene noch immer 
das machtigste Volk nach diesen (ebd. S. 408. f. vgL 387. f.)". 
Daher sagt auch Herodot (VIII, 8.), die .Perser hatten die 
Herrschaft von den Medern empfongen (i^v i]yi^iov(uv 



92 Cap. 2, 46. 

_ ; . ' ,, , y 

toiv MiiSuv) , und in der alten Iransage, im Schah-Nameh, sind 
die Babylonier und Meder die Yolker, deren "Herrschaft und 
Zlige den Hauptinhalt des Epos bilden uud die gauze alte Welt 
wird von den Bahnen umschrieben, Avelche sie durchlaufen haben, 
Dass derVerf. aber irrigerWeise von einer, der babylonischen 
folgenden, medischen Weltherrschaft spricht, erklart sich 
aus dem Umstande, dass er einer, auch bei Xenophon vorlie- 
genden Sage folgte, welche eihen medischen Konig, Cyaxares II. 
fingirte, in dessen Auftrage Cyrus Babylon erobert haben soli. 
Dass Darius der Meder c. 6, 1. kein anderer sey als eben die- 
ser fabelhafte Cyaxares, wird einstimmig angenommen, und aus- 
dritcklich heisst es dort, dieser Meder habe das chalda'ische 
Reich uberkommen und eben so bestimmt wird er von demP.er- 
ser Cyrus iinterschieden. Daraus geht aber hervor, dass er 
sich die Meder als die eigentlichen Nachfolger der Babylonier 
gedacht habe. Schon Hieronymus zu c. 6, 9. 13., welcher 
hier fur die Ansicht kampft, beide Reiche, das medische und 
persische, miissten in der zweiten Weltmonarchie als ein com- 
binirtes zu denken seyn, welchem Cyaxares und Darius zu glei- 
cher Zeit vorgestandeu hatten, wird durch jene Angabe c. 6, I. 
nicht wenig beunruhigt. Er hilft sich also zu c. 6. 30., ,so gut 
er eben kann und meint, fi'eilich hatten beide zusammen regiert 
iiber Ein Reich, aber Darius werde dort nur aus Ehrfurcht vor 
'seinem Alter und weil er der Oheim war (!) vorzugsweise ge- 
nannt. (Quod autem vincente Cyro rege Persarum et Dario 
rege Medorum, solus Darius successisse in regno scribitur, ordo 
aetatis et propinquitatis et regni est. Darius enim sexaginta 
duorum annornm erat et majns Medornm quam persarum legi- 
mus ( gr*ade umgekehrt Polychrbuius zu 7,' 6.), et avun- 
culus, qui prior erat jure naturae, successor regni debuit nnme- 
rari.) Auch c. 8. spricht, obwohl es Hengstenberg S. 206. 
f. fruchtlos leugnet, dafiir, dass die zweite Monarchic die 
sche seyn soil. Freilich bedeutet dorfc der Widder mit 
Hornern (v. 20.) die medisch- persische Monarchic, in der Verei- 
nigung beider Reiche, und des medischen, an sich, geschieht 
gar keine Envahnung, allein nur desshalb nicht, weil er,a. a. O. 
gar nicht die friihere Abfolge der .Reiche im Auge hat und sich 
.gteich in die Zeit stellt, da das* medische Reich sclum mit dem 
persischen zum Ganzen vereinigt war. Dennoch aber trennt 
er auch dort das x medische wiederum von dem persischen als ein 
selbststa'ndiges Reich und nennt deutlich das spa'ter so ina'chtijj 
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gewordene persische spSteren Ursprunges als das medische, 
denn Y. 3. heisst es, das hb'here Horn (Persien bedeutend) s.ei 
spater awfgewachsen als das kleine (Medien). Er sah also 
beide HSrner ^nacheinander nnd nebeneinander aufsteigen und 
das Thier erst allmahlich zn seiner Gestalt (v. 20. ) sich ausbil- 
den. Ferner passt die Schilderung der zweiten Monarchic c.~7, 5. 
trefflich zu der Thatsache, dass^dieses Volk, gleich den Baby- 
loniern und Persern, dnrch kriegerische , erobernde Volker ge,. 
bildet war (Heeren, a. a. O. S. 142.). Man hat nun zwar 
eingewandt, die Angabe v. 39., das zweite Reich sei geringer 
als das chaldaische, passe nicht, wenn man das medische <la- 
runter verstehen \vollte. Allein abgesehen 'davon, dass der Verf. 
selbst, nach c. 8, 3., das medische Reich fiir gering ansah, inso- 
fern Medien dort im Gegensatze xn dem hohen Home (Persien) 
unter dem Bilde des kleinen Homes erscheint: so wird ja das 
jBweite Reich nicht geringer genannt als das chaldaische tiber- 
haupt, sondern nur wie jenes seyn wird zur Zeit, da es an die 
Stelle des chaldaischen tritt; es wird fiir geringer als das baby- 
lonische Reich ausgegeben, wie dieses bestand zur Zeit Nebu- 
kadnezars, also in seiner hochsten Bliithe und Kraft. Jene histo- 
rische Ansicht veranlasste den Verf.. nun auch, die Bezeichnung 
(des medopersischen Reiches) V"};OT D"^S ^ e er aus Jes. 21,2. 
kannte, zu verkehren in C^SV^O c. 5, 28., wodtirch die Meder v 
als vermeintliche Sieger von Babylon und als Hauptvolk hervor- 
gehoben werden sollten. Man muss sich in der That wundern, 
wie Haver nick zu jener Stelle (S. 200.) in der Formel eine 
Kur Zeit Daniels gebranchliche und nur damals allein erklarbare 
Bezeichnung zu finden vermag, ,,insofern. damals die Meder den 
wichtigsten Theil, die Perser nur eine blosse Hilfsmacbt ansmach- 
tn." Dass diese Behanptung irrig sei, erhellet 1) aus c. 6, 9. 16. 
woven einem Gesetae der Meder nnd Perser, d. h. der 
Lehre der altmedischen Mager, mit persischenBegriffen vermischt, 
die Rede ist, diese aber bildete sich erst seit Cyrus, mit dem das 
Doppelvolk eins wurde. 2) Der im Exil lebende Verf. von Jes. 21. 
setzt ja gerade v. 2. Q^JJ st. Q"ij vor 1")Dl Hat es nun diesein 

Propheten an der gehorigen Kenntniss der Geschichte gemaiv- 
gelt, oder ist diese Anldage vielmehr gegen unseren Verf. zu 
vichtenl Aus Jes. a. a. O. erhellet aber auch, dass man end- 
lich einmal aufhb'ren miisse, die Bemerkung zu wiederholen, die 
Hebra'er ha'tten itn Exil ,,Meder und Perser," zur Zeit des 
vereinigten Reiches und spa'ter aber Perser und Meder" 
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. . '. -\ . . 
gtsprochen, da einerseits die erste Behauptung tiur auf den trUg- 

lichen Angaben im Buche Daniel bernht und wir andrerseits aus 
solchen -Orakeln, die /iir Zeit des Exils.abgefasst sind, ersehen, 
dass man in der Stellung jener, das medo-persische Reich, nm- 
schreibenden Formel abwechselte; denn wenn wir bei Jes. a. a. 
6. die Folge: ,,Perser und Meder" linden, so -heisst es 
dagegen bei Jes. 41^ 25. vom Cyrus: ,,Ich erweckte ihu yon 
Norden (d. h. Medien) her, vom Anfgang der Sonn' ihn!" die 
Bezeichnung: ,,Perser irnd Meder" blieb aber ilberall die 
gebrauchliche (Esth. 1, 3. 18. 19. 10, 2. 1 Mace. 1, 1. 14, 2. 
Xenoph. Cyrop. III. 1, 8.), insofern die Meder im Range noch 
immer das erste Volk nach jenen blieben. (Heeren a. a. O. 
I.-'S. 408. f.) So werden im Buche Henoch "c. 54, 9. Farther 
und Meder zusammengenannt. Vgl. Hoffoiann, das Buch 
Henoch, S. 395. 

Es konnte mm aber eben so sehr^gegen unsere Behanp- 
tung, dass der Verf. in historischem Irrthume befangen sei, ala 
gegen jene andere, im Buche Daniel freilich unanwendbare, ,,maK 
miisse bei der zweiten Monarchic an die medopersische denken" 
zu streiten scheinen, dass an einigen Stellen der iSchrift die 
Meder doch ansdriicklich als die Zerstorer Babylons genannt 
werden. So heisst es Jes. 13, 17.: ,,Siehe, ich envecke gegen 
: sie die Meder." Aehnlich Jer. 51, 11.28., wo aber ^die Meder 
\vahrscheinlich in spaterer Glosse stehn; vgl. 50, 2. 9. 41., wo 
nur allgemein von nordischen Volkern die Rede ist. So auch 
Dan. 11, 1. 2. Allein die Meder, deren Name wenigstens den 
Hehra'ern sqhon von friih her bekannt -iVar (1 Mos. 10, 2.) , hat- 
ten bis ror Kurzem noch iiber die Perser geherrscht; der Sprach- 
gebrauch- folgte dem Laufe der "Weltbegebenheiten nicht sofort 
nach. Anch die Griechen sprechen noch sehr haufig Meder f, 
Pejpser. Vitringa ad Jes. 1.409. So steht ja ^ auch "Vtfjj>$ 
noch oft in der Schrift, wie bei Spateyen, vom chaldaisch-baby- 
lonischen Reiche, das der assyrischen Herrschaft ein- Ende 
machte. Geseniiis in der Geschichte der Sprache, S. 143. 
und im Thes. p. 164. col. a. No. 2. 

War nun der Verf. jener irrigen historischen Ansicht er- 
geben, so konnte er nicht anders, als unter der ssweiten Mo- 
narchie die medische rerstehen; zumal er die Reiche durch die 
in natiiriicher Ordnnng an einer anfrecht stehenden Figur fol- 
genden Glieder abbildet und ebeu dadnrch die bestimmte und 
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geschichtliche Abfolge der Reiche andeutet. Kein Weltreich, 
das er sich als ein selbststa'ndiges , dem Babylonischen linmittel- 
bar folgendes, da,chte, konnte ef sonrit Ubergehen und alteicdings 
miissen wir gegen Havernick S. 555. f. behaiipten, es sei chro- 
nologische Genauigkeit erstrebt worden. 

3) Das dritte Reich kann nun kein anderes als das me do- 
jjersische seyn, das dritte Thier c. 7, 6. vgl. c. 8. Einen be- 
sonderen Grund dagegen, dass das dritte Thier das medopersi- 
sche sey, bringt noch Hengs'tenberg S. 203. f. vor. Er be- 
hauptet namlich, dass durch die vier Hanpter des dritten Thieres 
c. 7, 6. offenbar dieselben Reiche symbolisirt wiirden, als durch 
die vier ansehnlichen Horner des Ziegenbocks c. 8,8. vgl. r. 22.; 
da dieser letztere nun nach der Anssage des Propheten selbst 
dem Kohig vori Macedonien bedeute, so folge darans mit Noth- 
wendigkeit, dass das dritte Thier nicht das medo-persische seyn. 
konne. V~ Allein das dritte Thier hat ja die Haupter schon 
(c. 7, 6.), bei dem Ziegenbock wachsen die Horner erst nach. 
So ist also ein Unterschied zwischen beiden Darstellungen. 
Diejenigen welche- schon das zweite Reich auf diese Monarchic 
bezogen, verstehen hier die Monarchic Alexanders und seiner 
Nachfolger ; aber noch verwerflicher ist die Ansicht Bertholdts, 
worm er schon den Polychronius zum Vorganger hat, wenn 
er das dritte Reich anf die Monarchic Alf&anders, das vierte 
v. 40 43. auf die Herrschaft seiner Naphfotger bezieht. Nie^ 
mals-'wurde, auch nicht bei den Zeitgenossen des Verf., das 
Reich Alexanders von dem seiner Nachfolger getrennt und letz- 
teres als ein besonderes geziihlt; niemals dachte man sich beide 
so getrennt, wie das Medische vom Babylon., denn die Reiche -der 
Nachfolger bildeten ja znsammen das macedonische unter Alexander. 
IMacc. 1,7. vgl. v.l. Dan. 11,3. 4. beweisen nichts. Vgl.Heng^ 
stenberg, S. 203. f. 4.). Das vierte Reich, insofern es 
durch Schenkel von Eisen reprasentirt wird, v. 33. , ist die Mo- 
narchic Alexanders v. 40., insofern es aber die Fiisse und Zehen. 
von Eisen und Thon darstellen, (ebda.) bedeutet es das getheilte 
Reich unter seinen Nachfolgern, v. 41 43. Parallele: c. 7, 7. 8., 
wo das vierte Thier ohne die 10 Horner gedacht, das maced. 
griechische Reich unter Alexander , mit den 10 Hb'rnern das 
Reich Alexanders, wie es unter seinen Nachfolgern bes,tand, be. 
dentet. Man wilrde zu weit gehn, wenn man schon hier bei den 
Fiissen bloss an Aegypten und Syrien wie c. 11. und bei den 
2*hen mit Hengstenbcrg, S. 211. schoiv einzig an die zehn 
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Konige c. 7, 20. denkeu wollte. Die Zelien nennt er wohl nur 
desshaib, weil sie an der Mannesfigur noch ilbrig blieben, kein 
Rereh'idber weiter zu zahlen war; wie er ja auch um das eine 
medische zu schildern, Brust und Anne, und als jSymbol des 
medopersischen: Bauch und Lenden nennt, um so eine ganze 
Figur darz.ustellen. Die 'Fiisse bezeichnen im Allgemeinen die 
aus der Monarchic des Alexander hervorgegangenen Reiche, 
deren sich nach Alexanders des Gr. Tode, als dessen Familie 
aiisgerottet -war, nnter den Feldherrn Alexanders, di'e sich den 
Konigstitel anmaassten, fiinf bilden zu wollen schienen; nainlich 
Aegypten imter Ptolemaus Lagi, Macedonien unter Cassander, 
Oberasien unter Selenkiis, Thracien unter Lysimachus xmd Vor- 
derasien unter Antigonus;^ aber als letzterer starb, rissen Lysi- 
nachus xmd Selenkiis den grossesten Theil seiner Lander bei 
einem sogenannten A r ertrage an sich, letzterer griindete das Ko- 
nigreich Syrien, welches bald das machtigste von alien, ward, 
tmd mit Lysimachus Tode horte auch Thracien auf, ein eigenes 
.Konigreich zu seyn. Ausserdem bestand noch 160 J. lang, bis 
es an die Rb'mer fiel , das pergamenische Kb'nigreich , anch das 
parthische y und pontische, welches bis in's dritte Jahr- 
hundert n. Chr. daiierte. Vorziiglich hat sonst unser Verf. die 
Seleuciden, und soweit diese mit ihnen in Beriihmng kamen, 
die Ptolemaer vor, Aiigen. Dass die Fiisse theils von Eisen, 
-theils ron Thon sind> soil andeuten, dass einige Reiche und 
Nachfolger Alexanders starker und machtig'er, andere sclnvacher 
seyn wiirden. Znmal das syrische Reich, als es. Selenkiis griin- 
dete^ iibertraf weit-'die andern Reiche an Macht und Tapferkeit. 
Die Zweifel von Havernick S. 56.9, sind ganz ungehorig. (S. 
auch Dereser zu v. 42.) X V;43. wird die Mischung des Eisens 
und Thones (r. 41. 42.) noch dahin gedeutet, dass diese Reiche 
sich im Geschlecht vermischen werden, namlich die Herrscher- 
familien durch Heirathsvertrage. Polychron.: SvpftfyvvaQm id 
ij T'jjv ftpo? ctW.ijAoii; , intif^iav toiv [ttru *dlt$avdgov Scu ?K$ 
alnrrofiivoi;' TOTE yrtq avuftiftfy&at, ovSkv trfQov ftijrvit ij 
vffsptmv. So wird zwar ein kiinstliches, augenblick- 
lich ziisammenhangendes Ganges hergestellt werden, das aber 
leicht ' zerbrechlich ist und. auseinanderfSllt. Bleek a., a. O. 
S. 278. Solche Verschwagerungen der Fiirsten fanden mehrere 
Statt nnd vorzugsweise ist wohl auf diejenigen hier Riicksicht 
genommen, welche unter den Ptolemaern und Seleuciden zu 
Stande kamen. , Vgl. XI, 6. 7. So verma'hlte Ptolemans Phila T 
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deTphus (t 247. v, Chr.) seine Tochter Berenice dem Antiochus 
Theos (v. '262 247 v. Chr.), um einen kurzen Frieden herzustel- 
len (252 v. Chr.). Alleift diese Verbindung dauerte nur z,wei 
Jahre, denn Berenice wurde nach dem Tode ihres Vaters wieder - 1 
verstossen und ihr Bruder Ptolemiius Euergetes (f 221 v. Chr.) 
rachte sich durch Pliinderung und fast ga'nzliche Eroberting des 
syr. Reiches. So loste sich auch eine spiitere Verbindung des 
Ptolemaus Epiphanes (f 181 v. Chr.) mit Cleopatra, der Tochter 
Antiochus des Grossen ({ 187 v. Chr.), w\Iche schon-im sieben- 
ten Lebensjahre des aegyptischen Koniges beredet ward , bald 
wieder auf. Jos. Arch. XII., 4, 1. Bertholdt (S. 62. 219.) 
bex.ieht unsere Stelle speciell anf einen Vorfall, der sich in den 
Tagen-des Verf. /ugetragen haben soil, namlich auf die Verbin- 
dung des Antiochus Theos mit der Berenice ; so Ava're die Ab- 
fassung dieses Abschnittes, da unmittelbar an jehe / Begebenheit 
die Evrichtung des ewigen JEleiches des Volkes Gottes angekniipft 
wird, nicht lange nach dem 'i'ode des Antiochns Theos (247 
y. Chr.) Kii setzen, wie_ auch B ertholdt das Zeitalter dieses 
vStiickes bestimmt. Allein, wenn der Verf. hier auch besonders 
Aegypten und Syrien im Auge hatte, so fanden ja, \vie wir ge- 
sehen haben, doch mehrere solcher Venhindungen Statt und man 
wiisste nicht, welche hier N > gemeint wJire. Diese Heirathen'zwi- 
schen Aeg. und Syrien, um einen kiinstlichen Frieden, der aber 
nie lange dauerte, herzustellen , waren aber nicht selten, nd 
auch nach des Antiochns Epiphanes Zeit finden wir derglei- 
chen noch mehrere. So giebt anch Ptolemiins Philometor (t 147.) 
seine Tochter dem Alexander I., Ealas zugenannt, 1 Mace. 10, 54. 
Jos. Arch. XIII, 4. 1., entreisst sie ihm dann wieder und-giebt 
sie dem 'Demetrius II. Nicator von Syrien, 1 Mace. 11, 9. Jos. 
a. a. O. . 6., nnd nach des Vaters Tode verheirathet die Mutter 
sie an den Antiochus VII. Sidetes, von Syrien. Man weiss also 
nicht nur von 7,\vei Verschwagerungen von syrischen und aegyp- 
tischen Konigen, wie Hengstenberg S. 211. behauptet, 
Bleek a. a. O. S. 278. Die Juden und die Kirche haben von 
jeher diesem vierten Reiche die seltsamsten Deutungen unterge- 
legt. R. Saadias in seinem Comment, erklarte es von Gog (s. 
Eisenmenger, entdecktes Judenth. II. 732.), dieMeisten jener 
christlichen Ausleger, welche das zweite Reich als das medisch- 
persische deuten, und unter ihnen vornamlich Theodoret, 
Hieronymus unfl Chrysostomus, unter den Neueren wie- 
der Hen gstenb erg (S. 208. f.) und Haver nick, verstehen 
- 7 
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hier das romische Reicfy in seinem starkeren und schwacheren 
Zustande. Diese Ansicht wird theils dnrch das liber die Weis- 
sagnng im Buche Daniel in der allgemeinen Einleitnng bemerkte, 
theils durch die Deutnng des zweiten Reiches, als des medi- 
schen, tbeils durch c. 7., wo wir auf diese Dentnng smruckkoin- 
men werden , geniigend widerleg't. , An das romische Reich als 
das vierte zu denken" bemerkt Redepenhing (Stnd: 11. Krit. 
1833, H. 3.)" verbietet, wie man die Reiche atich zahlen moge, 
schon der Umstand, dass dieses ja hicht die vorigen 
ablosete, den Orient vielmehr jnseit des Euphrat 
nie eigentlich beriihrte und dass es daher in unserem 
StaatengemSlde seinen Plat/ nicht haben kann. lDa%u vergleiche 
man nur. Cap. 8. nnd 11. (bes. v. 2l.)"w Antiochws J3piphanes 
fast signalisirt ist, und man \yird jener Deutung nicht welter 
geneigt seyn." Wie man mit Havernick (S. 567.) aus der 
'Uebersetzung der LXX. 7,u c. 11, 30. xt fjfrvat 'Pupalo* (^MDI 
D^S D' 1 ' 1 ^ ^3) schliessen kann, dass auch sie die vierte Herr- 
schaft auf die Romer bezogen, ist schwer zu sagen. Diese Er- 
Ularung des Namens Q^r>D * st nichts als eine der vielen ver- 
fehlten, deren ein grosser Vorrath ist und iiberhaupt giebt die 
Stelle gar keinen Anfschluss iiber^ die Erklarung der unsrigen. 
Leichter schon kann aus Jos. Arch. X., 10, 4. geschlossen 
werden, dass er dieser Dentung huldigte. Nachdem er namlich 
den Tranm Daniels znm Theil mahlt hat, beni'erkt f noch: 
xul jitgl TOU U&ov 4aviq\oq t<a ftactthZ' rd tyoi utv ovx 



tovto aroslVf ra nnof.&wK xt T 



oytlhovrt. x. T, A. ,,Hiedurch," memt He ngs ten- 
fa erg S. 209. ,,deutet Jos. bestimmt genng an, dass er das rierte 
ReicK fiir das Romische halt und seine Zerstb'rung durch das 
Messianische erwartet. " Dass die Juden das romische Reich 
im Daniel geweissagt fanden, beweiset ja schon der Umstand, 
dass sie aus ihm den Muth fassten, sich gegen die Romer zu 
emporen. 5) Das fiinfte Reich oder der Stein, tier es sym- 
bolisirt, ist das Messiasreich nach jiidischen Ideen, T^ie man es 
immer am Ende der laufenden Zeitperiode, /Aimal im 
maccabaischen Zeitalter als nahe erwartete. Dadurch, dass der 
Verf. das Reich in der Nahe erwartete (7, 12.) und es folgen. 
lasst anf das letzte Weltreich, das Macedonisch-Griechische, 
hebt sich aber auch die Ansicht auf, als ob hier noch ein zu- 
kiinftiges Reich zu denken ware. Der Berg v. 45. leidet wei- 
ter keine Deutung, er steht nnr da, um einen Punkt anzngeben, 
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Angesicht und betete den Daniel an und Opfer und 
Weihrauch befahl er ihra zu spenden m). Der Konig 47, 



von dem der Stein mederfahrt. Fiir diese, allein richtige 
Auslegnng, entschieden sich auch die Juden und Porphyrius, 
wenn auch gegen diejenigen, welche noch am Ende der laufen- 
den Zeitperiode ein irdisches , aber ewiges Konigreich erwar- 
teten, Theodoret (S. 1099.) also eifert: Efyd-tq yng xul Unv 
avoijTov GWTfl.sw.v ptv uvrtfifvov tov nagovcoq aioHvoi;, , (3aod.t(uv -Si twa 
Ifyuv v.txin tov nugovra (iCov aTtl.svnjTov faiu&eu. Auch Ephraem 
Syr. p. 206. bemerkt, dass es nicht auf die Jn'den passe und 
Hieronymus zu v. 44.: Judai et impins Porphyiius (imperium 
illud) male ad populum referunt Israel, quern in fine saeculorum 
volunt esse fortissimum et omnia regna conterere et regnare in 
aeternum. Das Reich selbst verstanden schon zu Theodoret's 
Zeit viele von dem unsichtbaren , moralischen Gottesreiche wel, 
ches durch Jesus Christus in 'die Welt gekommen ist und sahen 
die Weissagung. schon als erfiillt an; wogegen Theodoret 
(p. 1099.), freilich mit falschen Griinden, aber doch mit Recht 
sagt: \El d% yff* T/V ttqotfguv vS xvgls Ttaqaolav Sia tovxuv tuv 
loyav at]^nlvia&ai, ${t,$nr<aaKV xaTafo&tlaav t^v TOV 'Po)[ta(a)V /y?/o- 
vCav tufl-ii? fiiTu Tip ta ^WT^OS ^juwv kivfttvimV TtiZv yng ttsvwilov 

iatlv tvgtiv. x. T. L Aa., wie Theodoret selbst, verstanden 
es von dem Reiche, welchea Christus bei seiner in der Nahe 
erwarteten Parusie griinden \verde; auch dieses Reich dachte 
man sich nicht ganz ohne sinnliches und zeitliches Colorit und 
ein feincrer Chiliasmus lag dabei ziim Grunde. Beilaufig kann 
man sich endlich an die abentenerliche und mystische Erklarung 
des Cosmas Indie. (inMontf. Coll. Pair. II., p. 236.), welche 
sich auch noch bei Ch. B. Michaelis findet, erinnern. Hienach . 
soil der Stein (v. 34.) von i dem Reiche (v. 45.) zu unterscheiden 
seyn und ersterer die Person Christi reprasentiren. Durch das 
Losreissen des Steines vom Felsen wird dann angedeutet : % i* 

y/vjjcftq, vnkg <pvctt,v' xal v\ IWats 7tgdoo$, wie Victor 

n den Comm. Var. bei Maji p. 177. 

m) Der letzte Theil der Erzahlung beginnt mit v. 46., 
der sich theils auf den Nebnkadnezar v. 46.47., theils auf Daniel 
wnd dessen Gefahrten bezieht. ; Havernick meint, Nebukad- 
nezar habe dem Daniel wirklich gottliche Ehre erweisen 
wollen, wie dem Alexander geschah, vor dem man raucherte, 
a ls er in Babylon einzog (Curt. V, 1. 20.); er vereinigt diess 
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antwortete dem Daniel und sprach: wahr ist's, dass euer 
Gottder Gottder Gotter 1st und der. Herr der Konige und 
der Geheiinnisse Offenbarende, well du vcrmocht hast 



mit v. 47. so , dass Daniel die ihm mit Uurecht gezollte Ehre 
vort sich ablehne und so den Kb'nig auf den hinweise, dem allein 
seine Anbetung gebiihre. Allein grade v. 47. steht dieser Er- 
klarung entgegen und es wird zuviel hineingetvagen, urn den Zu- 
sammenhang zu beschaffen. Freilich verstand nach dem Bericht 
des Hieronymus schon Porphyrius diese Stelle so, indenv 
er dariiber spottete, dass Daniel fur eine Gottbeit gebalten sei. 
Man vergleicht dann Apostelg. 14, 10 12. wo die Lykaonier 
den Paulus und Barnabas fiir Gotter balten und ihnen gotttiche 
Ehre erweisen. Bertholdt beruft sich gleichfalls auf das Bei- 
spiel des Alexanders bei'm Cnrthis, meint aber, es finde bier, 
wie dort, nur eine biirgerliche, im Orient gebrauchliche Sitte 
Statt, nach welcher man, urn eine Person zu ehren, Rauchwerk 
vor ihr an/undete. Er will zngleich darans schliessen (S. 63.), 
dass der Verf. in Oberasien gelebt haben miisse. Allein nach 
dem Curtins opferte man dem Alexander nicbt, um ihm biir- 
gerliche, sondern gb'ttliche Ehre KU erweisen; nun pflegt 
man' nach biirgerlicber Sitte Avohl Rauchwerk einem anxu/.iiuden 
(Rosenmiiller a. u. n. Morgld. Th. IV. S. 157. f. 194. f.) 
aber doch nicht ihm zn opfern (nS DDOoS)} au b bringt man 
ihm keine Speiseopfer. (nPJO Geschenk an die Gottheit, 
Opfergabe, von Mehl mit Oel und Weihrauch; nicht Geschenk 
an Menschen d. i. pnD v. 48. Vgl. Credner z. Joel 1, 9. 
S. 118.) Das "J3Q ist bier zAvar keine blosse ngoaavv^tg , A r gl. 

Esth. 3, 2., sondern Nebiikadnezar betet bier vielmebr den Daniel 
wirklich an und opfert ihm, aber nicht, weil er ihn fiir eine 
Gottheit halt, sondern in ihm verehrt er die Gottheit, die sich 
dnrch seinen Mnnd offenbarte; auch soil der Tendenz des 
Buches gemass, der Heidenmund den wahren Gott 
preisen und ehren. So passt auch v. 47. iu den Zusammen- 
hang. BUrgschaft fiir diese Erklarung giebt die Stelle bei Jos. 
Arch. XI. ; 8, 5., wo Alexander vor dem Hohenpriester Jo- 
jada niederfallt und dann spricht: a IOVTOV ngoae xuvrpu , rov <fe 
Gtbv, u Tij uQxtfgoavvtj afoot; TfTfiiijTM, .Schon Theodoret. und 
Hierolnymus machten auf diese Parallele awfmerksam. In "lOJ 
licgen die RegriflPe giessen und weihen zusammcn. Vgl. im 
Gr. langzouai. K o s t e r Erlauteningen S. 224. f. 
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dies Geheimniss zu offenbaren n). Da erhohte der 48. 
Konig den Daniel und grosse, viele Geschenke gab er 
ihm und liess ihn herrschen iiber die ganze Land- 
schaft Babel und als Obervorsteher iiber alle Weisen 
Babels o). Und Daniel bat den Konig und er verord- 49. 
nete iiber die Verwaltung der Landschaft Babel den 
Scbadrach, Meschach und Abednego, Daniel aber blieb 
am Hofe des Konigs. p). 



TO 

I *' *" " 

Anm. n. pIDH ;S ^ uej> Go ft" namljch znnachst Daniels nnd 
seiner <3efahrten, er, den tliese vereliren. 
der einxig wahre Gott; vgl. Q^"J^ 
ppSo N"1D> wie 8, 5. Q^^tB. "ltJ. I Tim. 6, 15. 
TWV Puadsitontav xal'xvQws i&v xvgiivommv; vgl. Apoc. 15,3. Anch 
auf den Messias wuvden spiiter iihnliche Epitheta iibergetragen, 
Apoc. 17, 14. Nebukadne/ar nennt den Jehova zugleich so. mit 
Riicksicht auf den Tranm. Diese Lobpreisungen Gottes, welche 
der Ausdruck ihrer Bekehi'ung sind, wiederholen sich in dem 
Mnnde der heidnischen Konige c. 3. 4. 6. Wie gerne man den 
Feinden der Juden gerade im Makk. Zeitalter solche Worte der 
Bekehrung in den Mund legte, zeigt auf merkwiirdige Weise die 
Geschichte vom Antiochus Ep. 2 Mace. 9. 

o) Porphyrius riigte, dass Daniel die Geschenke ange- 
nommen habe, was Hieronymiis zu c. 3. bemerkt und daher 
den Daniel zu rechtfertigen sucht. Ehrenvolle Auszeichnungea 
sind im Morgenlande gewohnlich mifc Geschenken verbunden. 
hl33 rO^lD *7D (Esr. 7, 16.) ist hier entweder die eigentliche 
Landschaft Babylon, oder das ganze Land Babylon, alle Provinzen 
eingeschlossen, so ein Cod. bei de .Rossi: ni3"nO SlDr so 
anch Vulg. Gr. Yen. , In beiden Fallen konnte er als Statthaltec 
am Hofe bleiben, v. 49. Es ist nicht gesagt, dass er diese 
Ehrenstelie ausgeschlagen und sie seinen Gefahrten iiberlassen 
habe, AVIC man gewohnlich anuimmt. 

p) Die drei Gefahrten Daniels werden ihm untergeordnet. 
Man wird an die persische Sitte erinnert, nach welcher den 
Satrapen eigene Intendanten (vnu^oi oder olxovoftot,, bei den Grie- 
chen genannt) untergeordnet waren. He even, I. I. 492. : 
sind die Verwaltungageschaf te, denn 
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C a p i t e 1 III. 



Martyrerthum der drei Freunde Daniels. 

Nebukadnezar lasst die Bildsaule des Gottes Bel 
aufrichten, die Grossen seines Reiches berufen und 
ihnen durch einen Herold anzeigen, dass, auf ein gege- 
benes Zeiehen , alle niederfallen und das Bild anbeten 
sollen ; wer aber demBefehle nicht Gehorsamleiste, solle 
alsbald in einen Feuerofen geworfen werden. Alle gehor- 
chen ihm auch , nur die drei jiidischen Grossbeamten und 
Freunde des Daniel achtendiess fur cine Lasterung ibres 
Gottes und werden von den Chaldaern als Undankbare 
und Ungehorsame bei'm Konige verklagt. Der Konig 
bedroht sie, wenn sie bei dem erneuerten Zeiehen das 
Bild nicht anbeten wiirden, mit dem Feuertode. Allein 
sie lehnen jede Frist ab tind verharren in dem festen 
Yertrauen, dass Jehova, wenn es anders seinen hoheren 
Rathschliissen gemass sei, sie aus dem Feuertode erret- 
ten koime; wolle er ihnen aber nicht helfen, so wiirden 
sie demnngeachtet dem Konige nicht zu Willen seyn. 
Ausser sich iiber diese Hartnackigkeit, befiehlt der 



ist Verwaltung, Verwaltungsgeschaft, welcher Art es 
seyn mag. Es entspricht dem n^KSo 8, 27., wo es (des Konig's) 
Dienst iiberhaupt ist, ferner deni "-hj^n Hlby 1 Chron. 26, 30. 
So kommt Neh. 2, 16. ein nDShDH TI^J? vor > als: Aufseher 
ttber offentliche Banten, vgL Esth. 3, 9. 9, 3. 1 Chron. 24, 12. 
oder als Verwalter des Koniglichen Schatzes 1 Chron. 29, 6; 
oder als der Verwalter der Baukasse Esr. 2, 69. Dass jtfrfPIiy 
kein Gracismus sei, dariiber vgl. Havernick KU u. St. ; y^H 
(Hebr. ^y^t&iQK, das Thor, die Pforte d. i. der Pallast n(or. 
genliindfscher Konige, so benaimt von dem einzigen grossen 
Thore das in das Serailgebaude einfiihrt; vgl. Esth. 2, 19. 21. 
3, 2; bei Xenophon: at nvkat,. Vgl. Heeren a. a. O. I. 1. 
472.; per*, der, Sanskr. dwar Pforte, auch aula regi. Vgl. 
iioch Pott etymol. Forschungen p. LXI. 
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Konig, sie in den iiber Gebiihr geheizten Ofen zu wer- 
fen, was auch in Eile und Hast geschieht, Plotzlich 
gewahret er, der dem Schauspiete zusieht, dass nicht 
drei, sondern vier Manner im Ofen unbeschadigt 
und frei uraherwandeln und der vierte \vird als ein Bote 
Gottes erkannt. Er heisst sie also wieder aus dem Ofen 
herausgehn und nimmt mit Erstaunen wahr, dass sie 
sowohlan ihremKorper, als ihrer Kleidung keine Spur 
vom Feuer an sich tragen. Da preiset Nebukadnezar 
den Jehova, erkennt ihn .fur den waliren Gott an , ver- 
bietet in einemEdicte jedem beiTodesstrafe, den Jehova 
zu lastern underhebt die drei Manner zu grqssenEhren. 



Die Tendenz dieses Abschnittes hat Bleek 
(a. a. O. S. 259 262.) Avieder rich tig erkannt: ,,der 
Verf. wollte durch diese ganze parabolische Erzahlung 
nur seine Volksgenossen in ihrer Anhanglichkeit am 
Dienste ihrer Va'ter befestigen und sie ermahnen, lieber 
alles mogliche iiber sich ergehen zu lassen, als vom 
Dienste Jehovas auch nur einen Augenblick abzuwei- 
chen oder den Gotzen auch nur a'usserlich Ehrfurcht zu 
beweisen. Diese Tendenz spricht v, 17, IS. lebhaft 
aus. Doch zugleich verheisst ihnen die Erzahlung, 
dass , wenn sie nur ohne aUe Riicksicht auf ihre Person 
standhaft blieben, Jehova am Ende seine? Sache und 
seinen Verehrern den Sieg verschafFen \yerde v. 28., 
er werde seinen treuen Djenern so sichtbai'lich seine 
niachtige Hilfe erweisen, dass -selbst ihre Verfolger und 
seine Verachter zur Anerkennung seinei* Macht werden 
genothigt \verden" 

Einige nehmen an, der Erzahlung la'gen That- 
sachen aus dem L*eben des Antiochus Epiphanes zum 
Grunde* So denkt man an die Erzahlung iin arab.Buch 
der Makkabaer c. III. 4, Antiochus habe sich selbst 
apotheosirt und\sein Bildniss in alle Provinzen mit dem 
Befehl gesandt es anzubeten* Ware aber auch dieser 
Erzahlung Glauben zuschenken, wofiir allerdings, wenn 
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wir deri Hochmuth des Antiochus, beachten , von dem 
atfch unser Buch spricht (Tj 8. 11. 25. 8, 11. 11, 36.), 
einige Wahrscheinlichkeit vorhanden 1st, so kann sie 
doch schon wegen V. 14. hier nieht zum Grunde liegen. 
Eher konnte die goldeife Bildsaule des Bel an 
den Q^nyO m /N c. 11, 38. erinnern, welchen Antiochus 
Epiphanes aufrichten Hess, und den er ehrte mit 
Gold und mit Silber und mit kostlichen 
Steinen und Klein oden, und dass Antiochus grade 
auch dife Juden zum gviechischen Callus zwang, -dass 
er die Widerspenstigen verfolgte , sie martern und tod- 
ten und namentlich auch durch Feuer urnkommen 
Hess, ist bekannt. VgL 1 Mace. 1, 29 63, 2 Mace, 
c. 6 und 7.: Dan. 11, 33. Hatte dec Verf. aber auch 
keine bestimmte Bildsaule vor Augen, deren Vefeh- 
rung Antiochus befahl, was wir dahingestellt seyn 
lassen, so bleibt das Bild des Bel doch immer das Syjn- 
bol des Abgottischen und des Gotzenthumes, welches 
Antiochus den Juden aufzwang. Ausserdem findet sich 
v. 29. eine Hindeutung auf des Antiochus Lasterung 
(7, 8.) und Auflehnung gegen den Jehova. Ueberdiess 
ist sein Verfahren gegen die Juden parallel dem des 
Antiochus und er kann also in diesen Beziehungen als 
ein Vorbild dieses Koniges gelten* Vgl. Einl. zu c. 2. 
und 4. Bleek war der Meinung, dem Verf. habe die 
bestimmte Thatsache vorgeschwebt, von der 1 Mace. 
1, 57. f. vgl. 6, 7. erzahlt wird. Antiochus Epiphanes 
namlich, nachdem er Jerusalem unversehens hatte tiber- 
fallen und pliindern lassen, liess denTernpel entweihen, 
ihn dem Jupiter Olympius widmen, am 15. Cislev der 

* "" 

Seleuc* aera (15. Dec. 167 vChr) auf dem Brandopfer- 
altare das 'fidel-vy^a s^r^iowsax;, d. h. einen kleineren 
Gotzenaltar aufbauen ((ljxodo i aijGuv fidsXvy/uu (j?][.iai- 
aeMc, snt vo &vaiaGTTjQiov) und am 25. Cislev (nach 
1 Mace. 1, 62.) dem Jupiter Olympius zum Erstenmal 
darauf opfer a* Bleek irrte darin, dass er den ,,Greuel 
der Verwiistung " fiir eine Statue des Jupiter Olympius 
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hielt (dagegen Hengstenberg, S. 86.), und die, be- 
stimmte Beziehung auf jene Thatsache 1st nach Auf- 
deckung der veffehlten Auslegung des Greuels tier 
Yerwiistung" nicht mehr statthaft. Sohaben wir hier 
denn eine gariz freie Dichtung und selbst die Annahme 
einer Sage (Kirms S. 54,), die den Verfasser leitete, 
ist,prekar, urn so mehr, als zur Entstehung soleher 
Martyrersagen bis zu Antiochus Epiphanes keine Ver- 
anlassung war, (de Wette .257.). Abzuweisen ist 
aucfr die Behauptung Bertholdts, es liege der Er- 
zahlung wirklich etwas Geschichtlicbes, unter Nebit- 
kadnezar Geschehenes, aber freilich verunstaltet, iiiiter. 
Er meint, Nebukadnezar babe wirklich eine Statue 
wegen des c. 1. erzahlten Sieges erricbtet; zu dem Ein- 
weihungsacte sei sie \in einer Ebene Babylon's aufge- 
stellt und Nebukadnezar babe dazu seine obersten Be- 
amten eingeladen. Alle TJnterthanen seien davor nie- 
dergefallen, nur die drei Juden hicht, welcbe dann zum 
Feuertode verdammt \varen, aber auf Daniels Fiir- 
spracbe die Begnadigung erhalten batten! . -. 

Besondere Griinde gegen die Aechtheit dieses 
Absohnittes ^ in welchem wir in keinem einzigen Falle 
genauere Kenntniss der Geschichte oder der babyloni- 
scben Verfassung und Sitte antreffen (vgl. zu v. 6. 21. 
25.), daher auch die Meinung von Bertholdt, der 
Verfasser babe in Babylon-gelebt, abziiweisen ist, sind 
folgende: 1) Unwahrscheinlieh, ja unglaublich ist die 
Scbilderung derBildsaule selbst, vgl. v. 1. Anm. a. 2.) 
Daniel wird gar nicbt erwahnt, der doch entweder eine 
Fiirbitte fur seine Freunde ha'tte ein/legen, oder viel- 
mebr ein gleiches Scbicksal mit ihnen ha'tte tbeilen 
ollen. He ngs ten berg S< 99. meint zwar, gerade 
der TJrastand , dass der Verf. dem Daniel gar keinen 
Antbeil an' der Sacbe beilegt, zeige, dass er Ge- 
schichte gebe* Davon konnn-\vir uns nicht iiber- 
zeugen." Daniel war iiber die Verwaltung der Provinz 
Babel gesetzt und war in der Nahe, denn er lebte am 
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Hofe des Koniges (2, 49.) , hatte also, da alle Beamte 
(p:! L KU SD v*2.) versammelt waren, gleichfalls er- 
scheinen miissen. Die Annahme Hen gstenb erg's, 
Daniel habe gar nicht zu den zusammenberufenen obrig- 
keitlichen Personen gehort, sondern w habe sich nur da* 
Vorsteheramt iiber die Weisen zu Babel reservirt" 1st 
ganz aus der Luft gegrifferi und vollig unrichtig. 
Vgl. 2, 48. 49., Auf andere Weise hilft sich Haver- 
nick S.90., welcher meint, ,,Daniel seifreilichzugegen 
gewesen, habe auchgethan wie seine freunde, aber die 
Strafe dieser sei nur auf die Denunciation der 
feindlichgesinnten Chaldaer erfolgt; den Daniel habe 
man nicht denuncirt, weil 'ohnehin der Schmerz, den 
ihm der Verlust seiner Freunde verursachen musste, 
krankend genug war, dass man ihn anderweitige Rache 
nicht brauchte fiihlen zu lassen!" Allein, ich denke, 
waren die Chaldaer so Gefiihl- und Riicksichtsvoll ver- 
fahren, so wiirde .die immer doch riskante Feuerprobe 
wohl ganz unterblieben seyn ! Auf ahnliche Weise 
hilft sich Theodosius, der Grammatiker, aus dessen 
Scholien zum Daniel aus eineni Cod . vatic. M a j i 
Collect, n. ad Comm. var. p. 180. die Meinung anfiihrt, 
Daniel sei nicht angeklagt worden, well sie seine ganz 
besohdere Tugend zu sehr hochachteten. ( Tov slavtfo 
ds ov disficthov dtvi vqv nQoffovaav civvy dQstijv, ovvw 
yap eaviVj fogs??] v.0,1 nagd rotg fvuvTtoit acdsfft^o^. 
Wie wiirde sich das mit c. 6. vertragen? Der Verf. 
erwahnt den Daniel nicht, weil er mit seiner Person, 
die sich durchaus hatte hervorthun miissen, 
in Verlegenheit gerathen ware. Die drei Manner soil- 
ten nicht durch Menschenmacht, also etw.a diirch den 
Daniel, sondern auf iibernaturliche Weise errettet 
~wevden. Den Daniel fiihrt er nur vor, wenn dieser 
selbst handelnd auftritt, wenn Gott sich wunderbar an 
ihm bethatigt, damit die,Heiden zur Erkenntniss gelan- 
gen, und den Juden Trost und Ermahnung zu Theii 
werde. Das wird hier nun schon durch die drei Man- 
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ncr erreichtj- wozu also noch Daniels Dazwischen- 
kunft? Jeder Abschnitt im ersten Theil des Bnches 
bildct ein Ganzes ; in jedem tritt die Tendenz auf s 
Neue selbststandig hervor und jeder derselben ist nicht 
mit genauer Riicksicht auf den andern entvvorfen, daher 
berucksichtigte er hier auch den Daniel ausdem vori- 
gen Abschnitte nicht vveiter. 3) Aller dings finden Wir 
hier keine eigentliche Religionsverfolgun g, wie 
wir Hengstenberg (S. 83;) gerne zugeben, aber 
Religionszwang wird hier in der Erzahlung von 
Nebukadnezar und den drei Grossbeamten geschildert ; 
denn, weil sie den heidnischen Gottern nicht die n en 
\vollen (pn4a N 1 ?) v. 12, 18. und dem Gotzenbilde tiie 
Adoration verweigern (v. 14*), desshalb werden sie an- 
geklagt und in den Ofen geworfen, Ist solcher Reli- - 
gionszwang nun aber bei den Babyloniern minder un- 
wahrscheinlich, als Religionsverfolgung, welche 
jener im Grunde ja doch im Gefolge hat? Schlau, aber 
schielend und unwahr ist die Bemerkung Hen gst en- 
berg's, Nebukadnezar habe ihnen ihre Religion 
nicht rauben wollen, sondern fur seine Gotzen nur die 
Anerkennung (ausserliche Ehrenbezeugung) gefor- 
dert, die aber alle palytheistischenNationen den Gotzen 
derer , mit denen sie verkehrten , freimuthig geleistet 
batten* Anerkennung? Keineswegs! Die altenVol- 
ker Asiens forderten und iibten nur gegenseitige Dul- 
dung (2 Kom 17, 27.), aber sie heischten nicht (wenn 
auch nur ausserliche) Verehrung und Ausiibung 
desGotzendienstes, welche hier ubervviesen gefor- 
dert wird, denn n4si C v 12. 18.) wie Geier bemerkt: 
complectitur cuncta, quae in honorem numinis sive 
actionibus externis sive etiam internis expediripossunt. 
Davon miissten sich uns nothvvendig bei anderen Pro- 
pheten, namentlich bei'm Ezechiel, Jeremia und im letz- 
ten Theile des Jesaia Spuren erhalten haben. So ist 
es denn eine leere Ausflucht, wenn man sagt (Bert- 
holdtS.261. KirmsS.55. Hengstenberg a. a. O.) 
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,,sieseien nicht sowohl eines religifisen Verbrechens, 
sonderh eines Majestatsverbrechens angeklagt. " Sic 
sollcn getodtet werden weil sie sich nicht zum Gotzen-' 
dienste bekehren (pH^S 5$^ pnSsS) und speciell dem 
Gotzen Bel nicht dienen wollen; weil sie diess nicht 
thun, ist ihreWeigerung freilich zugleich ein Ungehor- 
sam gegen die Majestat (v. 12.) , aber der Grund der 
Strafe bleibt immer nur ihr Absche,u vor dem Gotzen- 
dienste und der Anbetung, also die Weigerung sich 
einem Religionszwange zu unterwerfen; dieser 
wird somit vorausgesetzt und widerlegt dadurch die 
Erzahlung, weil er eben bei den Babyloniern nicht 
bestand, Ferner bemerkt Hengstenb'erg^S. 84.,): 
3 ,der angebliche, zur Zeit der Makkabaer lebende'Pseu- 
dodaniel wiirde es gewiss nicht unterlassen haben, den 
Nebukadnezar, der eine Copie'des Antiochus Epipha- 
nes seyn soil, zum Urheber einer eigentlichen Reli- 
gionsverfolgung (?) zu machen, und zwar einer solchen, 
die nicht bios drei seiner Beamten, spndern das ganze 
jiidische Volk betraf!" Abgesehen aber davon, 
dass letztere Fiction doch zu stark der iibrigen ge- 
schichtlichen Kunde aus dem babylonischen Zeitalter 
widersprocheh haben wiirde, so wird ja auch am Bei- 
spiel des ein en Daniel in diesem Buche (c. 1. 2; 4. 5. 6.) 
alien Juden ein Beispiel vorgehalten; warum sollte er 
hier denn mehrere Juden vorfiihren? Endlich wendet 
riengstenberg a a. 0. ein: ,,Nebitkadnezar ver- 
lange von alien seinen Beamten eine nur a'us- 
serJicheVerehrung (?) fiir seinen Gotzen; Antio- 
chus Epiphanes dagegen wolle alien seinen Unterthanen 
seine Religion aufdringen , mit ganzlicher Abschaffung 
der ihrigen und wiithe auf das furchtbarste gegen die- 
jenigen, die sich seinem BefeMe nicht fiigen wollen." 
Ich meine, an Letzterem lasst es Nebukadnezar auch 
nicht fehlen und seinAbbild Antiochus konnte ihn kaum 
darin iibertreffen; insofern Nebukadnezar aber Aner- 
kcnnung und Annahme der heidnischen Religion und 
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des heidnischen Cultus verlangt, \vird nothwendig we- 
nigstens die ausserliche Abschaff'ung des ^udis'chen 
Cultus bedingt. Mehr forderte auch Antioclius nicht 
nd mehr kann kein Tyrann derJWelt gebieten! 
4) Im chaldaischen Zei taller waren die Juden fre;. vtfn 
solchem Wunderglauben, wie/sieihnhier bei deraugen- 
scheihlicbsten Todesgefahr/aussprechen , v. 16 18. 
Nur aus dem Fanatismus des Makkabaischen Zeitalters 
vvird diese Sprache erklarlich* 5) Man sieht es dem 
Befehle v.5.6. schon an, dassesauf die Juden abgesehen 
sey. Warum ware auch sonst der Ofen schon ange- 
ziindet gewesen, als -der Her old diese Worte ausrief, 
da doch der Konig von seinen iibrigen heidhischen 
Unterthanen keine Weigerung ervvarten konnte? Vgl - 
G'riesinger a. a. O S 41. Woraus wird aber diese 
Stimmung Nebukadnezar's, der doch den Juden giinstig 
war (c. 1 und 2.), erklarlich? Einzig daraus, dass es 
dem Verfasser weniger auf die Nebenumstande seiner 
Erzahlung, als vielme)ir auf die Tendenz derselben an- 
kommt. 6) In der Erzahlung der die eigentliche 
Handlung begleitenden Umstande, welche aber eben so 
als Historie wie alles iibrige berichtet werden, zeigt 
sich dasBestreben, Wunderliches und Abentheuerliches 
der Begebenheit noch zu erhohen. Vgl. y. 27. Anm. z. 
Hieher. gehortauch, dass alle Grossen seines Reiches 
zusammenkommen und auf ein gegebenes Zeichen 
nied|rfallen un-d anbeten sollen; dass der Ofen sieben 
Mai starker geheizt wird; dieHqhe der Bildsaule u.s.f. 
7) Treffend bemerkt Hitzig Heidelb. Jahrb. 1832. 
H.-2. . S. 125. : die Hauptunwahrscheinlichkeit, die 
wunderbare Rettung selbst, hat Herr Hengstenberg 
ganzlich mit Stillschweigen iibergarigen. Begreiflich, 
denn hier miisste er das Feld raumen, v und sich auf das 
Gebiet seines zum Voraus glaubigeri Glaubens zuriick- 
ziehn. In der That! ein Wunder, welches das Wesen 
seines Elemenles verandert, ist ein grosses* Es ist das 
grosste im alien Testament, darum aber nicht das glaub- 
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lichste! ,,Wirwissenzwar wohl," bemerkt Red e- 
penning in den theol. Stud. u. Krit. 1833. H,3. S.856. 
f. ,,dass die alttestamentlichen Wunder einen kolps- 
saleren, auch mehr ausserlichen Character tragen, als 
die neutestamentlichen , dass sie, wie Olshauseii m 
seiner Andeutung einer Geschichte der Wunder bemerkt 
(Commentar zu den drei Evv. Bd. 1. S. 246.), mehr be- 
rechnetsind, die niederen Krafte der Seele, die Phan- 
tasie zu ergreifen. Aber gibt nicht eben ein dogma- 
tisch ausgefuhrterWunderbegriff in seinem ganzen Un- 
terschiede von deitt des Portentum und der Prodigien 
hievon ausftihrlichere Rechenschaft, lehrt er nicht eine 
dem jedesmaligeh Zeitalter des Bundesvolkes ange- 
messene Manifestation seines Gottes in Wundern ken* 
nen , einen vollstandigen Kreislauf derselben von den 
Theophanien der Genesis , den anfanglichsten momen- 
tanen Gotteserscheinungen , bis zu der, die in dem 
Sohne fiir alle Zeiten gescbah? Jemehr die Endoffen- 
barung Gottes sich vorbereitet, um so weniger der un- 
erwartet, der gewaltsani auf den noch fern en Gott hin- 
weisenden Zeichen , um so mehr des etbischen Elemen- 
tes in diesen, {des innerlich mit Gott einenden, ihn selbst 
verkiindenden, nicht all ein seine Macht. Diese bewahrt , 
er auf wunderbare Weise auch stets nur am Wunder- 
volke als solchem, ebe er es als Yolk angenommen; 
keine eigentlichen Wunder, seit er von ihm gewichen, 
damit es frei sich ihm wieder nahere auf sittllchem 
Wege, gleichfalls keine Wunder, weder ini Exile auf 
nacbweisbare Weise, noch in der makkabaischen Zeit 
auch nur mit einer Spur, sondern dort ein leidender 
Knecht, hier ein (^eschlecht von Glaubenshelden. Da- 
her sah jene Zeit ihr Heil in der Theophanie selbst 
(Jes. 40. if.), diese in dem Menschensohne, kommend in 
den Wolken des Himmels. So denn als Einkleidung 
,und Ausdruck fiir den acht und alt biblischen Glauben, 
dass der Herr auch vom Tode errette, und machtig ist 
iiber alleMachthaber und iiber die Elemente, ist uns die 
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Errettung der Manner im feurigen Ofen verstandlich und 
\verth, als Thatsache gefasst widerspricht sie dem plan- 
massigen underhabenen Gange Gottes in der Geschichte, 
und seinem Wandeln iinter seinem Volke. Jemehr die 
innere Herrlichkeit seines Waltens sich enthiillt, desto 
mehrschwindet der a^isserePriinkjindemer sich bis dahin 
vernehmbar gemacht, und Jesus Christus endlich 1st der 
vollkommene Mensch und Davids Sohin, ohne Gestalt 
und Schone, so gewiss er derEingeborne Gottes ist." 
So ist denn diese Geschichte in ihrer ganzen 
Abentheuerlichkeit dargestellt und sie wird nur bei, 
denjenigen Glauben finden konnen, welche sich etwa 
auch von der Wahrhaftigkeit der Aussage eines gewis- 
sen Benjamin (bei Ludov.de >Dieu zU c. 3, 17.) 
iiberzeugt halten, der Ofen, in den man die drei Juden 
geworfen, sei zu Babylon noch wirklich vorhanden. 
Diejenigen, welche dieErzahlungreinhistorisch fassen, 
haben iiber die Veranlassung der Errichtung jener 
Bildsaule auch mancherlei Vermuthungen vorgetragen. 
Nach den LXX. und Th eodot. ereignete sich die Be- 
gebenheit im achtzehnten Jahre des Nebukadnezar und 
sie combinirten dieselbe wahrscheinlich mit der Zer- 
storung Jerus. im siebzehnten Jahre des Neb. Auch 
die neuesten Ausleger, Hengstenherg S. 97. und 
Havernick S. 89, (wie schon Bertholdt S. 260.) 
sind der Meinung, dass Neb. nach Vollendung seiner 
Grossthaten daran dachte, ein Monument denselben zu 
setzen und dadurch zugleich seinen Gotzen sich dank- 
bar zu beweisen. The odor et p. 1105. meint, die 
Veranlassung zur Erbauung der Bildsaule sei frevel- 
hafter Uebermuth gegen Gott gewesen; denn da ihm im ." 
Traume (c. 2.) eine Bildsaule von Gold, Silber u. s. f. 
erschienen war, so habe er dagegen eine Bildsaule ganz 
von Gold machen lassen, um so den Gott zu hohnen und 
ihn liigen zu strafen. Diese Erklarung giebt auch 
Chrysostotnus Opp. VI. p. 218. an. Aa. sagen , die 
Bilds|iule habe den Neb. selbst vorgestellt; also eine 
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Apothcose! .Solcher Erklarer, envahnt .Chrysos to- 
rn us, auch Hieronymus zu c. 3, 1. folgt dieser Er- 
klarung; auch iindet sie sich in den Comment, var. bei 
Maji Coll. I. p. 179., denn hier wird behaup|et, well zum 
Neb. bei dev Auslegung des Traumgesicht's (c. 2.) gesagt 
Worden: du, hist das goldene Haupt, so habe er nun, 
iibermiithig dadurch geworden, ein dem getraumten 
Bilde vpllig ahnliehes anfertigen lassen, urn. so an 
Gottes Statt verehrt zu werden. Fast gottliche Ver- 
ehrung des Koniges und Adoration des koniglicheti, 
Bildnisses findet sich wohl bei den Persern, doch wird 
kein Fremder dazu gezwungen (Brissonius de regno 
Vets. Lib. L c. 24. p. .31. sq.) und hier hat man auch 
wegen v. 14. vgl. v. 12. 18. nicht daran zu denken. 

Aus dem A T heriibergenommen, findet sich 
unsere Hagada auch im Koran , Sur. LXXX V. , 4. ff. 
angedeutet. Die Stelle lautet: ,, Umgebracht wurden 
die Genossen des brennenden Feuers , indem sie daran 
sassen und Zeugeh waren dessen, was man thaj; an den 
Glaubigen , und sie wollten sie strafen, bios weil sie an 
Gott, den Machtigen undPreisvverthen, glaubten u s, w. 
Geiger ,,was hat Mohammed aus dem Jiidenthume 
aufgenommen" (Bonn, 1833.) S. 192. bemerkt, die Aus- 
leger bezogen diese Stelle auf dieBestrafung eines jiidi- 
schen himjaritischen Konigs, der die Christen verfolgt 
habe, jedoch sei die Benennung die Glaubigen" 

('.JjUo^jT) fur Christen, auch bei der glimpflichsten Be- 
handlung Mohammeds gegen die Christen, dufchaus irn 
Koran ohne Beispiel, keine auf diese Begebenheit zie- 
lende Einzelheit werde erwahnt. Offenbar deute also 
Mohammed auf die Stelle Dan. 3, 8* ft"., worauf sie auch 
schon der arab. Erklarer Mokaatirbei Elpherar bezo- 
gen. 2 Mace. 3, 25. 34. und 3 Mace. 6, 17. if. werden 
Dan. c. 2. und 3. naehgeahnit. Grie singer a. a. O. 
nimmt falschlich eine vom Buch Daniel unabhangige 
Entslehung der dort enthaltenen Hagadas an. 
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IIL Nebukadriezar der Konig liess fertigen cin 
Bild von Gold i, seine Hohe sechzrig Ellen , seine Dicke 
'sechs Ellen, er liess es aufrichten in der Ebene Dur, in 
der Landschaft Babel a). Und Nebukadnezar der Ko* 



a) "Vgl. Jo. Gothofr. Lakemacher de simulacro 
Nebncadne/aris aureo Dan. 3. in Observatt. philol. P. VII. p.' 1. 
sq. Die Schilderiing von der Bildsaule ist durchaus unwahr- 
scheiiilkh. Nach den klaren Textesworten ist hier nnr von der 
Bildsaule selbst die Rede, welche_60 ( gewbhnliche ) Ellen (s. 
Bottcher Proben alttest. Schrifterklarung, S. 2$7. f. Uber HJOS) 
Hohe mi d 6 Ellen Breite gehabt haben soli und von Gold war. 
Offenbar thut man den "VVorten Gewalt an, Avenn man annimmt, 
der Piedestal (j9o's Sir. 26, 18.) sei hier mit eingerechnet und 
dadurch werde die Hohe der Bildsanle selbst eine bedeutend ge- 
ringere (Bertholdt, S. 256., Hengstenberg, S. 96.);, 
gesetzt aber auch, der Piedestal ware miteingeschlossen. 7,u den - 
ken , so musste auc^i dieses nach den vmiiegenden "Worten 
( Nl U1 T!D1"\ DH1 "-1 nSSE) von Gold gewesen seyn; man 
wiirde also nichts dorch diesc ohnehin grnndlose Annahme ge- 
\vinnen. Mag immerhin der ungeheure Kostenaufwand, den 
diese Bildsanle verursachen musste, moglich. gewesen seyn, da 
sie nicht von massivem Golde (kein "IDO ^er HDOO) zu seyn 

"I V V T 

brauchte, sondern nnr aus Metall, oder aus Holss gehauen und 
vom ft-^'JSf Uberzogen (Jes. 40, 19. 46, 6. Jer. 10, 4. vgl. Ges'e. 
n i u s zn Jes. 30, 22. ) ^ dem auch der Sprachgebrauch nich't ent- 
gcgcn wSre, wonach man golden sagt f.'mit Gold iiberzogen 
2 Mos, 39, 35. und ebenso ehern, ebd. v. 30; *) und da ferner 
Babylon , zumal nach den Kriegszligen des Nebukadnezar reich 
an Schatzen war (Jer. 51, 7. 50,37. das. die Ausleger), obgleich 
auch die jahrliche Einnahme noch nicht der persischen, bei. ge- 
regelter Finanzeinrichtung, (Heeren I, 1. 480. vgl. 482.) gleich- 
kam: so ist es doch eine ganz unbeglanbigte Angabe, dass Ne- 

*) Richtig.bemerkt aber Griesinger a. a. O. S. 41.: 
,,Auch sagt man, die Statue sei nur rait Goldblech tiberzogen 
gewesen. Diess ist aber wider die Tendenz, wie iin Daniel 
er/ahlt wird. Der Verf. , ein Dichter, will alles ins Grossc 
und Bewunderungswtirdige KCichnen. Er will keinen Gott 
von Goldblech, keinen von gewb'hnlicher Grosse, sondern er 
macht ihn iibermenschlich gross und ansnehmend kostbar, 
ohne sich urn das Ebenmaass zu bekiimmern, oder 7<u bereeh- 
nen, ob auch so viel Gold a'uf der Erde war." ^ 

' 8 
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nig sandte a'us , 211 versammein alle Satrapen , Vorste- 
her, Statthalter, Oberrichter, Schatzmeister, llichter, 



bukadnez ar eine' Bildsaule von solchem Werthjs und 
der angegebenenHohe anf ejner Ebene evrichten liess. 
Hero dot I* 183. erw&hnt nach dem Bevicht der Chaldaer einer 
(auch wohl vergoldeten, Hengstenb. S. 98.) Belnsstatue 
im Tern pel zu Babylon, die aber nur 12 Ellen betrug wnd 
800 Talente kostete und die nach Diod. Sic. II. 9. von Semi- 
ramis (oder vielleicht, nach der bekannten Namensvertauschnng 
bei griech. Schriftstellern , Nebukadnezar ) erbaute Bildsaule auf 
dem Dache des Belustempels hatte nur 40 Fuss und betrug 
dem Werthe nacb 1000 Talente. Diese Angaben, zumal sie 
nicht von Augen/eugen herriihren, mogen eher noch -iibertrieben, 
als der Wahrheit streng gemass seyn. Die Bildsaule, J ron der 
diese beiden Geschichtschreiber reden, kann hier nicht gemeint 
seyn, denn sie war- nach Maass und Localitat vollig verschie- 
den. Hat also auch unser Verf. vielleicht von einer Bildsaule 

\ 

des Bel zu Babylon etwas vernommen, so ist er doch in Be- 
stimmung der Hohe und des Standpunktes derselben ganz Avill- 
kiihrlich zu Werke gegangen und documentirt sich nicht als 
Aiigenzeuge. Kann doch selbst Haver nick (S. 93.) nicht um- 
hin, von dieser vorliegenden Schilderung zu bekennen: ,,sie sei 
gemass dem Charakter des die Form ganz verabsaumenden und 
nur nach dem Ausdrucksvollen haschenden Orients'." 2) Da der 
Piedestal hier in die Maassbestimmnng nicht miteinbegriffen ist 
(s. oben), und man daher nicht mit Hengstenberg (S. 96.) 
zu der Annahme berechtigt seyn kann, dieser mit einbegriffene 
Piedestal sei, um die Statue der ganzen umstehenden Menge 
sichtbar zu machen, ,,ein besonders hoher" gewesen; da wir 
ferner bei Q^\J nicht an eine blosse Gotzensiiule (mit Milliter, 
Relig. d. Bab. S. 59.; Hengstenberg, S. 95. Havernick> 
S. 93.) denken diirfen, wie wir aus v. 14. ersehen, woraus viel- 
niehr erhellet, dass dasselbe ein Gotzenbild war, das den Bel 
darstellte, ganz wie c^ 2, 31. ; (vgj. daselbst Anm. w.), das also 
menschliche Proportion hatte: so wiirde diese Statue, wenn man 
sie auch aufstellen konnte , doch nach solchem Missverhaltniss 
der Hohe und Breite, da sie gar keine Haltung gehabt haheii 
konnte, gegen die Gesetze der Mechanik verstossen. ' Bugati 
2. Cod..Ambr. p. 133.: Editio Romana codicis Chisiani legit To 
(al. T;^WJ.) t$, cm respondet a dextera Latina 
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Reclitsgelehrten und alle Beamte der Provinzen, dass 
sie kamen zur Einweihung des Bildes, welches Nebu- - 
'kadnezar , der Konig, hatte aufrichten lassen I). Da 3. 



interpretatio Altitude ejus cubitorum sex* milla latitndi- . 
nis facta mentione, ejusque mensura cum altitudinis dimensione 
confusa: quo nihil fingi potest absurdius. Aliter tamen se res 
habet in antographo /bibliothecae Chisianae, ejusque apographo 
manu Leonia Allatii descripto, quod in eadem bibliotheca assei-- 

.vatur. Mihi enim utrumque Romae conferenti integer textus 
iitrobique apparuit in haec verba: To ityog awijq nt^uv I&XOVTCC, 
KKI TO nlmoq aunys atj^cav !!, quae sane et cum SJTO Ambrosiano, 
et cum Chaldaeo, ceterisque versionibus niirifice conreniunt. 
Corruunt igitur, quae ad infirmandam hoc in loco textus Chal- 
daici auctoritatem -- sibi finxerunt Michael is (Or. Bibl 

^IV. S. 34. f.) et Eichho rnins (Einl. IV. S. 488.) 



Die Ebene Dur (NTH riyPU)- Vgl, die Ebene, in der 
die Stadt Babylon lag, 1 Mos. 11,2. "^JJJtU 371N!l nyP3- 
^^ ist eine allgemeine aram. Bezeichnung fiir Ebene, nach 
der Etymologic. Das Stammworfc "")^ bedeutet zunachstj wie 



das arab. '|o herumkreisen, eine Rundung bilden, daher das No- 
men: eine kreisformige, rnnde Flache, Ebene. Ans dieser Notiz 
kann man nicht mit Hengstenb. S. 336. auf eine nahere 
Localkenntniss Babylon's schliessen. Es gab mehrere Stadte 
und Ebenen dieseis Namens in Mesopotamien , auf die man hier 
ssugleich gerathen hat. Vgl. Rosenmitller in d. Alterthumsk. 
I. 2. S. 24. 65. 66. LXX. richtig der Etymologic, aber nicht der 
Bedeutung nach: Iv 111811$ -cS TtiQifiolu, wozu Hier on.: quod nos 
vivarium vel conclusion locum dicere possumus. Syr. Ambr. 

O V * P "7 / 

\f-t4l, JA^n,") (|i^4 oft im Syr. f,iir n^n)- Ein Cod. bei 
K e n n i k. J4^T , so anch T h e o d o t. lv ntd(q> Jfftgif, nach einer 
Verwechslung mit der Ebene, 'Deira oder Deera unweit Susa, 
bei P^olemaus VI, 3. 



b) nS 1 ^ er^s chick te a us, namlich, nach der Sitte des 
Orients, Eilboten (D^DsSc* D" 1 ^) 1 Sam - J1 7.; auch bei 
den Persern, Esth. 3, 15. Heeren I; 1. 497. Ueber die^y- 
o oder 'Ad'tavdiu s. Stanle}' ad Aesch. Pers. 245. Ueber jias 
Iet7,tere Wort Pott, etymol. Forschungen S. LXVII. Sie heis- 
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versammelten sich die Satrapen, Vorstelier urn! Statt- 
halter, die Oberrichter, Schatzmeister, Richter, Rechts- 



sen 2 Sam. 8, 18. 15, 18. Iftfi. HD^H Einweihung (v/3. 6. 17. 
Esr. 6, 16.) von *Tjn. wie das arab. tiUi- imbuit, initiavit. 
Gr. KmjJoijV, ly%uit'tt,av, daher Theod. iyxnwiofio^ , Vulg. ^ledi- 
catio. Crcuzer Symb: Th. 1. S. 178.: ,,Man hegte die Hoff- 
nung von dem Erfolge dieser Einweihnngen, das? sich die Gott- 
heife selbst in diese Bilder, ZH diesen Tempeln und Altiiren 
herablasse." 

Der Konig lasst die Grossljeamten seines Reiches p^^"^ 
(4, 33. S, 1. 9. 23. vgl. Jer. 39, 3. 13.) an den Hof kommen, 
\im die Einweihnng des Bildes feierlich mit ihnen zu begehen, 
und di-fcse Ziisammenberufiing des Staa'tsrathes 1st der orientali- 
schen- Sitte gemass. Dass Nebukadne/ar aber alle Beamte 
seines Reiches (p^Dh^O ^ID)> wie der Verf. mit eineiii allgc- 
meinen imd ZHsammenfassenden Ausdrnck hinzufiigt, (deim dass 
^rO^ID ^1 ^Joh^J Unterbeamten der Provinzen seyen 
wie Bertholdt S. 828. und Havernick S. 97.. behapten> 
liegt nicht im Worte,) hier zusammenberuft, ist wieder eine 
Uebertreibmig., da wahrend der Zeit das Reich doch nicht 
ohne Regierung bleiben konnte. Zwar wurden anch unter den 
Persern, bei ansserordentlichen Gelegenheiten, die Satrapen, die 
tributpflichtigen Fursten und die Befeblshaber der Tmppen an 
den Hof geladen (Heeren I. 1. S. 470.), allein man traf doch 
unter ihnen eine AuswaW und berief nicht alle Beamte. Selbst 
Xerxes berief nach Herod. VII, 8. vor dem griechischen Kriege 
nur .eine ausgewahlte Za'hl seiner vornehmsten Staatsbeamten 
(owAAoyoj' Inlxltftov JJtQVtwv -cwv tigtariav titoi&To.). Wie bei den 
Nachrichten vom Magerinstltute c. 2., so finden wir aber auch . 
hier hei den Benennungen der chaldaischen Hof- und Staats- 
amter die sichersten Anzeichen, dass ihnen keine Anthentitat 
beiznlegen sei nnd dass wir nich,t an einen Verfasser, der in 
Babylon, Oder gar unter chaldaiscner Herrschaft lebte, zu dehken 
haben. Freilich riihmen Hengstenberg (S. 346. f. ) und ; 

Havernick (S. 95. fF.) aucli liier die genaue Kenntniss von der , 

gesammten Staatseinrichtung dee; Chaldaer nd selbst Bert- 
holdt (S. 68. f. 817828.), der wirklich die hier vorkommenden / 
Namen fiir Benennungen der bestimmten Klassen sammtlieher | 
Beamten des chaldaischen Reiches, von den hochsten bis zu den | 
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gelehrten und alTe Beamte der Provihzen zur Einwei- 
hung des Bildes, das Nebukadnezar hatte aufriehten 



niedrigWn halt, behauptet, dieser Abschnitt miisse nothwendig 
in Oberasien, unter griechiscber Herrschaft, abgefasst seyn. 
(S. dagegen Hengstenberg, S. 351.) Alleiti'-schon die Be- 
nennurigen der Chaldiiischen Ilof - und, Staatsamter, statt fiir die 
Authentitat derselben zu sprecben, zeugen grade znm Theil 
wider sie. So gleicb der Name fJSYHUnN d- h. Satrapen. 
Konnen wir tins, diesen Namen schou unter den Babj'loniern 
denken? Zwar sagt Berosus bei Jos. c. Apion. 1, 19. Antiq. 
X, 11. . 1. Necho sei babylonischer Satrap gewesen, 
allein nacli einem Anachronismus, da man erst seit Cambyses, 
als er Aegypten eroberte, solche, und /.war Persiscbe in Aegyp. 
ten zu denken bat. Die Regierung der asiatischeu Staateti, der 
Assyrer, Babylonier, Meder und Perser war zwar eine Re- 
giernng durdi Feldhen-n CQ^^I?) ^ e zugleich Statthalter waren 
(Heeren I. I. S. 143. Gesenius zu Jes. 10, 8.), allein an 
Satrapien kann nach Xenophon erst unter Cyrus, nach He- 
rodot erst unter Darius Hystaspis gedacht werden (Hee- 
ren a. a. O. S. 145. Vgl. EinK zu c. 5.), und so staramt auch 
aus ; dieser Zeit erst der Amtsname [ST^nS} griech. SaTQaitiji; 
( vgl. Herod. . 192.), 'E*aTgmi<; bei ^jCheopompus (s. Ind. 
F.reinsh. ad Ciu-t. s. v. satrapa). P. v. Bo hi en Comm. de orig. 
ling. Zend. p. 53. vgl. 26. 1st der Meinung, das Wort bezeichne 
einen dominus ex milituni stirpe orinndus und es wiirde im 
Sanscr. ksbatriya-pa lauten; dieser Sinn aber, bemerkt dagegen 
Pott, etym. Forschnngen p. LXVIII., konnte nuv in ksbatriya- 
pati liegen, da nur p^ti Substantiv ist (vgl. Pott a. a. O. 
S. 190.), pa aber adjectivisch steht und daher nur ,,Kdeger be- 
herrscbend (vgl. nripa)," hochstens, ",,wie ein Krieger herrscbend^ 
ausdi'iicken Aviirde, welcher Sinn aber- wiederum sacblich nicbt 
fiir einen Satrapen passt, als welcher urspriinglich und unter 
dem ausdriicklichen Namen Satrap durchaus nur Civilgewalt 
besass und nur zuweilen missbrauchlicb aucli die Strategic mit 
Ubernahm. (Schneider ad Xen. Anab. I. 1. He evens Ideen 
I. 1.489. f. vgl. 420.). Pott vernmtbet, TSTltDn^ moge be-, 
deuten: Regis ostiarius oder auch regiae aulae custos, aus 
csathra (der Konig) und der -ban Thttrhuter; das der 
konnte etymologisch darin liegen, denn fiir solche Verstiimm- 
lungen giebt es Analogieen vgl. -thqaxw f- fngaS^^'i das n 
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der hebr. Form kiinnte pers. Pluralendung seyn. Besser aber 
schliesst man, gleichfalls rai't Pott, das Wort der aus; so er- 
halten wir: Regeih tuens, denn die Sanskritwurzel pa (woher 
auch der -ban) lasst auch diesen Sinn .yollkommen zn. Am ange- 
inessensten erscheint die ganz ahnliche Ableitnng von kschetr 
Kb'nigreich, Provinz und Jban Wachter, so de Sacy in den 
Memoires de 1'ihstitut, classe d'histpire et de litterat. anc. T.'ll. 
Par. 1815. p. 229. s. - Auch die p-QI.} Tributeinnehmer, sind 
woTil die koniglichen Einnehmer bei den Persern, welche die KH 
erlegenden Tribute erheben'und dem Kb'nige tiberschicken (Hee- 
ren I. 403. vgl. 480.), auch sragleich Schat/.meister Esr. J, 8. 
Es komnien aber auch in der griechischen Periode 
-z% ipoQoloyCai; 1 Mace. 1, 29. vor. Immerhiu mogen 
(vgl. Hen gs ten berg, S. 348.) einige dieserNamen schon \virk 
lich Babylonisch-Chaldiiische Amtsnamen gewesen seyn, \vie ja 
die D"33Q d.. h. Vorsteher, Statthalter, wie unter den Assyrern, 
auch in anderen Schriftstellen unter den Babyloniern, aber auch 
unter den Persern erscheinen, und die niriS ( V &1- iiber das 
Wort Gesenius Lex. man.) d. h. Magnaten, Unterstatthalter, 
die, wenigstens bei den Persern, den Satrap en untergeben Avaren, 
CEsra 8, 36. 2 Kb'n. 18, 24.) auch schon unter den Assyrern und 
Babyloniern sich finden; ja sie mogen auch, wovon die Bttcher 
Esra und Nehenn'a zu zeugen scheinen, noch unter der medopers. 
Regierimg beibelialten seyn: aber wie ko'nnen wir denn daraus 
Biirgschaft hernehmen, dass der Verf. wirklich in Babylon und 
zur Zeit der babylonischen Herrschaft lebte, da diese Namen 
die allergewehniichsten sind? Hengstenberg (S. 351.) beruft 
sich zAvar auf die folgenden p^'imSs plDHT und P^nSSH 
und fragt, woher ein Makkabaischer Jude diese chaldais chen 
Amtsnamen geschopft haben solle, von denen sich bei keinem 
einsrigen Profanschriftsteller die geringste Spur finde. Allein 
abgesehen davon, dass die Anwendung dieser Namen bei'm Da- 
niel und das Schweigen der andern Schrifts teller nichts bewiese, 
da diese Benennungen sich in der Sprache, wenn auch niclit in 
Schriftwerken, erhalten haben konnten: so' biirgt uns ja auch 
nichts daficr, dass sie grade chaldaische Amtsnamen seyenT 
Konnen sie nicht mit gleichem Rechte theils fttr persische, theils 
fiir Uebersetzungen persischer oder griechischer Amtsnamen 
geltenl Persische Etymologic findet gleich 13HT (Gesenius 
Lex. man. ) , das Wort entspricht aber den xQfoat, #6)(>as aus der 
makkab.Zeit, Ep.Jer. v. 14.; die ^f^nS die Oberrichter, aind 
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lassen und stellten sich dem Bilde gegeniiber, das Ne- 
bukadnezar hatte aufrichten lassen c), Und der Herold 4. 

"' i 

* 

die koniglichen Richter, die (9aoAijfot Sixaata.1 der Perser, bei 
Herod. III. .31. VII, 194. Brisson. Lib. I. c. CXXXII, p. 187. 
sq. Ebensowenig kann aus der Erwahnung der p^ppn aer 
Rechtsgelehrten oder Ricbter, (dessen Etymologic sicb noch iin 
Arab, erhalten bat, s. Gesen. Lex. man.), etwas gescblossen 
werden. Endlicb meint Hengstenberg (S. 348.), es zeuge 
aucb das fiir die Genauigkeit der Anguben, dass solche .Namen 
die sich miter der chaldaischen Herrschaft nicht finden, hier 
aucb nicbt angefiihrt seyen. Haben wir denn mm aber bei 
jenen Nanien die gewisse Kunde, dass sie wirklicb als chal- 
daische Amtsnamen bestanden? Der Kritiker beruft sich auf das 
Wort TO"^O c< 6> 8.; diess Wort, so meint er, koinnie dort 
unter der medopersischeu (medischen) Herrschaft vor, es sei also 
eirt eigenthiimlich medo-persischer Name; dass er dieseu Amts- 
namen hier nicht anfiihre, biirge fiir die genaue Kenntniss der 
babylonischen Verfassung. Konnten wir uns von deni Letztei'en 
nach dem oben Bemerkten.noch tiberzeugen, so' wollten wir dem 
Kritiker gerne in dieser, freilich allzugeAvagten, Argumentation 
beistimmen, wozu wir uns indess nun nicht bereit erklaren kon- 
nen. Genug, der einzige Name pUQ'VUUnS rei ' cnte aus > um 
die Glaubwiirdigkeit der vorliegenden Angaben durchaus zu ver- 
dachtigen. Waren aber anch alle Namen authentisch, ^so liessc 
sich daraus noch.immer kein Beweis fiir die Authentitat de% 
Verfassers 'entlehnen. Wir miissen also mit Bleek (a. a. O* 
S. 221225.) und Rosen in tiller Alterthumskunde I. 2.' Sr 41. 
f. .dariii ilbereinstimmen, dass der Verf. wahrscheinlich bloss alle 
Worterdieihmirgend alsBezeichnungen vonBeamten und Befehls- 
habern in den Gegenden wo die erza'lilte Begebenheit vorgefallen 
seyn soil, bekannt und gegehwartig waren, znsanimengehauft 
und dahtr aiich ohne Bedenken die Namen, meistentlieils auch 
in andern Bikhern vorkommender babylonischer Staatsbeamten 
mit solchen aus der persischen Herrschaft und vielleicht noch 
anderen zusammengeworfen, aiich neben wirkliche Namen be- 
stimmteV Klassen von Staatsbeamten andere gestellt habe, die 
bloss allgemeine Bezeichnungen fiir Vorgesetzte uberhaupt sind, 
nicht fiir das oder jenes bestimmte Amt. 

c) PlIJUDnJQj andere Lesart ohne Dag. im .3 am Ende 
der Sylbe vgl.' 7,' 7, Gesenius Lehrg. S, 144. fr 
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rief mit Macht: euch wird angesagt, ihrVqlker, Na- 

5. tionen und Zungen d) : zur Zeit da ihr horen werdet den 11 
Klang des Homes, der Rohrflote, der Cither, der Sain- 
buke, des Psalteriums und der Sackpfeifen und allerlei 
Arten Saitenspiels, sollt ihr niederfallen und anbeten 
das goldene Bild, das Nebukadnezar, derKonig, hat 

6. aufrichten lassen ej. Und der , so nicht niederfallt und 



a. Lesart N jy wie v 2.. DNj K>ri OT aramaisch. Gc- 



genius a. a.' O. S. 129. vgl. 5, 19. 6, 27. llp hatch der 
Form S3p, andere Lesart ^pH (von SlDi?) Tgl ' \ 1- 2 31. 

' 



A) TtDj s - r - a - hebr - nb"5 Ps- 20,4. Jes. 40,0. Den 
Herolden wird inimer eine laute, nuvchtige Stimnie zugeschrieben. 
Vgl. die Anmerkung zu 4, 11. Die Herolde heissert bei^Homer 
Jl. 2, 97. iiiid tyvy&oyyoi , 2, 441. S^DS S^OOy 
d. h. Menschen von den verschiedensten Nationen und 
der verschiedensten Gattnng.' In dieser Haufung liegt eine Stei- 
gerungi vgl. v. 7. 31. 5, 19. 6, 26. 7, 14. Apoc. 5, 9. und daxn 
Ewald S. 146. T^j-jS f- Volk von besonderer Mundart. So anch 
nttSS " n spa te r et i Hebraismus Je^. 66, 18. Sach. 8. 23. vgl. mit 
1 Mos. 10, 5. 20. 21. Hier muss man natiiiiich denken, dass 
nur von den v. 2. genannten Reprasentanten aller Nationen die 
Rede ist. 



?2 > wle m Hebr. ^X Q-j^ v. 7. 10; 15. 
Wie die Aegypter die Musik als zum Fvevel verlockend ver- 
abscheuten (Diod. Sic. 1. 81.), so liebten dagegen, gleich den 
Hebraern, (Jes. 5, 12. 24, 8. Am. 5, .5. 6. Hiob 21, 12. vgl. 
2 Sam. 19, 36.)^die Babylonier (Jes. 14, 11.) Vokal- und Instru- 
mentalmnsik bei ihren Gelagen. Hier soil nun dnrch den rau- 
schenden Larm der Instrumente die Menge zum Got/endienste 
getrieben werden und bei alien Volkern war die Feier reli- 
giSser Feste 1 und die Darbringung von Opfern mit Musik und 
Gesang und Tanz verbunden. Vgl. besonders Credner z. Joel 
S. 156. So wobnten auch in derNahe des babylonischen Tempels 
der Mylitta Miisiker. Curtins L. 5. c. 3. in der Beschreibung 
des Einzuges Alexanders in Babylon: Magi deinde suo more 
patriinn carmen canente^, post hos Chaldaei, Babyloniorumque 
non vates modo, sed etiam artifices cum fidibqs sui generis, 
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ibaut, laudes regum canerfc soliti. Herod. 1^ 191. Unter den 
angefiihrten Namen von Instrumenten haben Einige reinsemi. 
tische Etymologic ; x so S3"1p (Gesenius Lex man. p. 907.) 
gleichbedetitend mit -\N& (Jos. 6, 4. u. 5.), also ein der Po- 
saune, oder, was wahrscheinlicher ist, dem Home ahnliches In- 
strument von hellem, weittonendem Klang. Vgl. Warnekros 
JEntwurf der hebr. Alterthiimer, herausg. von Ho f fin ann S. 598. 
f rfpiri^O die Rohrpfeife, Pansflote, von p-y^j zischen, 
in den Derivaten pfeifen, f 15 ten; daher das griech. avqlaaw, 
tivgl^a), wovon aviy , OVQI-/*, avoty^K, anQfyyun^ Nach Kampfer 
Amnioen. exot. IV, p. 740. wird sie noch heutzutage im Orient 
von den Hirten geblasen und der griechischen Sage zufolge 
(bei Pollux IV, 9. . 15.) soil sie von zwei Medern erfunden 

seyn. 5O-3O ^ er NDD^J v> ? ^ ^' w * e auc ^ ^" er men - 
rere Codd. Es ist ein dreieckiges Saiteninstrument. (vgl. 

Das Wort findet sich sswar im Griechischen (vgl. an^ix 
puivtl, t,ap{lh*), in^w.i\), hat aber keine griechische Etymologic 
und wird von Athen. IV, c. 23. p. 175. selbst fur eine syrische 
Edindung ansgegeben, indem er den griechischen Nameii AV^O- 
<poiv dafiir nennt. Auch Strabo Geogr. Lib. X- p. 471. Ca- 
saub. sagt: Instruments quibusdam nomina sunt barbara, nablum, 
sanibuca etc. Das Stammwort ist "1Z!D> es na ^ a ^ so seinen Na- 
men a fidibiis perplexis et implicatis^ Schon Plant us (Stich. 
II. 2, 57.) nennt die sambnccinae, \velclie jenes Instrument spiel- 
ten und auch bei den Griechen beliebt waren. (Polyb, V, 37. ) 
Vgl. Li v. XXXIX 16. Tiberius Gracchus bei Macrob. Sat. 
II. 10.: docentnr praestigias inhonestas, cum cinaednlis et sam- 
bnca psaUerioqne eunt in hid urn histrionuut. P olyb. A Vj 37. ver- 
bindet KivalSovs x2 GU^VKUI;. PI tit arch V Anton. C. IX. 
^a^MTimuq xnl o//j9i;xtoT^s. Arnobius c. II. c. 42.: In mari- 
bus exoleti, in femiuis meretrices, sambusistricae, psalteriae. 
Die iibrigen Namen Iiaben offenbar ziimichst griechische Etymo- 
logic und sind , griechischen Ursprunges. Von O^n^P (K'ri 
D"^Dp) g' e ^t Havernick, um selbst die semitische Form za 
retten, eine monstrose Etymologie. Er leitet es ab von Olp 
(sich krummen), mit eingeschobenem J^ und findet darin eine 
Bestatignng, dass nach Isidorus (origg. II, 20.) das Instrument 
ine rnnde concave Gestalt, die Form einer Bmst hatte! Vgl. 
aber Hengstenberg S. 15. Das Wort ist oft'enbar znuachst 
griechisch xi&ug $ (xtfiajct) ; die Aramaer pflegen aber die Endung 
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is auch - mit ps zu .vertauschen. > Dhs griechfsche Wort aelbstr 
abcr ist fiir Asiatisch zu halten , namlich Persisch Si - tareh , die 
S'echssaitige. Pin3D2> van d. Hooght. Andre Lesart 



noch treuer P^P002> wie v< 7 - 10 - J 5 -' 

(Ueber djese allmalige Umwandlung des J"j in Q vgl. Ewafd 

krit. Gr. S. 26.)- Ueber die Vertauschung von ^ und 3 v gl- 
Gesenius Lehrg. S. 128. c. Es ist nicht das griechische y/a/U 
W'IQ, welches nicht das Instrument, nur den Spieler btdeutet, 
vgl. Stephanas Thes. su v., sondern das griech. yn\v!\niov d. i. 
eigentl. ein Saiteninstrnment, vgl. Fabric. Cod. Apoc. V. T. 
I. p. 168. AVO es aus des Josephus Hj r pomnesticum heisst: i//l- 
ttjQiov dl [maw. ogyuvov fyovv tfyev. Das?; das Wort Singular sei, 
daranf fuhrt schon die Analogic der iibrigen im Singular gesetz- 
ten Namen der Instrumente ; die beiden nebeneinanderstehenden 
Vokale in der Endung des griechischen Wortes konnten gleicli- 
falls bei dessen Uebertragung in's Semitische nicht bleiben. 
Ganz so kommfe p^lHlD von "vv^dqiov vor. Hengstenberg 

* t V * "" 

(S. 16.), nm den augerischeinlich griechischen Ursprung des 
Wortes zu leugnen, bemerkt, dass dasselbe Wort (namlich 
NirOOD oder JS^IIOwDQ Buxtorf Lex. talm. f. 1667.) fur 
olla, lebes vorkomme, wodnrch man veranlasst sei, an ein kessel- 
fb'rmiges musikalisches Instrument zu denken. Allein auch ^DJ 
istja ein Saitenin strum en t u. bedentet doch zugleich Kriig 
Haver nick versucht sich auch hier wieder in der Etymologic und 
leitet das Wort ab von CD (Snsserster Theil der Hand) find ^J 
springen, hiipfen, so dass das Wort bedenten soil: mit der Hand 
geschlagene (Saiten) ! li^SDID? Aa - Codd. und so auch die 
alten Vss. , welche uberhaupt alle diese Worte durch die Cop. 
verbinden, drttcken H^SDDT odcr ^^SOOl w *e, v. 15. aus. 
Das Wort hat 'gar keine semit. Etymologic, deftn die Meinnng 
von Havernick (S. 108.), das Wort pSQ^O heisse eigentlich 
vSchilf wnd sei ents'tanden aus ft^Q erweiset sich als unhaltbar. 
Unmoglich kartn man mit ihm j^Q^ Binse vom Q^ Sumpf 
vergleichen, da die -Sylbe n hier dem Nomen als Ableitungs. 
sylbe einen nenen Begriff giebt (Ewald, krit. Gr. S. 247); 
sodann, wie wiirde sich die Endung J"J^ rcchtfertigen lassen, 
,wenn man auch die Einschiebung des JQ natiirljch finden wollte 
(nach Gesenius Lehrg. S.864. d.)l Havernick bringt al* analog 
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die Form f^tlJ!^ bei. Allein- die Endung J"^ ! 3t doch 

T -r ' 

nicht fl* -- und in Fallen wie der angegebene gehort das 1 zur 

Maskulinalform und man kann nur von der Endnng p spre- 

chen. (EAvald krit. Gr. S. 294.). Das Wort ist ohne Zweifel 
das griechische avpcpoivtce, welches schon bei den griechischen 
und lateinischen Klassikern in der Bedeutung eines ein/elnen 
musikalischen Instrumentes zu fmden ist. So bei Polybius,, 
Fragm. XXVI. nnd XXXI., T. IV. p. 353. f. ed. Sch weigh, 
aus Athen. X, 10. p. 439. Casanb., der merkwiirdiger Weise 
meldet, das Instrument sey in besonderem Gebrauch des Antiochus 
Epiphanes gewesen. So findet sich bei Forcellini die Stelle 
Cels. 3, 18. wo symphoniae neben cymbala, gerade wie in unse- 
rem biblischen Texte hin und wieder, erscheint. Auch fiihrt 
For eel. das Wort in derBedeutung des classicnm militare auf. 
Bei Servius za.Virg. XI, 27. (Avie Rosenmttller zu u. St. 
und Gesenius s. v. annehmen) findet sich das Wort nicht, 
anch nicht zu r. 737. wie Geier, Chr. Bendd. Michaelia 
und aa. behaupten. Diese Kritiker folgten namlich der alten 
V,enetianer Ausgabe des Servius von 1558., worin, die Worte 
cur va tibia im Texte evk'larend, steht : symphonia, cliorum Bacchi 
antem ideo, wa'hrend allerdings mit Recht z. B. schon Maaci- 
vi us herstellt: symphouiacoruin. Bacchi autem ideo etc. Die 
falsche Lesart im Scholion Avurde namlich durch das choros im 
Texte veranlasst. Die Worte im Scholion bei Servius tibia 
obliqua oder xlayiuidos gehoren also nicht zuin Instrument sym- 
phonia, sondern zu curva tibia im Texte. Vgl. Redepenning 
in den Thcol. Stud, und Krit. 1833. H. 3. S. 843. f. Die eigent. 
liche Bedeutung des Wortes ist nun wohl Begleitungsin- 
strument und es bezeichnet ein Blaseinstrument. Nach Isid. 
Feins. Lib. II. c. 21. (im 7, Jahrh.) war es ein hohles, auf bei- 
den Seiten mit Fellen iiberspanntes Holz, das man mit Ruthen 
auf beiden Seiten schlug, wodurch ein starker, angenehmer und 
harmonischer Schall hervorgebrache ward. Nach einigen jiidi- 
schen Erklarern sollen niJISCO ^em griechischen ogyavu d. h. 
Wasseforgeln'entsprechen. Am wahrscheinlichsten ist Sympho- 
nia die Sackpfeife oder Ddppelflb'te, bestehend aus zwei durch 
eincn ledernen Sack gesteckten Flofen, wodnrch es auch der 
Tractat SchUte Haggeborim c. II. in Ugolini Thes. Vol. XXXII 
erklart; entsprechend ist ^^y, wie hier in der hebr. Ueber- 
setzung. Vgl. Schumann in Genesin p. 94. sq. So ist nuft 
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anch das Blaseitistrument beschaffen, dass die Bauern in Klein- 
asien noch heutzutage Sambonja, in I tali en Zampogna nennen. 
V. 10. unseres Abschnittes findet sich dagegen im C'tib die 
Form KEgpQj K ' ri NVflO- Hengstenberg (S. 14.) meint 

T; T . 

nun, die erstere Form sei dem Griechischen pvfupuvfa noch um 
Vieles ferner und gerade sie liefere den Beweis, dass das chald. 
"Wort, in Avelcher Form es auch erscheine, nicht aus dem Grie- 
chischen herstamme, sondern aus dem Syr. j^Jos? tibia, tuba, 

vi 
wie hierPesch. und Cod. Ambr. Allein richtig bemerkt Ilitzig 

Heidelb. Jahrb. 1832, H. 2. S. 117., dass die Identitat von 
rrOSCTO ni *t avfupuvlu sich gerade wegen jener Form v. 10. 
noch weniger verkennen lasse, da die beiden wechselnden Vokale 
^ und *__ sich durch das griechische Mittelglied v erkla'ren und 

t . ' 

das Q aiisgefallen seyn kb'nnte. Und dann mangelt es ja auch 
der Form v. 10. an einer semitischen Etymologic, denn die Her- 
leitung von TCJO contabulare (ut a coutabulatis ligneis nomen 
acceperit, cf. 1 Reg. 6, 9.), die Ch. B. Michaelis versucht, ist 
unpassend. Man konnte freilich mit Hiller, Arc. K'ri et C. 
jp, 334. die Erklarnng von nv^Q geben, dass es von otqxavta 
und dieses von oi'(po>i', tibia, fistula koinme, um so zu erweisen, 
dass auch diese Form aus dem Griechischen stamme. 

Man meint, es sei allerdings nioglich, dass griechische In- 
strumente und deren Namen den Babyloniern um diese Zeit 
bekannt seyn konnten, da bei der leisesten Berilhrung der Grie- 
chen mit den Babyloniern, dergleichen schon vor Esra stattge- 
funden hatteii, solche Namen leicht zu den Letzfceren iibergehen , 
konnten. Den Beweis deu man von den griechischen Wortern 
fiir die spatere Abfassung des. Buches Daniel hernahm , haben 
daher schon Kir ins in seiner genannten Commentatio hist. -crlt. 
p. 14. sq. und Rosenmiiller in Prooem. p. 14. aufgegeben' 
und Hengstenberg S. 16. f. Havernick im Comm. leugnen 
sogar, wie wir gesehen halfen, die griechische Abstammung 
jener Worter. Dagegen berief sich Bleek a. a. O. S. 216. 220. 
261. f. auf das Vorkommen der griechischen Namen als auf ein 
Zeugniss der Abfassung im griechischen Zeitalter. Jener friihen . 
Beriihrungen der Hebraer mit den Griechen linden sich allerdings 
mehrere, doch beweisen sie wenig fiir den vorliegenden Zweck, 
So erzahlt Alexander Polyhistor aus den Geschichtsbii- 
chern des Berosus und Abydenus im Chronikon des Ense- 
bins, armen. Ausg. S. 43. und53., Sanherib, habe die Griechen, 
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die in Cilicien eingefallen waren, geschlagen und die Stadt 
Tarsus gebaut, welche er Tharsis nannte. (Vgl. Niebuhr in 
dessen kl. Schriften, I. S. 179. ff. vom historischen Gewinn aus 
der armenischen Uebersetzung der Chronik des Eusebius.) 
Auswanderer, so meint man (Hengstenberg S. 17.), konnten, 
nun mit den griechischen Instrumenten ngleich auch die Namen 
derselben nach Oberasien gebracht haben. Ferner soil nach - 
Strabo L. XIII. c. 2. ,3. der Bruder des Alcans, eines Zeit- 
genossen des Daniel bei'm Ezechiel, nach Babylon gekommen 
seyn. Es ware aber undenkbav, dass durch einen Einzelnen 
griechische Worter in die babylonische Schriftsprache und durch 
ihn griech. Instrumente im allgemeinen . Gehrauch gekommen 
seyn sollten! Ferner erzahlt Cur tins, L. IV. c. 12. .14., 
dass sich in dem gegen Alexander anziehenden Persischen Heere 
eine ganze Volkerschaft befand, die schon unter der Herrschaft 
der Meder aus Griechenliind ausgewandert war und sich in Ober- 
asien niedergelassen hatte. (Post hoc ibant Gortuae, gentis qui- 
dem Enboicae, Medos quondam sequnti; sed jam degeneres et 
patrii moris ignari). Allein hier ist ja von Alexanders Zeit 
die Rede und richtig wendet anch Kirms a. a. O. p. 15. ein: 
Ut huic testimonio fidem negare noli runs, tamen ad hanc rem 
expediendam aegre crediderim, quandoquidem non in Babyloniam, 
.sed in Mediant deducti illi fuisse traduntur. Sodann beruft man 
sich (Kirms p. 15. Hengstenberg S. 17.) auf die Handels- 
verbindungen der Babylonier mit den Griechen; bei denen es 
aber um vieles wahrscheinlicher ist, dass der Orient auf die 
griechische Sprache, als umgekehrt diese auf jenen Einfluss iibte. 
Anch die angeblich griechischen Worter im altesten Ilebra'isch 
(Hengstenberg a. a. O.) sind alle aus dem Orientalischen zu 
erklaren; (z. B. die angefiihrten Worter TEJ3 ;3 'ndAAaf, 
so wie -*^3D a yQt<i Herod. 7, 64. 



(Slid , Absud). H31D> transpi t'f/tw. ^I3> xijQvain 1 , XQK^Q). 
> O"^n> (n'fiOto' V^y? ugaaao). Vgl. die Zusammenstellung 
dieser Art von Kosegarten, Jahrb. f. wissensch. Krit. 1834. 
No. 100. p. 835. Alle diese historischen Zengnisse besagen 
also "so gut wie gar nichts; auch muss man frageri, warum 
denti Esra kein griechischcs Wort lint, da doch unter den 
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anbetet, soil in selbiger Sttinde mitten in den brennen 
7. den Feiierofen gevvorfen werden/j. Derohalben in 



Persern griechische Hilfsvolker dienten? Heeren I. 418. f. 
Es bleibt immer B leek's Behaiiptung die wahrscheinlichi 
ste, dass vor Alexander die Aufnahme griechischer Worter 
in den Aramiiismus nicht Statt gefunden habe; am natiirlichsten 
ist diess aber im Zeitalter der Seleucicleti, wo durch die grie~ 
chischen Hevrscher griechische Sprache und Sitte anfingen einhei- 
misch zu werden. Ble.ek a. a. O. bemerkt noch, ,,\vie die Wie- 
dereinweihung des Tempels dnrch den Judas Makkabaus mit 
Gesang, Cithern, Harfen und Cymbeln geschah 1 Mace. 4, 54., 
eben so wahrscheinlich sei es aiich, dass die Einweihung des 
Brandopferaltars znm Gotzenaltare , auf Avelches Ereigniss sich 
die vorliegende Schildernng beziehe, mit Musik und Profession 
gefeiert sei und der Verf. habe grade jene griechischen Instru- 
mente genannt, weil diese bei jener profanen Feierlichkeit, die 
ihm uberall rorschwebte, wirklich gebraucht waren." Allein diese 
Hypothese fallt weg, da sich diese Erzahlung nicht wohl auf die 
angezeigte Thatsache beziehen kann. Vgl. die Einl. z. d. 
Abschn. Si auch Kirms p. 16. und Havernick S. 104, 
dagegen. 

J) "H P 5 " 4, 14. 22. 29. 5, 21. Es rerknnilpft 
bios den relativen Satz wie das eiafache *F\. KnV^ ~ Ft^ 
andre Lesart SnyttJ N 3 5 (vgl- v. 7. ^3 j^pj ^4jf hoc ipso 
momento. Ueber das Suff. mit der Praep.: Winer S. 95. 
Hoffmann Gr. syr. p. 319. b. HV^5 ^g 1 - 4, 16. ist nicht 
Stunde, welch.en Begriff die Hebraer vor dem Babylonischen 
Exil iiberhanpt nicht kannten, sondern vielmehr Augenblick, 
eine kleine Weile, von HJ^^ schauen abgeleitet, wie unser: 
Augenblick. Vgl. yy\ Wink, Augenblick, von JJ3^ win. 
ken. Die chald. Uebers. des A. T. geben das hebr. 
yy\ immer wieder durch nytU oder SnV^- Vg 1 - 
Handbuch der mathem. und technischen Chronologic. I,. S. 485. 
Das Verbrennen lebender Persbnen war, wie bei den Persern 
(Brissonius de regn. P. II. c. CCXVI, p. 577.), so bei den 
Babyloniern (Jer. 29, 22.), eine vorkommende Strafe. Von einem 
Ofen spricht indess Jeremias nicht. Anch die Hebraer, was 
nicht mit Hoffmann (das Bnch Henoch, S. 137.) gelengnet 
werden .darf, kannten das Verbrennen lebender Personen im. 
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selbigen Zeit, als da horten alle Vb'lker den Klang des 
Homes, der Rdhrflote, der Cither, der Sambuke,, des 
Psalteriums und allerlei Arten Saitenspiels , so fielen 
alle Volker, Nationen und Zungen nieder, anbetend Jas 
goldene Bild, das Nebukadnezar, der Konig, hatte auf- 
ricbten lassen g). Perobalben in derselbigen Stunde 8. 
naheten sich qhaldaische Manner und verklagten die 



Ziegelofen, Ts^S, wie 2 Sam. 12, 31. nach den K'ri gelesen 

/ !~~~"*. 

werden muss. Vgl. Maurer im Comment, z. d. St. und Hitzig 
Begriff .der Kritik, S. 130. Sonst werden auch Yerbrecher in 
Kessel nut. kochendem Wasser gesteckt (2 Mace. 7, 5.) .und 
das N,T. droht den Bfisen, dass sie von Engeln in den Feuer- 
ofen geAVorfen werden sollen. (Matth. 13, 42. 50.). So soil 
auch hier das Verbrennen vermittelst eines Ofens geschehen, in 
dessen Mitte eine Oeffnung (y^n v. 26.) sich beftndet, damit 
man dem Schauspiel mit zusehen konne. Die 'obere OefFnung 
musste man besteigen (vgl. v. 22. tlp'On)- Jene Oeffnung r. 26. 

kann aber nicht die obere gewesen seyn, (wie Jahn Arch. II. 
2. 355. I. 2. 181. annimmt) denn da hinein zu sehen konnte wegen 
der anfwallenden Hitxe Niemand wagen,, Beide. Oeffnnngen, die 
obere und die untere, werden auch genau unterschieden. Zu 
jener steigen die Verurtheilten binauf, v. 22.,. u dieser geht 
NebukadneTjar hin (D">p v. 26.-); aus dieser sollen die Ver- 
urtheilten herausgehen. (ip^j T. 26., wo offenbar ^pQ 
stiinde, wenn die obere Oeffnung gemeint ware). Chardin, 
welcher 167177. in Persien war, erza'hlt, dass man daselbst 
einen gansen Monat lang zwei Oefen mit Feuer unterhalten 
habe, um bei der damaligen Theuerung die Verkaufer, welche 
die gesetzliche Taxe der Lebensmittel iiberschreiten Ts^iirden, 
gleich hineinwerifen /,u konnen. Chardin, voyages en Perge, 
ed. Langles. VI. p, 118. ^ f. ^QI, wie nnj 4, 20. pj;j 

6, 3. r^p3 l Mos - 3 ' 15 - (Tairg. Hier.), Winer p. 34. Statt 
- 15 - 17 - 23> 26 - auch MHTfc 1 ' v.21. und a. n. St. 



namlich, weil sie von dem strengen 
Gebote des Koniges durch den Herold unterrichtet waren. 
Das Wort S"OED^O fehlt hier im hebr. Text, steht aber im 
K'ri, Theodot. Vulgi und in der hebr. Uebers. 
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9. Juden h). Sie hoben an und sprachen zum Nebukad- 

10. nezar, demKonige: O Konig, ewiglich lebe! Du o Ko- 
nig, hast einen Befehlgegeben, dass Jedermann, so er 
horen wiitde den Klang des Homes, der Rohrpfeife, 
der Cither, der Sambuke, des Psalteriums und der Sack- 
pfeife und allerlei Arten Saitenspiels, niederfallen und 

11. aribeten solle das goldene Bild .*). Und der, so nicht 
niederfiele und anbetete^ sollte mitten in den brennen- 

12. denFeuerofen geworfen werden. Da sind aber judische 



namlich, weil sie angebetet batten und 
sich entriistet zeigten iiber den Ungehorsam der Jiiden T. 12. T~ 

irmp, nami. -IS^^D: mp > v g i. ,7, 13. - I^DK 

F* **"' \ ~* i ^* /**" . * 

T31 Tin^^j? s: " e asjsen ihre Stiicke d. h. sie gab en sie an, 

,verklagten sie. Der tropische Ansdruck steht im gerictitlichen 
Sinne: angeben vor G ericht, denunciren. Lnc. 16, 1. 
Pescb. Oft aber mit bosem Nebensinne: htimischer Weise 
anklagen, jenianden verlaumden; Targ. Ez. 22, 9. 
Sptuchw. 11, 13. 20, 19. So hier der hebr. Uebers. S^bl ^Sn 

1 - * f ' ; ^ 

ibant calumniandum. Syr. Uj-D ^-o|> daber dier Satan, <Ji/?o- 

. ,o y , ' <i.o ' ' 

Ao?, oft im Syr. ]i4 nX -H Ephraem S. II. 86. A. Der Ans- 
druck, mit dem man den ahnlichen *^tCJ3 SpS ""* Berth, rer- 
gleichen kann, dem indessen aiich andere Sinmvendungen cigen sind , 
Cvgl. Gesenius u. ^DN nn & K'ostcr Erlauterungen der heili- 
gen Schrift, S. 11. f.), ist hergenommen von bissigen Hiinden 
ivelche die abgerissenen Stucke des Korpers verschlingen und 
niit ihnen wird der hamiscbe, falsche Anklager oder der Angeber 
verglichen. Aehnlich wird im Lat. dafiir gesagt: mordere, pro- 
scindere, rodere, lacerare, dente Theonino rodere, dente carpere. 
Daher sagt Martial 13, 2.: Quid dente juvabit Rodere? 

^ o - . * -f. 

came opus est, si satur esse relis. So sagen die Araber .-<\J A.J ] 
das Fleisch seines Bruders fressen f. seinen Ruf zu Grunde 
richten. Gr. ivdarovput Aesch. Sept. a. Theb., v. 580. Sophocl. 
Trachin. v. 791., was nach dem Scholiasten ^igentlich bedeutet: 
atfoSgwi; la&tw, mctaph. f. ocfodqa ttaxoii; Ityw , ovaipqpoi. Vgl. anch 
SKKVUV. Eine andere Erklarung von Storr s. bei Geseu. Lex. 
m. p. 908. 

> Nn'Ci a- Schreibart 
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' * i 

Manner, welche du yerordnet hast uber die Verwaltung 
der Provinz Babel, Schadrach, Meschach und Abed- 
nego, diese Manner achten nicht auf dich, dcinen Got- 
tern dienen sie nicht und das goldene Bild, das du hast 
aufrichten lassen, beten sie nicht an k)> Da befahl Ne- 
bukadnezar im Zorn und Grimm, komme v n zu lassen den 



. fc; In den Worten **ft\ ft^D *H bezieht sich der Verf. 
auf das Ct 2, 49. Erzahlte. Sie stellen die Juden als Ungehbr- 
same und als Undankbare dar, urn den Zof n desKonigs noch 
mehr !zu reizen. Das C'tib ^^nSsS dilicken Theodot. Hie- 

'I Tf I . , 

ron. atis;,das K'ri \vie v 18 b imd viele Codd. "?jn ?S / teas en t- 
weder -bios abgekiirzte Fotm des Silffixi nom. plur. 1st, die gat 
haufig im K'ri erscheint (rgl. zu 2, 4. Anm. f), oder wirklicher 
Singular, diiit Riicksicht auf das folgende Q^XJ ttnd auf v. 14. 

TlSs 1 ?' Da sic ^ ^ as C'tib fast durchweg als die bessere Les. 

-r 

art im Daniel enveiset, so ist es auch bier S'orzuziebn. Sie 
sprechen bier (vgl. v. 18.) ganz allgemein von der Verachhing 
der Gotter ilberhaupt, denn diese beweisen die Juden, indem sic 
die Bildsaule nicht anbeten wollen, und beschranken diese Au 
Wage darin im Folgenden ( N ^^ Q^JJ;^) auf den vorliegenden. 
Fall, in welchem die BildsSuIe dem Bel geweiht war, eben so 
wie Nebukaduezar thut v. 14. Es ist also ganz unpassend, mifc 
Bertholdt die Lesart TJ^^J a " s Singular gefasst (wie auch' 
bei'm Syrer), bier vorssuziehm Auch die LXX wurden dazn ver- 
fiibrt und ubersetzen, mit Riicksicht auf das folgende Q^Sf, so- 
gleich: TW eiduky aov> Andrerseits aber fehlt Theodot,, welcher 

sogar ^nS^b v. 14. ilbersetztt T<HS &($<; [.is. Uebrigens ist 

\. ' * ' 

miN m Munde der Heideu immer von den G otter n in der 

' T v; 

Mebrzahl zu verstehen Und der einzigwahre Gott der Juden 
AVl ' r d immer davon unterschieden v. 15. 17. 26. 28. 29% 
, ohne Artikel, steht (c 2> 11. 5, II. 14.) von den Got. 
tern, als hoheren M&chten, itberhatlpt. Wie &iol bei Horn. 
Jl. 3, 269. 296. 7, 45.53. Od. 1,222. DieWeigerung der Judfin; 
das Gotzenbild anzubeten, rechtfertigt sich durch das ausdriick- 
liche Gesetz, keine Gotzensaule oder Gotzenbild sich zu machen 
oder aimibeten. 3 Mos. 26, 1. 5 Mos. 16. 22. 7]^ s. v, a, 
hebr. rhti> erscheint im Daniel mtr im masc. gen, 
-.'". 9 
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Schadrach, Meschach und Abednego; da wurden diese 
^Manner vor den Konig gebracht I). Es hub an Nebu- 
kadnezar und spracli zu ihnen; Ist's '(iiblej Absicht, 
Schadrach, Meschach und Abednego? Meinem Gott 
dienet ihr nicht nrid das goldene Bild, das ich habe auf- 
^5. rjchten lassen, betet ihr nicht an zj? Nun aber, wenn 
ihr horen werdet denKlang des Homes, der Rohrpfeife, 
Cither, Sambuke, Psalteriums und der Sackpfeife und 
allerlei Arten Saitenspiels : sollt ihr niederfalleri und 
anbeten das Bild, das ich habe machen lassen; und 
wenn ihr nicht anbetet, so sollt ihr in selbiger Stunde 
mitten, in den brennenden Feuerofen geworfen werden 
und wer ist der Gott, der euch aus meinerHand erretten 



Aphel *\T?!r\ erschelnt em Passir. 

T : - 

davon 3 praet. s. fern. J")i,TPn 6, 18. In den Targum ist 
dafQr Ethpeel oder Ithpahal im Get ranch. Die Form konnte 
hier als hebraischartfg gebildetes und imparsOnell gesetztes Aphel 
erscheinen, wie das Hiphel ^n^H Jes. 21, 14. (vgl. Ewald, 
S. 451.), wofar chald. 5, 3. Vn^n? allein wegen c. 6, 18. ist 
die Form fur eine passive -, also Wie Hophal von Hiphil zu hal- 
ten. Uebrigens eine merkwiijrdige Form, da im (hebr.) Passir, 
wenn nicht aussere Bildungssylben hinantreten, dunkle Vokale 
herrschend sind. 

m) SI^TI' Alle aiten Uebersetef, sif> auch Pagninust 
verumne est, quod Deum meum non colitis? Richtig bemerkt 
schon dagegen L. de Dieu: qui sensus Unde petitus sit nescio. 
Aa. wie Jnnius: an certo consilio Deos meos non colitis? und 
so Ch. B. Michaelis, BertHoldt, Gesenius, Winer 
de Wette> Rosenmiiller. Das ware : War *s VorBat!!, Ab- 
sicht? SIX von SlSf^niSf insidiari muss dann den Sinn der 

~ r * 

bb'swilligen, hinterlistigen , tovithwiliigen Absicht haben, wie wir 
ihn in n^lX 4 Mos. 35, 20. 21. finden. ttavernick vergleicht 
mit L. de Dieu die im Aramaischen gebrSuchliche Bedeutnng 

. t> 7 o W 

von J4^jf illusit, sttbsannavit, vgl. jq>. illusio^ |ooj. lllusor, 

sannio. Daher Ludw. de Dieu: an illusorie Deos meos non 
colitis 1 ? id est, illuditisne Diis meis, quod eos non colatis'? Ist's 
Hohn (Verachtung meiner Gotter) 1 ? 
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konnte J- Es antworteten Sehadrach, Meschach und 
Abednego und sprachen zii dem Konige : O Nebukad- 
nezar, wir halten's nicht fur nothwendig darduf ein 



n) TJJp ist nicht sowohl jam, von der Zeit, wie Gese- 
nius im Lex. s. T., sondern jamvero, oder atqui, einen Gegen'satz 
bildend, wie rl^V Neh. 5, 5. und das gr. vw. Gut The o dot. 
vvv ovv. Vulg. nunc ergo. Alle alten Vss., auch Junius nnd 
unter den Neueren de Wette, Rosenm tiller nehmen v. 15. 
eine Aposiopese an, wie 2 Mos. 32, 32. Zach. 6, 15. vgl. Jerem. 
12, 16. 17. 1 Sam. 12, 14. 15. und iibersetzen .' ,,Wenn ihr bereit 
seid, dass zur Zeit, da ihr horet ihr niederfallet und anbetet 
,vor dem Bilde, das ich gemacht habe (naml.: so ist's gut, bene 
cedet vobis). " ^Diese rednerische Auslassiing des Nachsatzes 
besonders in disjunctiv-hypothetischen Satzen (wie hier und 
2 Mos. a. a. O.) findet sich auch bei den Arabern, nach de Sacy 
Gramm. Arab. Tom II, p. 352.; dessgleichen bei den. Griechen, 
wo sie von den Grammatikern OXW K ttvavcKitoSoTQV genannt tvird. 
Homer JI. 1, 135.: 

a).).' si plv duaouai yg? fityd&Vfttn, '^uioi, 

HQOuvcfi; KUTK &V{kbv, OTTO); HVidi-iov 

tl Ss xs [til duwaiv, lyo> ds xiv auro? 
Vgl. Thucyd. 3, 3, 4, 13. Daher auch im N. T. Luc. 13, 9.: 
*<f.v plv no\aij ttaqnov' el $$ fittfe, tig ti> ft&J.ov Ixxoyieu; avvjp. 
Vgl. Koster Erlauterungen der heil. Schrift, S. 97. Man 
kann aber die Worte Nl ^^ pSsr\ auc ^ a ^ s Nachsatz anfFassen: 
i,Wenn ihr h<5ren werdet so sollt ihr niederfallea. *i So 
Havernick. Das Wort TriJJ, mit folgendem vy und dem 
eigentlichen Verbo im 2 mod., umschreibt gradezu das Futurnm 
nach seiuen verschiedenen Bedeutungen, wenn bei T^nS? auch 
sonst die Verbindung des Inf. mit ^ gebrauchlicher ist. Also 

wie im Syr.; vgl. Ephraem II. p. 82, D. ^X^ \^ic 

* 

<TkL 1-^ttJ? ,jan.44> ]ofll d. i. weirdie Nacht fur ihn sehr 
dicht werden sollte. I. 197. D. j.ols); |o<n "*" " " " 

.- v . "" 

Vgl. auch Hoffmann Gr. syr. p. 342. 
Mit-Recht vergleicht schon Theodoret und nach ihm 

. "T- ", 

Grotius einen ahnlichen Ausspruch des Sanherib Jes. 37, 10. 
vgl. 2 Ron. 18, 30. if. 19, 10. 

9* 
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. Wort zu erwiedern o). Wenn unser Gott, dem wir.die- 
nen , nns zu retten vermag aus dem brennendfen Feuer- 
ofen , 'so wird er, aus deiner Hand o Konig uns erretteu 



o) Hengstenbevg, S. 88. und Havernick bestrehen 
sich, die jiidischen Grossbeamten von dem Vorwnrfe verwerf- 
lichen Tro'tzes und eines wilden Fanatismus zu be- 
freien, den diesen Bertb. S. 253. und Kirms S. 66. machten, 
Wir warden angenscbeinlicb dnrch das Benehmen der Juden in's 
makkabaische Zeitalter gefiihrt. Der Verf. will seine Zeitgenos- 
sen ermahnen, jede Gefabr, zur Ehre des waliren Gottes, nicbt 
allein 7.u besteben und nicbt zu vermeiden, 'sondern sie sogar KU 
suchen. Dieselbe Lehre wird c. 6, 11. gegeben und eine abn- 
liche, wenn auch minder kecke Spracbe findet sich 2 Mace. 7, 2,, 
wo die sieben Briider anf .die Aufforderung Schweinfleiscb zu 
essen, antworten: t [i&ht<; iqwrnv xcd fuxv&avew nr" vffiav; trot- 
poi> ynQ Krtod-wtjay.siv tajt&>, q naTgqoiii; vo^ovt; naQafinfotiv. Doch 
Icann man diese Stelle nicbt benutzen , um dadurch bier das Be- 
nebmen der Juden als angemessen darzustellen. Dort liess sich 
allerdings die Spracbe der Makkabaer durch den Ausspruch 
Cyprian's recbtfertigen: in re tam sancta nulla deliberatiol aber 
nicbt bier, wo der Konig den Juden personlich wohl Avitf und 
nach der Absiclit ibres Benebmens forsclit. Er begt die Mei- 
nung, sie wollten seine Gb'tter durch die Verweigerung der 
Adoration verspotten; batten sie ihm mm dargethan, dass das 
Gesetz ihrer Vater sie an der Ausiibnng derselben verhindere, v 
so 'wiirde der Erfolg (konnten wir die Erzahlung Uberhanpt histo- 
riscb fassen) vielleicbt ein ganz anderer gewesen seyn. Aber 
sie verschweigen die Ursache ihrer "Weigerung und stiirzen 
sicb selbst leicbtsinnig in Gefahr; denn es ist tlnrchaus uiirich- 
tig, wenn Hengstenberg behauptet, der Konig selbst babe 
ibre Weigerung aus keinem anderen Grande hergeleitet, als ans 
einem religiosen und diess aus v. 28. schliesst ! Als ob dort nicbt 
der Verfasser spracbe, der freilich auch schon v. 16. f. ttber 
den wahren Grnnd unterrichtet war, oder, wenn man Avill Nebu- 
kadnezar, durch das Wunder belehrt, nun erst das wabre Motiy 
erkannte, eben so wie er c. 2, 49. 4, 34. vgl. c. 6. immer erst 
dnrch "Wnnderbegebenheiten zur Erkenntniss des Wahren kom- 
men mnss! Genug, der Verfasser lasst die Jnden, in der Art 
wie es bier geschieht, sich benehmen, theils um der schon ange- 
denteten paranetiscben Tendenz far seine Zeitgenossen willen, 
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wollen p)* Wenn aber nicht, so sei dir kjind gethan 18. 
o KSnig, dass wk deinen Gottern (doch) nicht dienen 
mid das goldene Bild, das du. hast aufrichten lasscn, 



theils um die Handlnng und das Wunder selbst moglich zn 
machen, woran sich dann wSedernm die Bekehrung des Koniges < 
kniipft, .ganz wie c. 6. "fT^H SS (f- fTTOJn Winer 
S. 76.) Lud. de Dieu, und ihm 'folgt Haver nick iibersetzt: 
wir halten es nicht fiir niit/Iich" und gedenkt dadurch 
die kecke Spr.ache zn mildern! Allein nach biblischem Sprach- 
gebrauch bedentet offenbar Tj^n nothig, nothwendig 
seyn, haben oder dafur halten; ,so Esra 6, 9.7. 20., wo 
die Bedeutung nutzlich seyn dnrchaus fremdartig ist. Rich- 
tig also LXX Theodot. ou /pjfev . l^o/tev. ,*JJ^ ^y, nam- 
lich: auf deine Worte, deine Drohungen. Das *]}-[ bezog 
schon Theodotion zu dem folgenden Q3P2> indem er iiber- 
setzt: ntgl iov ^MMTOS TOVTOV anoxgiO^ivKt <rot, aber nicht der 
Syrer, ,wie Haver nick vorgiebt, denn in seiner Uebertragung 

oo m i ( 'vr ?*" w ? * v n . , 
fl^A^ lAiiio JJCI \wi . t.4M jj giebt er 

erkliirend wieder durch \&a J901 \Jb>,; dagegen ist 
dic-Erklarung von Havernick, in den Worten jio^Xs \^^O 
,-^Q^^^J^, in denen zwei Noniina zum Infin. gesetzt waven, 

seien die chald. Worte "jnlDnnS D3HS3 wiedergegeben, augen- 
scheinlich unrichtig. Auch Havernick bezieht nun HJI ^P 1 
Folgenden und iibersetzfc: ,,auf ein solches Wort dir zu antwor- 
ten." Qlil ^ ann w * e 2 4. f. antworten.) Freilich hiridert nicht 
die Grammatik, Avie Ch.'B. Michaelis, Ilosenmiiller nnd 
Aa. eingewandt haben, diese Verbindung, da das Pronomen mit 
Nachdruck vorangestellt sej-n kiinnte (vgl. zii c. 2, 18. Anm. d.), 
allein es ist kein Grnnd vorhanden, hier (wie wohl c. 6,-8. ) ; 
von den Accenten ab/uweichen (ebeu so wenig wie c.' 4, 15.) 
nnd hier trennt'der Ace. diet, das Wort pj"l von dem. folgen- 
den und verbindet es mifc dem Vorigen, 

p) V. 17. nd v. 18. gelten als speielle Antwort auf die 
Frage des Nehukadnexar v. 15. ^^ ^^ jjr. jn geben die 
Vss. durch denn wieder (f. siehe!), alle Neneren durch ecce, 
siehel allein das ware, nach constantem Sprachgebrauch im Da- 
niel und Esra !pS ^ ev I^Nj nac ^ ^ ei ' vichUgen Bemerkung von 
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19< nicht anbeten vyerden g). Da ward Nebukadnezar cr- 
fiillt von Grimm und die Gestalt seines Antlitzes \van- 
delte sich iiber Schadrach, Meschach nnA Abednego. 
Er hub an und befahl den Ofen zu heizen, siebenmal 

20. mehr als ihn zu heitzen angemessen war r). Und den 
Mannerh , deii starksten Miinnern in seinem Heere, be- 



L. de Dieu zu c. 4, 24., die Rosenmiiller zu der Stelle dort 
billigend aufnimmt, obwohl er hier irrig eccc iibersetzt. |H 
m entspricht dem Hebr. j^ <ta ) Q*>n -' DK- Die Worte 

: . : 

" ?O^ bilden im ersten Satze die ^Apodosis. S^fllP kann 
abev nicht den reinen Begriff der Zukunft ausdriicken , da hier 
von Gott die Rede ist (vgl. 2, 28. Ewald krit. Gr. S. 525. 3.), 
sondern den Conjnnctir: ,,so wird er uns auch.retten wollen." 
Der Sinn ist: wenn die hoheren Bedingnngen die in dem gott- 
lichen "Wesen selbst geset/,t sind, es zulassen, so wird er nns 
erretten wollen. Wenn sie es aber nicht zulassen, so 
wollen wir dir dennoch nicht willfahren." 

y) &h TH) Vulg. si noluerit. Aber falsch. ^ lf\} geht 
auf I^ zuriick; also: ,,wenn er uns nicht zu retten vermag." 

r) s tlN X M oSiC >^i e Gegtalt seines Antlitzes veranderte 
sich," Vgl. 5, 6.: ^^1i^ VTTT* Zur Bezeichnung des Zornes 

' 

wird die Wirkung desselben gesetzt. So oft in den spa'testen 
Schriften, vgl. 1 Mace. 1, 26. 2 Mace. 3, 16.: ^ <tys ttal.vb T^? 
XQ QS rtuQtil).Ky(.i6>ov. 3 Mace. 5 , 33. Si*. 13 , 25. Im C'tib 
VSrVEfJfc? richtet sich der Nnmerus des Praedicatverbums nach 

: v 

dem vorangegangenen Genitiv, als dem Hauptbegviffe. K'ri die 
leichtere Lesarfc ^J^tLJhJ- nSOtti 1H mim septemd.i.sept- 
uplo; iiber "ifi s. Winer S. 112. ( Die Siebenzahl isteine un- 
bestimmte,.runde Zahl und soil hier das sehr starke Heizen anden- 
ten, vgl. v. 22.,rwro der Ofen m^ HTS KJWN genannt wird. 
Vgl. $31$ 3 Mos. 26, 18. 21. 24/25. ~ Statt --j SjJ aa. Codd. 
^T 13/ usque dura. So auch T h e o d o t. ?w? ft$ T?,OS iKHafi. Ge- 
wb'hnlich iibersetzt man, und so Vulg. (septupliun quam auccetuli 
consueverat): siebenmal mehr als man ihn geheizt gesehert. '* 
Besser aber fasst man mit LXX. Lud. de Dieu, Buxtorf 
Lex Talm. p. 728. imd Haver nick das Part. Pehil ^Tfl in der 
in den Targum gebrauchlichen Bedentung: augeinessen, pas. 



\ 
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fahl er zu bidden den Schadrach, Meschach und Abed- 
nego, zu werfen in den brennenden Feuerofen s). Da 
warden jene Manner gebunden in ihren Beinkleidern, 
ihren Wamsern und ihren Manteln und ihren Gewa'n- 
dern und sie wurden geworfen mitten in den brennen- 
den Feuerofen t ). Derohalben, sintemal das Wort des 



.send; bei den spateren Hebr. V)}$"V Der Ofen war gleich An- 
fangs geheizt, s. v. 6., urn gleich die Menge ein/uschiichtern, 
jetzt soil er aber 41ber Gebtthr geheizt werden. 

t) v S^n ^33 jjDie sitarksten Manner in seinem Heere" 
(Jos. 6, 2. sind ^PIPI ^"VJ33 ^ie Kriegsmanner selbst). Darun- 
ter ist die Leibwache, aus den sta'rksten Mannern gebildet, ver- 
standen. Sie vollstreckten die Todesurtheile. Vgl. v c. 2, 14. 
Anm. v. 

t) Dass die Juden in ihren Kleidern in den Ofen gewor- 
fen werden, soil theils andeuten, dass, sobald der Befehl des Kb"- 
niges ausgesprochen war, auch die Strafe ohne weitere Vorbe- 
reitung an ihnen vollzogen ward (wie diess bei den Persern 
iiblich Avar, Brisson. a. a. O, p. 185); theils Avird die Bege- 
benheit dadurch um so Avunderbarer, weil die Fiamme nicht ein- 
mal diese leicht ent/undbaren Materien ergreift. Sonst beraubt 
man im Orient die Missethiiter ihrer Kleider, ehe sie hingerich- 
tet Averden. ( So bei der Kreuziguug ). 'pSlinD s ' n( 
bis an die Knb'chel reichende Beinkleider auch pytxtu oder 
' genannt. (Vgl. uber die Etym. Gesenius Lex. m. 722.). 
Richtig Eudox. in den Comment, var. zu ougaflagou;: Tu lx xox- 
xov xaTKOxtva^oftfva ?:(/ KUTOIS nQodnvogtverat , rrv poixfoiv , t^oyta 

' ! ' * I c" 

xal outQnnat. Hieronymus: Pro braccis quas S3'mmachu8 
avu^vgCSaq interpretatus est, Aquila et Theodotio saraballa dixe- 
runt, et non ut corrupte legitiir, sarabara. Lingua autem Chal- 
daeoruin saraballa, crura hominum vocantur et tibiae, quasi cru- 
rales et tibiales appallatae sunt- Saraballa schreibt Hieron. 
auch Epist, 1,9. obAVohl dort eine andere Lesart: sarabara. 
Dergleichen" trugert bei den Hebraern nur die Priester (sie heis- 
ain DiDi3Q)> J et zt sind sie aber im Orient bei Mannern und 
Weibern fas* allgemein ublich. Winer Reahvorterb. I. 782. 
(Aufl. 2.). Die vorne'hmeren Perser truggn sie allgemein (Bris- 
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Koniges dringend und der Ofen sehr geheitzt Avar, 
todtete jene Manner, welche den Schadrach, Meschach , 



son. p. 83. 556.) selbst im K -iege (ebd. p. 660.) und hatten die ' 
Sitte von den Medern iiberkommen (p. 667.,). -Herod. I, 195. 
erwahnt in tier Schildernttg der babylonisoheh JKleidung der 
Hosen nicht; die Angabe der Kleidnng stimmt also nicht 
mit den glaubwilrdigen Nachrichten uber die Kleidnng der Ba- 
bylonier, und Hengstenberg S. 337., welcher freilich K^D^O 
zum (zweiten) Obergewande (!!) macht, schliesst wieder zn viel! 
Im Vendidad XIV, p., 363. werden ,,grosse Hosen" erwahnt. 
Das sind oHne Z^veifel die teva$vQl$<; der Perser, welche die 
Oriechen anch Sacke nannten. Anquetil stellt pSlSTlO n "* 
auqn^uqa, bei Suid,, auch ttA^ga zusammen. Das Wort ist in 
vielen ovientalischen Sprachen rorhanden, Im Tartar. Scha- 
lawar, eine Art Hosen; Ungar. Salaivari; Pers. Shalwar; 
Kurd. Sha,VAval. Klagr. As. Polygl, p, 92. Nach,Fvahn z\\ 
Ibn. F oss Ian p, 113. not. 126,, der mehreres darilber beibringt, 
ware der Name semitischen Ursprnngs. Ueber braccae, 
Esthn. proki (Hosen von grobem Tch) n,'s. \v, s, Adelnng 
Mithr. I!, p. 49. Vgl. Pott, etymol, Forschungen. S. LXXX. 
jliT^glS so das C'tib, dagegen das KM pn^ES. Die 
Form 0pa ziebt Bn.xtorf Lex. talm. s. 1721 (auch'Hitzig 
Heidelb. J. H. 2. S, 116.) yor, doch findet sich im Talmi auch 
die Form t^^. Vgl, Buxtorf a. a. O. f. 1865. s. v. $$3 
Der Bedeutung nach ist es Warns, weites^ Unterkleid, 
richtig der hebr. IJebs, rOJ-Qj XKM', Rock. ^-Bei den Persern 
hi ess es KarSvs und ward von den Vornehmen und den Koni- 
gen getragen. Brissonius p. 75, 80. 546. h. Mati'sieht sie 
auch auf den lluinen von Persepolis, Jahn, Archaol. I. 2. 
S. 93. Aa, wie Teodotion Tre. Vulg. tiaris. Gegen 
Bertholdt der das griech. ntiaaoi; vergleichfc s. Itavernick 
zn u. St. . - ' p'^S^D Mantel, weite Obergewander, dergleichen, 

wie die Perser, so ''die Babylonia? (Herod. I. 195.) und Pho'nizier 
(Herod. V, 5.) ^trugen. Diese Bedeutung ist die wahrscheinlichste, 
denn S^D wird -1 Chron. 15, 27. vom Anlegen eines Aveiten 
Gewandes gesagt; also s. v. a. flSD^j J^nSSpC- D er Syr. 
wodnrch oft nSjOvD ausgedrlickt wird. Aa. Tiaren, so 

- f ' 

s de calceis Hebr. Lib, 2< c. 10. . 6. Miqhaelis 
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und Abednego batten heraufsteigen lassen, die Flamme 
des Feuers u). Aber jene drei Manner, Schadrach, 
Meschach und Abednego, warden gebuhden mitten in 
den brennenden Feuerofen geworfen v). Da erschrak 
der Konig Nebucadnezar und stand auf in Hast. Er 
hub an und sprach zu seinen Rathen : haben wir nicht 



Supplem. II. p. 1349. Aa., wie Bertholdt: Halbstiefel oder 
Sandalen. So Theodot. jrfgfevif/u&s. Vulg. calceamenta. Der- 
gleichen trugen die Parser (Brisson. II. CXCVI, p. 557.) und 
die Babylonier (Herod. I. 195.). pITtfJ'Q 1 ? verstehe man 
von alien iibrigen Kleidern der Manner Uberhaupt und vielleicht 
speciell van Prachtgewa'ndern wie Hiob 38, 14; Esth. 
6, U. 10. 11. 

n) n^~rQ darum dass, sintemal; das TQ driickt den 
Grund atis, wie Jes. 48, 4, ^ny^D weil ich wusste." Eben. 
so steht Jes. 43, 4. "V^SC- Alle Vss. drUcken aus: ,,sintemal 
der Befehl des KBnigs eilig, dringend war," und vollig richtig 
nach dem Znsammenhang der Erzahlung. Also paral. SHT 
nSiEnriO 2 > ^' Minder gut de Wette: ,,strenge." IpQ,"! ^1' 
Sie liessen die Jnden die Leiter oder Treppe zu der oberen 
Oeffnung des Ofens hinaufsteigen mid begleiteten sie selb'st, urn 
sie dann hinabzustossen. ^ipp (s. *}p wie 6, 22. 7, 20.25). 
Die Steigernngsform hat den Begriff: mehrere todten, wie syr. 
\^LO Pe. interfecit unum, Pa, fnterfecit plures. Dass die Sol- 
daten selbst von der aus der obersten Oeffnung aufwallemleu 
Flammen ergrifFen werden, wird theils erwahnt, mn die Hast 
und Eile anzudeuten, niifc der Alles geschah, so dass sie sicb 
also nicht genug vorsahen, theils urn das Wunder zu erhohen; 
denn man soil daraus abnehmen, Avie gross das Feuer im Ofen 
war, aus dern die frommen Juden doch nnversehrt hervorgingen. 
Unnothiger "\Veise Lehanptet Bertholdt nur durch ein Wundec 
hiitteu die Soldaten getodtet werden koanen. ' 

v) Die Cop. T reihet einen Gegendatz an (Ewald krit, 
Gr. S. 652). Aber die drei Manner wurden, trotz dem, dass 
die Flamme jene Soldaten getodtet hatte, gebunden uud in den 
Ofen geworfen. ' V23 s ^ e fi^len f. sie wurden. gewov, 
fen. Ewald S. 208. Amn. 
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drei Manner in den Feuerofen geworfen? Sie antvvor- 

25. teten und sprachen zu dem Koiiige: sicher, oKbnigwJ! 

Er antwortete und sprach: Siehe, ich sehe vier Manner 

frei wandeln inmitten des Feuers und keine Verletzung 

1st an ihnen, und das Ansehn desVierten gleicht einem 

26'Gottersohne #J. Da nahete sich Nebucadnezar. der 



w) PtTtf* Ala der Konig namlich statt dreier Manner 
nun vier im'Ofen durch die Seitenoffnung (y^j~) .erblickte, da 
entsetzte er sich ob dieses Anblicks, und die Folge davon ist 
das pttitzliche Anfstehen ds Komgs (vom Sessel oder Thron). Z 
DPI rlW vei-gleiche l.Kon. 1,49. ^p"i ^mFV Eine beson- 

IT ' li" : T : 

dere Klasse (Tergl. v. 27.) der Grossen und Edlen des Reiches 
werden hier V^D'-IH genannt. Geseniua kehrt jetzt im Lei. 

- :!* "^ 

m. p. 267. zu der Meinung zuriick, dass die Etymologic chal- 
daisch sei, also p"^31 duces, gubernatores mit dem hebr. Ar- 
tikel vgl. S"^3"1D gubernatori Spriichw 11, 14. Targ, Es waren 
die koniglichen Staatsrathe, die Ministev gemeint. (Die amlcl 
regis, wie hier auch die LXX). Ea lindet sich nnr sonst kein 
Beispiel vom beibehaltenen hebraischen Artikel. Sehy zu beach- 
ten ist daher die Ableitung aus denx Pera., welche v. Bohlen,. 
Symb. p. 26 vorschlagt; er vergleicht $ ^^ 0mmdawar) S L 

mul iudex, sociua in judicio , so dasa das Mim conpeusirt ware 
durch' Dag. H&vernick kehrt zu der veralteten Meinung 
(Bertholdt, S, 820) znrifck, dass das Wort zusammengesetzt 
sei aus i^<-^ und "M3"*.j welches beides lei ten, fiihren, be- 
dentet, also dux ducum, hb'chste Behb'rde. Aus v, 27. scheint 
hervorzugehen, dass eine hesondere Klasse von Beamten gemeint 
ist. Andere dagegen nehmen an, dass es umfasseiider Name sei 
fiir die Grossen, die Grossbeamten dea Reicte iiberhaupt, wekhe 
die giiech. und vom. -Schrifteteller (ti'/Ktcwat;, megis tunas bei 
den Persern neiiuen. Vergleiche Brissonius Liber I, c. 
CCIX , p. 283. sq. So nun anch hier Theodot, *tjte TOS ptft- 
araatv und syr- lAo^oj. Dagegen hat Xheodot, in Cod. Anibr. 
die tveue Uebersetzung von p^3"in nacjl J ener chald. Ethymo- 
logic, namlich j.ilvok> von ^*|oi duxit, direxit (Ephraera 
II. 92. C. Ill; p. XX1I1. XXXIV.) 

*) KH Chebr. j<n yr- \<n 'IH) dient, urn auf das plotz- 
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N lich Erscheinende, tim auf den folgenden wunderbaren Bericht 
die Aufmerksamkeit zu richten. PD^rO ist wirklich Part. 



Aph., wie c. 3, 34. und nicht, \vie Ch. B. Michael is meini, 
Plur. von Part. Pa.. < jtanCi so dass die Ptinkte versetzt waren 

f. psSnD. Ebea S0 wie c - 7 > W- $3N "O ein solcher ist 



der von einem Mensehen stainmt, ein Mensch (da 
Begriff der Abstammnng ausdriickt), so muss auch 

in Gottersohn ein solcher" seyn, der vonGb'ttern 
stammt, ein gb'ttliches Weaen; nach der unbestimmten 
Ausdrucksweise sagt er aber nur er glich" ihm. " Es be- 
merkt nun Hengatenberg S. 159, dass diese Bezeichnung 
nur dann erklarlich sei, wenn sich theogonische Vorstellungen 
bei denen nachAV*isen lassen, welch e sich ihrer bedienen. Allein 
muss man danim zn den Babyloniern fliichten und bei diesen sol- 
che Vorstellungen nachweisen, nm daraus den erwiinschten Schltiss 
zu ziehen, dass der Verf. mit den babylouischen Religionsideen 
genau vertraut warl Auch den chald.-hebra'ischen My then von 
den Gottersohnen, 1. Mos. 6, 2 f., im Prolog zum. Hiob u. s. f. 
liegen solche theogonische Vorstellungen (wie bei andern Vb'I--- 
kern) zum Grnnde, wenn sie sich auch im Dunkel der Mythe 
verlieren und sich nicht mehr namentiteh machen lassen; denn 
man wird doch nicht, will man nicht dem biblischen Inhalt Ge- 
walt anthun, mit Koster, Erlauterungen der heiligen Schrift 
S. 18., wiederura die Q^H'lS ^JD von solchen verstehen wollen : 
qui sibi Deorum filii videntur! (Vgl. Gesenius, Thes. p. 217. 
12.) So erklart sich der Ausdruck genugend bei| einem Juden, 
der ihn aus den Schriften seines Volkes enilehnte und man wird 
keineswegs daraus folgern diirfen, er sei mit der theogonischen 
Vorstellung der Babylonier, wonach man die niedern Gott- 
heitea als von den oberen er/eugt betrachtete, vertraut gewesen. 
Den Gottersohn nennt er v. 28. einen Bo ten oder Engel 
(Si"PS< ">n rIDsSc)* insofern nach spaterer jiidischer Ansicht 

(vergl. c. 4, 10. 14. c. 10.) solche gottliche Wesen als Schutz- 
geister gedacht werden, die der Hochste zu ganzen Vb'lkevn 
oder eihzelnen Mensehen als Boten sendel; dies war schon 
jiidischer Glaube zur Zeit des Verfassers. Ihm 'aber (mit 
Havernick) die Kenntmss der babylonischen Vorstellung (Ge- 
senius z. lea. 1. 333.) von den berathenden Gb'ttern 
(&tol (tovluiot) uoterzuschieben , ware (yergleiche zu 2, II) 
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Thiire des brennen,den Feuerofens. Er huh an und 
spvach: Schadvach, Meschach und Abednego, Knechte 
des hiichsten Gottes, gehet heraus und komint! Da gin- 
gen Schadrach, Meschach und Abednego mitten aus 
27. derii Feuerofen^. Und es ve'rsammelten sich die Sa- 



anch hier zu weit gegangen. Die spatern Hebraer dachten 
sich solche gottliche Wesen, wenn sie anf Erden erscheinen, 
milt einem nur Menschen ahnlicheu Korper bekleidet (c. 8 
und 10.), obwohl in friiherer Zeit (Gen. 6,) mit einer viillig irdi- 
schen Natur. Da man ihnen aber auch geistige Gottiihnlichkeit 
beilegte, so vergleicht- Hiivernick zu den Worten: ,,die Ge. 
stalt der.vierten gleichfc einem Gottevsohn" unpassend den Aus- 
sprnch des Homer (U. 24, ( 258): ,,Hektor war ein Gott (&eog) 
unter den Mannern, nd schien eines Gottes Sohn zu seyn." 
Dort ist nur von einem Gottahiilichen Menschen die Rede. 
Die, falsche Uebersetzung des Aquila und Theodotion i\ oQam<; 
ofioia via &t5, Vulg. species quavti siiuilis filio Dei veranlasste 
mehrere. KW. (auch den Chr}'sostonius^ uud a'ltere Ausleger 
hiei- den loyoq (Q^n^K Tl^Sc) 7M vevstehen. Allein die Juden 
und Christen dachten mentals, dass der Messias^ ehe er Avirklich 
erschienen, schon als Bote /ai ihnen gesaiult werde. S. Anm* 
zu 8, 16. Richtig Hieronymus: speciem autem quarti queni 
similem dicii filio dei, vel Angelum Domini debemns accipere, 
ut LXX. transtnlerunt (Auch Cod. Ambros. Itala Vet. ap. Sab- 
batier); vel certe ut plerique arbitrantur dominumlSalvatoreni. 
Sed nescio quomodo rex impius Dei filium videre mereatur. 
Ergo jnxta Symmaclmiu qui iriterpretatns est: Species autem 
quarti similitudo filiorum, noii dei, sed deorum, an- 
geli sentiendi sunt, qni ei dei et deorum vel Dei filii saepissiine 
nuncupaiitnr. ' 

^ 

y) In y^H ^ st m ' er ^' e nterc oder Seitenoffnung des 
Ofens gemeint, dtirch welche der Konig das Schauspiel ansah. 
Uebrigens ist uns die Form dieser Oefen unbekannt. ^n^.*lDy 
^y S S^ ^T diese Anrede an die Bekenner des Jehova auch 
v. 32. c. 6, 21. und im Munde der Judeu selbat \rird er t'inhM 
N^Sy genannt 4, 14. 21. f. 5, 18. 21. 7, 25. Auch Heiden 
nennen dui Jehova so, wenn sie Glauben an denselben aussern. 
Z. B. Esr. 1, 2. Cyrus 2. Mace. 3^ 31. die Syrer, Marc. 5, 7, 
Luc. 8, 28. ein Heide, dev wi v5 vyCaTa schrcit und Apostelg, 
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ir'apen, die Vorsteher, dieStadth alter und die Rathe deg 
Kiinigs; sie sahen, dass das Feuer nieht Gewalt gehabt 
hatte iiber die Leiber dieser Manner und das Ha ar ihres 
"iHauptes nicht verbvannt war, und ihre Beinkleider sich 
nicht verandert batten und der Geruch des Feuers sie ,, 
nicbt durchzogen hatte z). Es hob Nebucadnezar an 



7,48. die Banclirednerin zn Philippi, eine Heidin. Es liegt in dem 
Ausdrnck hier zunaclsst das Bekenntniss, dassJehova erhaben sei 
liber die Welt und die Gotter'der Heiden. In zum Theil anderm 
Sinne (vgl. Baumgarteri Crnsins Bibl. Theol. S. 167) isfi 
der Name ^y '"JS anc ^ in den hebr. $chriften oft wieder- 



kehrend, im Munde der Israeliten besonders auch wenn sie mife 
Ileiden sprachen. Auch die Griechen nannten den Jupiter 6 
#fo? 6 vyld'voq, insofern er iiber die andern Gotter herrscht, thro- 
nend auf dem fabelhaften Gotterberge des Nordens. (Pindar, 
Nem. Od. I, 90.) vgl. im Mnnde des babylon. Koniges Jes. 14, 
14. Apostelg. 16, 17. So ist er auch der Gottername des Mel- 
chisedeck (1 Mos. 14, 18. JT.) und Bileam, der Mesopotamier, 
heisst 4 Mos. 24, 16: -^5? nV^ VT 1 - Statt "l Cmmer von 



Gott gesagt), wie das K'ri, hat das C'tib ilberall st. emph, 



,>Sie sahen jene Manner, dass das Feuer nicht 
Gewalt gehabt hatte iiber ihre Leiber," verschrankt, f. : ,,Sie 
sahn, dass das Feuer nicht Gewalt gehabt hatte liber die Leiber 
dieser Manner." Sie alle belehrten sich also durch den Augen- 
schein, die Sache bernhe nicht auf der Aussage eines Einzi- 
gen. Richtig bemerkt Havernick: die vier Satze: ihre 
Korper waren unverlet/t ihre Haare waren nicht versengt 
ihre Kleider nicht verbrannt kein brandiger Geruch an ihnen 
m\ entdecken , bilden eine Gradation der Rede, und sind in fast 
dichterischen Ansdriicken gehalten." \y$ <^ ph^Ii'^Dl 
,,ihre Beinkleider waren nicht verandert" namlich durch das 
Feuer. Bertholdt: ,,D!e weiten Hosen von leichtem Zeuche 
konnten auch, am ersten von den Flammen ergriffen wer- 
den, darum nennt er naiv sie vor Allen andern Kleidungg. 
stiicken." 
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and. sprach: Gepriesen 8ei der Gott Scnadraehs, Me- 
schachs und Abednegos, welcher seinen Boten gesendet 
und errettet hat seine Knechte, die sich auf ihn verlas- 
sen und so den Befehl des Konigs iibertreten und ihre 
Leiber. Preis gegeben hahen, dass sie nicht dienefl und 
anbeten mochten ^rgend eincn Gott, ausser ihrcn 

29. Gott a). Und von mir ist (hi emit) ein Befehl gegeben : 
dass jegliches Yolk, Nation und Zunge, welches Las- 
terung sprechen wird gegen den Gott Schadrachs, Me- 
schachs und Abednegos, in Stiiqken gehauen und sein 
Haus dem Moraste gleichgemacht werden soil; alldie- 
weil kein anderer Gott ist, welcher zu retten vermag 

30. wie dieser b). Dann erbob Nebucadnezar, der Konig 



a) "pTU *n pnnfcJ &* Gott jemandes, d. i. der 
Gott den Jemand verehrt, sein ^o; fo^ew()w?. Hier heisst nun 
der hochste Gott, der Gott der Juden, der Gott Schadrach'a 
u. s. f. im Gegensatz zu den Gotzen und well er sich an ihnen 
so eben vorzugsweise bewahrt hat. ^KH^nn ^ ^SfniDn- 

N O ri^DV ^ as 1 ist.auch hier folgernd: ijnd so. Grade das 

Vertrauen auf Jehova war der Grund, dass sie das Gebot des 
Konigs utngingen. &yU Her wie Esr. 6, II. fttr.umgehen, 
iibertreten (ein Gebot)> wofiir Esr. 4, 5. 1SH d Jes. 24, 
5. ptafl. Statt nn^D'-I/it ^ as a lle V ss - ausdrucken, K'ri im 

I -r 1 - ; V. 

sing, 



b) DVID D n ^^t51 wnd von mir ist (namlich hi emit) 
ein Befehl gegeben, d. h. das was ich nun so eben aus- 
spreche, soil von Allen als ein Befehl geachtet werden und ich 
will es von Allen als schon gegeben beachtet wissen. Vgl. v. 
10. 6, 27. Esr. 6, 8. 11. Das C'tib nS'vJ n<* K'ri -\^ 

7 - . \ 

unterscheidet bios eine orthographische Verschiedenheit; denn 
das C'tib ist nicht n^? 1 ^ oder T^FQ ausznsprechen , wie die 

i T r -f : 

Wbb. wollen. auch nich* rfaltf, wieHavernickmeint, sondern 

T '-. 

?h (Buxtorf Lex. taltn. f. 2404), dagegen das K'ri der ge. 
wohnlichen Schreibart 1)^0 ^ (Dlb^) wie 6, 5. Esr. 4, 22.6,9. 
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denScliadrachjMeschachundAhednego zuEhren in der 
Provinz Babel c). _ 31, 



Irrrtmm, Vergehen, Frevel. (nSttf * hebr. nyt&, 

LXX Theodot., Syr. Vulff. I-.asterung , und rrchtig, da hier 
eine Hindeutung auf die Lasterungen Gottes durch den Antio- 
chus (c. 7, 8.). Auch das ^CN deutet darauf. ; H3")D tann 
auf nSS zuvuckgehn; es ware die Form des st. emph., wie 2, 
43. 6, 29. Aa. fassen flD"! ^ s &"* secundum hoc gleich ita, wie 
Vulg. Theod OVTOH;. Denn nach der Prapos. ^ ist ffy] das 
fern, oder neutr.; vergl. 2, 10. Jer. 10, 11. Esr. 5, 7. Aehnliche 
Bekenntnisse aus dem Munde der Reprasentanten des Antiochus 
c. 2, 47. 4, 31. ff. Vgl. 6, 27. 28. 

e) Der Ausdnick tlhsn ' st S an?! allgemehi: ,,er tnachte 
sie glucklich," d. i. erhob sie zu Ehrenstellen ; Ch. B. Michaelis 
meinte: zu hb'hern Ehrenstellen als sie frtther schon besessen 
hatten. Havernick: er setzte sie in die schon frliher besea- 
nen Aemter (2, 49. 3, 12.) wieder ein. So n:\ch Ludov. de 
Dieu: (in pristinum statum bbnum) restituit und er 'vergleicht 

,den Gebrauch des Arab. ^^> t Gal. 6, 1. >^Us! restituite 
eum, instaurate ernn spiritu humilitatis. Vgl. Mat. 4, 21. Hier 
steht 6, 29. nhstH * n intransitiver Bedeutung f. prospere egit. 
Nach Sl33 DJ^IDD nat Theodot. noch eincn wHlkuhrU- 
chen Zusatz. 
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Capitellll, 31. IV, 34. 



'N'e b u k a d n'e a r s T f a w m nnd Fall. 

Nebukadnezar selbst meldet in einem Schreiben 
an seine Unterthanen eine wunderbare Begebenheil, die 
ihn zivr Anerkennung des hochsten Gottes tind Demii- 
thigung vor demselben gebracbt habe. Er selbst er- 
zablt, \vie in einem Traumgesichte ihm'ein Bauni er- 
sehien, welcher stark und kra'ftig war, seine Zweige 
iiber die gauze Erde ausbreitete nnd alien Nahrung und 
Schutz gab. Aber ein Engel sei vom Himmel herabge- 
stiegen, habe verkiindigt, der pracbtige Baum werde 
nmgehauen werden, imr ein Wurzelstamm werde stehen 
bleiben, mit Eisen umklammert, urn ihn also vor volli- 
gem Untergange zu bewabren und so solle ev eine Zeit 
Jang verbleiben* Nebukadnezar erzahlt welter, er 
habe den Daniel, dem er den Traum vorgetragen, um 
die Deutung desselben befragt. Daniel deutet den 
Baum auf den hocbmiithigen , von Gott sich lossag^en- 
den Nebukadnezar und verkiindigt ihm ein langes Elend. 
und einen tbierischen , verriickten Ziistand , in welchen 
er verfallen solle, darum moge er sicb alsbald bekehren 
tind seine Schuld durch Barmherzigkeit geg^n die Lei- 
denden biissen, vielleicht bleibe .dann-die Strafe aus. 
Nebukadnezar wendet aber die gegebeneFrist ziirBusse 
nicht an und nach Jahresfrist beharret er noch in glei- 
cbem Uebermuth wie zuvor. Da bricbt plotzlich das 
Gericht herein, das ihm nun, als nahe bevorstebend, 
abermals eine himmlische Stimme ankitndigt. Nebu- 
kadnezar verfallt in Tollbeit, lebt in der Wildniss und 
verwildert dem Thiere gleich. Nacb Verlauf der iiber 
ihn verhangten Frist, Avendet sich aber sein Herz all- 
malig zur Frbmmigkeit und Demuth, da kehrt sein Ver- 
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stand Zttriick, et glebt defti Jehova allein die Ehre und 
" nun Vvahdelt sich plotfclich auch sein SchicksaL -Die 
Gfossett seines Reichs suchen ihn aufj er wird iiber 
sein Reich wieder eingesetzt uttdNfebukadnefcavschiiesst 
init dent Bekenntniss , dass Jehova den von Gott 
losgetissenen Hochmiith del? Sterblichen SKU demiithi- 
gen wisse* 



C. 3, 31 S3 gehort anei'kannt als Anfang jgu c. 
4; dahin be^og diese Worte auch schon Hierony- 
mils. Det Cod Chis hat vot c + 3, 31 (98) die Worte 
3 Aqxy rf^EniGTbtfjc,, welche aber im Cod, Syr/Am*- 
bros* fehlenv Schon PotphyriuSj wie Hiero hy- 
mns iu d. 3, 31* berichtet, leugnete die Aechtheit des 
Bfiefes tind die Erzahlung von tlem siebenjahrigen 
Wahnsihn NebukadneizarSv Origenes tind HieJonymtts 
Wtissten kein ZeUgnisS der alten Geschichtsschteibei* 
aufizubdngen > welches diese Etijahlung attch nut feini- 
get-maassen verbiitgtfe und eysterer erklarte sie dahet 
allegonsch vom Falle des SatanSj letizterer Stt 4, 1 be* 
tuft sich s.eltsamer Weisfe auf die gfiechische und ro* 
mische Fabel, indeni et meint, die Gestalten deit Scylla 
und Chimai'aj der Hydra und def Centaui'en u, s. w* 
seien urn vieles wunderbarei' geweseft als die Gestalt 
in Welche Nebiikadttelzair Vei'wandelt Wurde* Lrutetf 
Annahmettj die auf Missversta'ndnissen beyuhent ^Vtgl. 
2it v*30* Anm.f. Mochte auch de* Ziistand, in den hier 
Nebukadnezar versinktj erklafbar seyttj so findet sich 
docli bei keinem Schtiftsteilei? die Andeutung eineS 
Ereignisses, das solchfe Vei'a'nderungen im Reichfe hatte 
hetvorbringen niiissen, dass keinei' del 1 die Regiei-ung 
jenes Koniges auch nur ktiru zusammenfasste s sie hatte 
tinberuhi't lassen kotmen. Josephus Ant* Xj 10, 6. er* 
Jza'hlt die Geschichte nur nach tmserem Vei*fasBef } ohne 

>' 

ifgend andere Qttellen votf-sich zii haben; in dent Frag- 
ments aus Berosus iibei 1 den I^ebukadnesar Jos. a, a. O 
X, 11, 1, findet sich nichts was datauf hinzielte* Bero- 

- . 10 
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susbei Jos.c.Apion.l. .20. erzahlt, dass Nebukadnezas 
nachdem er die babylonische Matter zttbauenbegonnen, 
in eine Krankheit gefallen und gestorben sei (Naftor- 

yodoVGffOQOS tV O$)V jtt7T TO CCQ^dO-d'Cil TOV TtQOSlQ'i'j^Lt- 
VOV TStftOVC, ''f Sf-lTCS fftoV 7g (X$$0)0'El(XV ) (.ISVyXXd'^WPO TOV 

jff/ov); r sagt offenbar nichts mehr iioch weniger als, 
dass Nebukadnezar nach einer Krankheit 
sein Leben beschlossen habe. Die Vertheidi- 
ger der Authentitat unsers Edictes behaupten nun aber, 
.aQQwarlct: bei Berosus bedeute eine langwierige 
JCrankhei;t und es sei damit der im Daniel geschil- 
derte Zustand gemeint; so 3, D. Michaelis, D e- 
reser, p. 241, Hen.gstenberg S. 106, nach dessen 
,,ausgezeichnet griindlicher Ausfiihrung" 
Herr Havernic'.k (S. 129.) die weitlaufigere Beur- 
theilung jenes Zeugnissea fiiglich iibergehen zu konnt-n 
vermeint. Wenn man nun eimvendet , dass es von dem 
Vater des Nebukadnezar, der niemals wahnsinnig 
war, doch .ganz ahnlich heisse: 



v.a.'t avTov vov xctioov 



'gcii TOV /?/or, so 1st Hengstenberg mit 
der Antwort fertig^; ccQ^Loaz^aaq sei nicht so nach- 
driicklich als s^inso^v SIQ uogwOTiav. Allein abge- 
seben davon, dass diese spracbliche Untei'scbeidung 
rein aus der Luft gegriffen ist, so hilft sie dem Kritiker 
aucK nichts: denn, sonnenklar will B-ero.sus vom 
Nabopolassar sagen, er sei krank geworden und an der 
Krankbeit gestorben ; -so auch vom Nebukadnezar : er 
sei in Krankheit A'erfallen und daran gestorben; gesetst 
nun, diese d^coffTta sei Wahnslnn gewesen, wovon 
aber nichts im Worte liegt, so widerspracbe dieser Be- 
richt cloch immer noch voliig dem Buche Daniel, nach 
dessen Berioht, v. 33, Nebukadnezar geneset und wie- 
der den Thron besteigt, wie ja Herr Hen.gstenberg 
(S. 106. Anm.) selbst bemerkt : ,,diese Worte komrnen 
in dem unmittelbar nach der Riickkehr zur 
Vernunft erlassenen Edikte Nebukadnezars vor." 
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In den Worten des B erosus liegt nicht einmal, dass 
die Krankheit besonders merkwiirdiger Art war. Es 
gebt vielmehr hieraus und aus Allem, was Josephus 
sonst aus dem B er o sus iiber den Nebukadnezar excer- 
pirt, hinlanglich hervor, dassdieser chaldaischeSchrift- 
steller von einer solchen Begebenheit nicht das Min- 
deste gewusst habe. Allein noch grossere Wichtigkeit 
legt man einer Stelle des Abydenus bei EUseb. 
Praep. Ev. IX,, 41 und Chronicon arm. lat I, 59. bei. 
Dieser berichtet, wie die Chaldaer erzahlten, Nabucho- 
donosor sei damals, als ihn eine gottliche Begeisterung 
ergriffen, auf die Hohe seines Palastes gestiegen, und 
habe von da gerufen : Babylonier ! ich verkiinde euch 
ein Unheil, das nicht Belus noch Beltis abwenden 
mogen; ein Maulesel aus Per si en \vird kommen, und 
euch ein grausames Joch auflegen, und euch in die * 
Knechtschaft bringen? mochte ich, ehe diese Unfalle 
mein Volk betreffen, meine Tage geendigt sehen! Als 
er diese Worte gesprochen, sey er aus dem Gesicht der 
Menschen versehwunden , eben wie friiher die alte Se 
miramis. (EVQOV de EV rtf *AftvdrjV8 nsgl ^ 
yQCKffo TCSQI T3 NapovftodovoffoQ vmitcc, 
d 



6s %si()a)ctdi.ivov ) &n;6daai.iov CC^TECOV seg tat, 
ILovTS K(XToixtacci [.levd ds , hsysvat, ngoc. 
, wg avccfids snl vd JBccaihij'ia, 
, OTS utdr},*') <p&sydi,ivog de slnsv^ 
t5 Bafivhcovioi,, 



OTS 



ysvoi;, y TS ftaai'kiuBtjhTi<; dnovQstycu, MOJQCIS 

negate, fytlovos,, xoloiv 
avf.i'f.idxoiaiv' sna^et, de dovhoav- 



*) Besser naeh Scaliger 61$ Stta Si] zu Icsen, wie 
auch die armen. Uebs.j dils quibusdam, in mentem ejus pene- 
trantibus eamque occupantibus. Hengstenberg, 

'10'* 
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vrjv* ov drj avv&itioc.s'a'cai Mrjdqg, io*J:GOVQtov a,v- 
ws scds piv\ TCQO^SV^ rj dovvcii T.OVC, 
iv viva, ?j -9-dlaaaav sl^sl 

rj fifv w'khwc, odovg 

id T-i]<; Qij[.iov, 'ha ovrs&Grsct, OVTS ndrog U 
movy &ij()<; ds vof-tov s/ovaff xKt oQVi&sq. n\a'CovTui I'v 
ts Tfi:()i]<3i -, %<xi %<xQa,d()flGi fj,ovvov uhwfisvov* f^is re 
TCQIV sic, voov (fahsffdcci TCtvza, r&sot; d^istvovoq xvp?}- 
oai. ( ft> -S-sOTiiGaq nagaxQij^u zrpdviffTo.) Bass 
Abydenus ein schlechter Schriftsteller sey , auf den 
man kein Vertratven setzen kann, giebt H en gste li- 
ber g S.103.,nachNiebuhr (kleineSchriften, I. S.I 87* 
203.) selbst zu, hier aber kann er ihn brauchen, dahcr 
seine Erzahlung denn authenlisch und den Hanptmo- 
menten nach mit unserer Urkunde identisch seyn soil, 
in welch er Behauptung ihm schon Andere, so D e r e s e r 
vorangingen. Die Punkte derUebereinstimmung findet 
Hengstenberg S. 108. f. aber 1) in der Zeit- und 
Ortsbestimmung, indem nach Ab y den Nebukadnezar 
nach Vollendung aller seiner Eroberungen von der 
Ekstase befallen wurde und dieselbe sich, was beson- 
ders mei-kwiirdig sei, zuerst auf dem Bache seines 
Palastes, gerade wie in unserem Buche ausserte. 
2) Nicht ausser Acht zu lassen sei es, dass A by den 
den Zustarid Nebttkadnczars als von einem geAvissen 
Gottd iiber ihn verhangt bezeicbne (nach der Lesart 
9-6$ OTSCO 61)"). Hieraus gehe nicht undeutlich hervor, 
dass die Chaldaische Tradition deii Zustand Nebukad- 
nezars nicht von einem der einheiniischen Giilzen, son- 
dern voh einem fremden Gotte ableitefe. 3) Dasjenige, 
was zu Ettde Von Nebukadnezar als Fluchrede iiber den 
medischen Konig ausgesprocnen werdet j,tuochte er 
sich in der Wiiste herumtreiben, Wo kerne Stadte sind, 
kein Menschentritt, wo wildeThiere weiden, undVogel 
irren, in Felseh und Kliiften allein umherschweifend" 
stimme so aufFallend iiberein mit dem, was in unserem 
Buche historisch vom Nebukadnezar berichtet wevde, 
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dass. man. sich versucht fuhle, entweder eine Yerwechs- 
lung oder absichtliche Entstellung anzunehmeft, die 
schon in der chaldaischen Tradition vorgegangen, oder 
eine falsche Auffassung derselben durch Abydenus." 
Soweit die sclieinbar auffallende, Uebereinstimmung 
auf die wir zurtickkominen \verden. Wie raumt Herr 
Hengstenberg nun aber die Widersprjiche aus dem 
Wege? Das nwQaXQijuct ijtpdviff'fo soil auch nach ihm, 
billiger Weise, zwar aussagen, dass Nebukadnezar zu 
den Gottern aufgenomuie'n sey , zugleich aber gehe 
daraus hervor, dass Nebukadnezar nach seinem Wahn- 
sinn nicht lange mehr lebte^ vvodurcb dann die Verei- 
nigung der Nachricht des Bevosus init unseremBuche 
leichter und sicherer werde. Allerdings ein grosser 
Aufwand von Scharfsinn, nur ohne Bedacht verschwen 
det! Nach unserem Buche \vird Nebukadnezar nach 
Genesung vom Wahnsinne ,,wieder iiber sein Reich 
eingesetzt und seine Macht grosser als zuvor," daraus . 
erhellet ja also, dass, nach des Verf. Ansioht, der Ko- 
nig nicht alsbald gestorben sey, denn seine Macht ge- 
langtc nun erst auf ibren hochsten Gipfel; er stellte 
diess Ereigniss also auch nicht in die Zeit nach Voll- 
endung aller seiner Eroberungen! Dass der Verf. nicht 
memte, % Nebukadnezar. habe nach seinem Wahnsinne 
nicht lange mehr gelebt, geht zudem aus dem ganzen 
Zusammenhange des Abschnittes hervor, denn, so- 
bald er erkannt hat, dass der Himniel herrsche," 
was ja v. 31+ f. wirkjich der Fall 1st, soil er \vie- 
der gliicklich werden und das Reich ihm verbleiben! 
Ganz dem Laufe der Dipge gemSss, meldet nun B ero- 
sus, Nebukadnezar sei endlich krank geworden und 
gestorbeiit Wie kann man alsq, ohne an den Quellen 
ungebiihrliche Gewalt auszuiiben, behaupten wollen, 
A b y d e n stimme mil dem B e r o s u s iiberein , insofern 
lelzterer vom Wahnsinne, re^e und durch diese. Mittels- 
person werde eben die Vereinigung der Nachricht 
Abydens mil unseremBuchemoglich! Das heisst doch 



eine Leiter von Trugschliissen hinaufklimmen! A by- 
den, wie wir sogleich selien werden, redet nicht von 
dem Ztistande Nebiikadnezars, der in unserem Buche 
geschildert wird, Berpsus aber eben so'Avenig, und 
nach unserem Buohe endlich stirbt Nebukadnezar nicht 
gleich nach dem Wahnsinn, stimmt also auch darin 
nicht mit jenen Schriftstellern iiberein, gesetzt auch, es 
ware bei ihnen von derselben Seelenkrankheit die Rede. 
Endlieh aber die Haiiptsache, in deren Betracht man 
sich auf den Abyden beruft, der W alms inn des 
Neb. wird ja gar nicht erwahnt? He ngs ten berg 
(S. 107.) Vgl. S. 317. entgegnet zwar, Wahnsinn und 
Weissagung hatten nach dem Begriffe des Alterthums 
in der engsten Verbindung gestanden. Allein wenn 
man auch einen Mantis im Zustande der Ekstase, auf 
der Stufe des Gefiihls, fur einen Raseaden oder Wahn- 
sinnigen (ys^p Jer. 29/26. LXX. enifajmos, 2 Kon. 

9,11.) halten konnte , der vom Geiste zu Boden gewor- 
i'en werde, so ist dev prophetische Furor doch noch von 
baarer Verriicktheit, worm wir hier den Nebu- 
kadnezar antreffen (v. 30.), himmelweit verschieden. 
Auch. scheint Herr Hengstenberg gleich darauf 
selbst unzufrieden mit jener Auslegung und meint 
(S t 108. ), 5 ,dass Abyden dem Nebukadnezar eine 
Weissagung in den Mund lege, erklare sich leicht aus 
einer in der chaldaischen Traditioji vorgegangnen Yer- 
. wechslung und Vermengung zweier verschiedener Be- 
gebenheiten, des Wahnsinns, und der dem Nebukadne- 
zar theils durch prophetische Traume, theils durch die 
Weissagungen des Daniel gegebenen Aufschliisse iiber 
die Zukunft." Auf diese Weise kann man freilich aus 
allem alles machen, sie bedarf aber, jener Freunde, 
\velchesolcheAuslegungfurdie ,,umsichtige, griind- 
Uche und tiefe" halten. Die Zeitbestimmung, die 
Schilderung des Zustandes selbst und das Schicksal, das 
den Konig darauf betroffen, wird bei Abyden und Da- 
niel vollig verschieden berichtet: wie konnte darin 
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aber ein Hinderniss fur die glaubige Kritik seyn? Man 
legt den reehtenSinn unter tind freut sieh seiner Griind- 
lichkeit und Tiefe! Und wie steht es endlich urn die 
beiden iibrigbleibenden Angaben, worin beide Schrift- 
steller zusammenlreffen, um die Ortsbestimmung und 
die Danielischen Anklange in der Fluchrede iiber den 
.Perser! Auch diesen mangelt es an aller Glaubwiirdig- 
keit, denn nach allem, was bisher erortert worden un.d 
auf Grund der schlecliten schriftstellerischen Beqhaf- 
fenheit des Abyden, miissen vvir, mit Jahn Arch. IL 
1. S. 214., die Sage des Abyden fiir eia spates Machwerk 
halten, das znm Theil aus denWeissagungen c2und4., 
theils aus der Erzahlung vom Wahnwitze Dan. c.4. und 
endlich aus der Erklarung der tmbekannteii Schrift 
durch Daniel c. 5. , zusammengesetzt ist Wir billigen 
also nicUt die Annahme von Berth oldt (S. 305. fF.), 
Bleek (S. 269.), Kirms S. 57.62. dass dem Ver, 
obwohl das bci'm Abydenus Erzahlte eigentlich von. 
dem was in uhserer Erzfthlung liegt, sehr verschieden 
sei, doch diese oder eine ahnliche Sage vom Nebukad- 
nezar bekannt gewesen sei und ihm vorgeschwebt habe 3 
inan miisse nur zugeben , dass er sie zu s ein em Zwecke 
ganz frei bea,rbeitet habe. 

Die Annahme, ein geschichtliches Factum liege 
zum Grunde, ist also ganz unbeglaubigt, eben so bleibt 
es nur eine Vermuthung, dass eine Sage vorgelegen 
habe. Gegen die Authentitat des Edictes sprecheu 
ausserdem noeh andere Angaben, welche Hengsten- 
Iberg und Haver nick zwar zu rechtfertigen unler- 
nommen haben, allein Erfolglos, wie an Ort und Stelle 
ausfuhrlich gezeigt worden ist. Dahin gehqrt v. 5. die 
Bemerkung: ,,Daniel, dcssen Name Beltschazar" eben- 
das ,,in dem der Geist der ITeiligen Gotter." Vgl. auch 
die Engelvorstellungen die sich am besten aus dem Par- 
sismus erkla'ren lassen , v. 10. 14. ; die Erlassung des 
Ausschreibens selbst und den Uin stand, dass v. 25^30. 
der Verf. in den erzahlenden Ton verfallt und nicht 
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mehr Nebukadnezav der Redende istj vgl. zu v. 26. ; 
ferner, dass Neb. be let, ehe ihm noch.derVerstand zu- 
riiekgekehrt ist, v, 31, ; endlich den Zustand des Nebu- 
kadnezar selbst, indein man ihn wahrend 7 Jahre lasst ; 
vgl* zu v 33. Um sioh zu erklaren , wie indess das 
Reich verwajtet worden sey, hat man freilich wiederum 
jnancherlei Yerimuhungen vorgetvagen. Nach einigen, 
sallen die Rathe (v, 33.) indessen das Reich regiert 
haben; Hieronymus zu Jes + 14, 9. (Opp, HI, S. 114.) 
fiihrt die Sage der Ji\den an, dasEvilmerodach, wahrend 
des Wahnsinnes seinevS Vaters, das Reich iibel verwal- 
t.et habe und heynach vom Nebukadnezav, als dieser 
genesen, in's Gefangniss gevvorfen sei. Dieser Sage, 
\velche anf falscher Erklarung von v. 14, beruht, folgt 
auch die LXX I'm Cod. Chis und Cod. Arnbros.; da- 
selbst spricht v, 28* die Stimme vom Himmel zum Nebu- 
kadnesuar; , ? dein Reich 4 ' l^/> dldorai s'&v&svyiievbj 
Iv x($ Qi*(p ffB. Nach Aa 4 soil Nitpkris, die 
de^J^ebnkadnezar, derweil unter seinem Na- 
men regiert haben, und beide Sagen fiihrt Ephraem 
S, zu v, 14* an, Ausserdem finden sich mm noch 
deiitliche Spuren von Nachahmung anderer biblischev 
Schriftstellen; so ist der ganse Traum v, 4, flf, nach 
^z, 17, 22, fF, 19, 10, flF. 31, 3 18 componirt; v, 17, ist 
Nachahmuog von 1 Mos, 41,; v, 33, erinnert an Hiob 
42, 10, fF. u. s, AY, NUT v. 27, bringt er elne Notiz vom 
Nebukadnezai' hei, die ihm nicht aus den biblischen 
Schriften ziigekominen seyrv kann a aber sonst Avohl all- 
gemein hekannt \var 

Wir behaupten auch hier, neben der pyopheti- 
s c h e n ? die p a v ?i n e t i s c h e Tendenz unseres Ab- 
^chnittes, mlt BI eek S, 264; ,,die Erzahlung soil dem 
syrischen Despoten drohend und warnend vorhalten, 
\yelches I*QQS ihn erwarte, wenn er in seinem Ueber- 
muthe und seinem Frevel behave; er selbst wej'de einst 
durch sein Ungliick, das ihn als Strafe fur seinen TJe= 
beunuth U'cffen werde, zur'Anerkennung derMacht und 
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Grosse Jeliovas ttnter den Mehschen beitragen und nur, 
wenn er selbst reuevoll seine Schwache und Abhangig- 
keit und Jeho^a als den Konig des Himmels und der 
Erd'e arierkenne, werde er inRuhe sein Reich besitzen. 
Diese paranetische Tendenz ist an mehreren Stellen 
deutlich, f* V, 14. 22. 29. 31. 32. 34." Dagegen hat man, 
hier nun wiederum geleugnet, Neb. sei das Vorbild des 
Antiochus, es fehle hier ja gerade das wesentlichste 
Moment der Aehnlichkeit, die Verhangung der Strafe 
um der Bedrangun des Volkes Gottes willen. So 
Kirms S. 66, Hengstenberg S. 118. Allein der 
Ho eh ninth der hier die Strafe nach sich zieht, be- 
greift das Trotzen auf eigene Macht und Auflehriung 
gegen Gott in sich ; wie diesc vnsyqyctvsiausydKq in den 
Biichern der Makkabaer grade als Ursache des Verfah- 
rens gegen das Volk Gottes angesehen wird , 1 Mace. 
1, 23. 25., daher auch die Anhanger des Antiochus Ep. 
genannt werden 01 viol T^S vftsyrjipars ac, (1 Mace. 
1, 47.), so wird auch hier mit der Riige des Hochmuthes 
Nebukadnezars zugleich das tyrannische Verfahren ge- 
gen die leidenden Juden ausgesprochen, das ersieht man 
zudem aus v. 24- , wo der Erlass der Strafe abhangig 
gemacht wird von der Barmherzigkeit gegen die Lei- 
dendenl Der Begriif des Uebermuthes wechselt in 
der Schriftsprache iiberhaupt mit d em des F rev els, 
, der Siinde, welcher Art sie sei. Vgl. c. 5, 20. , wo es 
yom Nebukadnezar, in Bezug auf unsere Begebenheit, 
heisst; minS D3pn nmil. Insofern also ist Nebu- 
kadnezar in Wahrheit ein Typus des Antiochus. Man 
darf dagegen nicht mit Hengstenberg a. a. Q. ein- 
wenden, ,,dass Daniel sich selbst wWersprechen wiirde, 
Wenn er anderwarts dem Antiochus Epiphanes unbe- 
dingt den Untergang ankiindigt, hier aber ihm die Aus- 
> sich t auf Begnadigung eroffnen vvollte.** Die Ab- 
schnitte sind ja nicht zu einer Zeit verfasst; je welter 
er in den Schilderungen VQrriickt, um so bestimmter 
, werden die Orakel (vgl. c 2. mit c, 1, 8.) 3 aber auch 
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um so drohender und feindlicher gegen den Antiochus, 
c. 26. haben mehr dieTendenz/dieMacht des wahren , 
Gottes, der Nichtigkeit der heidnischen Gotter gegen- 
iiber, zu yerherrlichen, daher hier noeh die-Aussieht 
auf Begnadigung gelassen wird, wenn der Tyrann sich 
jenein unterwirft, daher hier der Verf. noch das Bekeh- 
rungswerk treibt (c.4j24.) Als aber keine Hoffnung 
niehr bleibt, der Despot werde den Gott der Juden er- 
kennen und sein Volk verschonen lernen, da tritt die 
Idee des Gerichtes und dcs Unterganges allein hervor. 
c. 7. 8. 11. Endlich bemerkt Hengs tenberg: ,,Es 
istoffenbar, was schon Kirms (S. 63.) reeht gut aus- 
gefithrt hat, dass hier, so wie in alien historischen Ab- 
schnitten des Buches, Daniel so sehr eine Hauptrolle 
spielt, dass man zweifelhaft ist , ob er oder Nebukad- 
riezar fiir die Hauptperson auzusehn sey. Wozu nun 
aber, bei dera angeblichen Zwecke des Verf., eine Per- 
son so sehr hervorheben, fiir die sich im Zeitalter der 
Makkahaer gar kein Gegenbild fand?" Allein Daniel 
ist c. 1. und 6. das treue Abbild der enthusiastischen, 
um ihres Gottes willen alles aufopfernden Makkabaer 
Cl Maco. 2, 17. fF.)? wie e. 3. die Dreizahl der Gefa'hr- 
ten. IhrBeispiel soil den Zweifelnden und Wankenden 
zum Troste und zur Nachahmung vorgehalten Averden. 
Da verlohnte es sich doch der Miihe, ihre Person her- 
vorzuheben! In anderen Abschnitten ist Nebukadnezar, 
als Vorbild des Antiochus, die Hauptperson, vgl. c. 2. 
4. 5. und an jeinem Beispiele wird gelehrt, was den 
Tyrannen erwarte, Avenn er sich nicht bessere. So 
erinahnt der Verf. seine Volksgenossen also durch Vor- 
bilder, welchedieseselbst reprasentiren; warnt dagegen 
den Despoten und trostet dadureh zugleich sein Volk 
dutch das Beispiel des Ty pus des Ahtiochus* In die- 
sen Abschnitten tritt Daniel aher nur vermittelnd als 
Traumdeuter auf, iiberall ist das Schicksal des Nebu- 
kadnezar das Hauptmoment. Daniel gewinnt nur durch 
die Gabe der Weisheit und Weissagung, wie,sie ihm 
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die , Sage zuschrieb, personliche Bedeutung. Da der 
Geschmack desZeitaltersforderte 3 dass die Weissagung 
in Visionen und Traumen gegeben werde, so war ihm 
dazu die Person des Daniel als Yermittler riothwendig, 
es rechtfertigt sich aber dadurch der Umstand, dass die 
Person des Daniel in den genannteii Abschnitten nicht 
welter- typisch ist. Einzelne, seine P y erson besonders 
hervorhebende TJmsta'nde, z B. dass er immer erst 
erscheint, wenn die Mager rathlos sind, bringt er bei, 
weil einmal der in der Sage gangbapen Vorstellung von 
Daniels Weisheit Geniige geschehen musste. 



III. Nebukadnezar, der Ivonig, alien Volkern, 31. 
Nationen un,d Zungen, welcbe auf der ganzen Erde 
wohnen. Heil euch in Fiille ! a) Es hat rair beliebt die 32. 
Zeichen und Wunder, welche der hochste Gott an rair 
gethan, kund zu thun b). Seine Zeichen, wie gross 33. 



a) Der ganze erste Vers soil die -Anfschrift des konig- 
lichen Ausschreibens bilden. Da es nicht Worte des Erzahlers 
sind, so nmss man die Lesart mehrerer MSS. H 1 "?^) blD / & ev 
3rO ^^>i) w ' e auc ^ ^ er Syrer liest, verwerfen. Das Ein- 
schiebsel ist aus Dari. 6, 26. hereingekommen. Die Ausschreiben, 
sowohl der Konige (Esr. 4, 17. 7, 12. 1 Mace. 15, 2. 2 Mace. 
!), 19), als auch Untergeordneter, beginnen oft so, vgl. Dan. 5, 7. 
und die Apostol. Briefe. frjjnN ^DS P1ST ^1 vgl.. 4, 9. 
19. Statt J^jtyi mehrere MSS. die aram. Schreibart 

b) ^mOn 1 * N"-JTN, so,anch6, 28., we.haufig 
(-HIS SS)3) D^PSJJDIj aijfjtiK xa.1 itguTK verbunden sind. Vgl. 
B"aumg. Criisius, Bibl. Theol. S. 241. Eigentlich war es nur 
ein Zeichen und Wunder, wie es c t 4. erzahlt wird, aber dieses 
enthalt wieder mehrere Wunderzeichen: den wunderbaven Traum, 

N ' ' 

die Deutung desselben, die ausserordentliche Erfullung und den 
endlichen Ausgang. ^y "4s ^OV ^Dy *] Zu dem Aus- 
drucke rergl. Ps. 78, 4. 105, 5. Der hochste Gott, naml. 
der Gott den Daniel und 1 seine Gefahrten -verehren, vgl. zu 
, 3, 26. l")p -)2^ Vulg. Placuit mihi. 
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sind sie! und seine Wunder, wie inachlig! SCHJ Reich 
1st ein ewiges Reich, und seine Herrschaft wiihret bei 

1. Geschlecht und Geschlecht c). tl IV. Ich.Nebulcad.ne~ 
zar lebte ruhig in meinem Hause, und gliicklich in 

2. meinem Palaste d): da schauete ich einen Traum, dass 
er mich erschreckte und Gedanken auf meinem Lager 



c) x nCD ^mriN Dwch diesen Ansrnf deutet er gleich 
auf das Ausserordentliche und Ueberwaltigende des eben erfuh- 
renen Wnnders bin. ]"Q"Q"^ pi'aegraudia , aiisdrucksvoller als 

p3^' -nvii ny .TOZD^I zhu rvoSD nn^So 

Y. 31. vgl. 7, 27. (2, 44.). So sprechen Henoch 9, 3. die Heili- 
gen des Himmels zu dem Konige der Konige: ,,der Tliroii dei- 
nes Ruhnies ist immer und ewig, mid immer und ewig wii'd 
dein Name geheiligt und verherrlicht." ^T^ "^"i*! DW w^ 6 * Cle- 
schlecht und Geschlecht" d. h. so lange Menschengeschlechter 
dauerti, dnrch alle Zeiten, was Klagl. 5, 19. "^Tl I^S ^o 
kann OJJ auch im j llebr. vom xeitlichen Nebeneinanderseyn und 
der Dauer einer bestehenden Sache gesetzt werden. Vgl. 7, 2. 
(Ps. 72, 5. Neh. 5, 18. Esr. I, 11. 5 Mos. 3, 33.) Ovid, Am L 
15, 16. Nulla Sophocleo veniet jactura cothurno c unique Sole 
ct Luna semper Aratus erit. 

d) Nach jenem Eingange c. 3, 31 33. folgt nun die Er- 
zahlung selbst. H^V1 7"l4uJ ich war (lebte) ruhig, s. Y. 'a. gliick- 
lich und gesichert vor ausseren Stiirmen. Der Verf. stellt/den 
Vorgang in die letxten Regiernngsjahre Nebukadnezars, als dieser 
seine siegreiclien Kriegsziige v.ollendet hatte. Das Beiwort pJJ"l 
ist schon mit Absicht auf das Bild vom kraftigen, iippig griinen- 
den Banme v. 7. f. gewa'hlt und steht oft als Bezeichnung des 
hbchsten Gliickes. Ps. 37, 35. 52, 10. 92, 15. Im Aramaischen 
fmdet sich das "Wort nicht wieder. Schultens zu Hiob 15, 
32.: py"< prpprie. usurpatur in profusa laxitate; unde pj?"^ nt 

-Epitheton invaluit Arborum laete crescentium et 
ramis prominulis ac propendulis superbientium. Id 

Arablbus Q^/' a vad. Q^J- prom in nit cum laxitate. Hinc 
geininala tertia pj?"l valde promintiit el propendit. Hoc 
in Arbore non vii'orem tantum, sed et vigorem suminum 
supponit. Th eo dot. ivOulw. So Avird boi den griech. uud 
lat. Dichtern uvtittv und florcre gebraucht. 
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und Gesichte nieines Hauptes angstigten mich e). Und 3. 
von mir ward Befehl gegeben , vor mich alle Weisen 
Babels herein zu fiihren , dam it sie die Deutung des 
Traumes mir kund ( thateri /",)., Alsdann kainen herein 4, 
die Bilderschriftkenner, Beschworer, Chaldaer und 
Nativitatssteller, und ich sagte ihnen den Tratun; aber 
seine Deutung thaten sie mir nicht kund g). Zuletzt 5. 
aber kam vor mich Daniel, dessen Name Beltschazar 



e) j-^tH oSl"1 Abrupt um den Abstand des folgenden 
Ziistandes von dem friiheren anznzeigen " II aver nick. "VVie 
oft im Henoch (z. B. c. 13, 9.), so wird anch im Daniel nicht 
selten im Aiisdrnck abgewechselt nnd fiir diesclbe Oflenbavung 
Traiim (SoSn) 11nd Gesicht (M^'S") ^?n) angewendet; 
so anch 2, 28. 7, 1. ^^HTl ^^' Tranm war deryirt, 



dass er ihn ersclireckte; Die p^ri^n s ' n< l weder Tranm- 
gedanken, Traumbilder, wie dieWUB. angeben, noch vSchreck- 
gestalten, wie ITavernick will, sondern die Gedanken, die 
Rinbildnngen, die den Neb. nach dem Erwachen iiber den Tranm 
besslmftigen. Parallel ist c. 2, 29. "]23^;iD ^ "1^3 W^ wo 
wir aber unter pJY^yn die Gedanken, die innere Rcgsamkeit 
7,u versteben batten, -worans sich der Tranm entwickelte. Vgl. 
hier v. 16. DDSniT Vl^y^j 5 J 6 - 10 - Das^Wort "-^in 
(auch ^ri'^'n) bat iibevall mir die Bedentnng von Bild, wel- 
che's'man sich von einer Sache in seiner Phantasie 
entwirft, Gedanke (Hartmann ling. Einl. S. 221. 17.) 
vom Zeitw. ^n*lH empfangen (ini Geiste) daher sich etAvas 
vorstellen. Das Folgende ^Sl "^fPI (^ n 2,28.0 ist 
nicht parallel mit pin > ^n> sondern, wie gezeigt, mit Q*7n 
(Dagegen spricht nicht v. 7. ^D'vUD ^y h ^JS"1 ^TPl)- Rich- 
tig also Vnlg. et cogitationes in strato meo. Die Worte 

fehlen bei'm Syr. ganz, Theodotion: 

w - f f O * 

TT/S xo^i;e ^s, das watre x rYV1"V1 von c^ c^ ^ 
horrnit, und. denselben Sinn driickt noch freier die LXX aus. 

- wie 7 15 - 



2, 5. 

K'ri contr. pV' Dieselbe A r ariante c. 5, 8, 
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nach dem Namen meines Gottes s und In welchem der 

Geist der heiligen Gotter ist, und ich sagte ihm- den 

6,'Traum h), ,,Beltschazar, Oberster der Zeichendeuter, 



Jt) Allemiissen erst rathlos erscheinen, damit die Gabe 
Daniels, urn so wunderbarer, die Rathlosigkeit der Wahrsager 
aber urn so offenkundiger erscheine. Das ist der Grund, warum 
Daniel nicht sogleich mit den iibrigen Magern, deren Vorsteher 
er doch war, vor den Konig kommt: Da er (nacb c. 2.) schon 
als der beste Traumdeuter sich vor dem Konige gezeigt hatte, 
so wiirde es unerklarbai* seyn, Avarnm der Konig sich nichfe 
sogleich an ihn erinnert hatte. Diess Bedenken veranlassen auch 
wohldieLXX, v. 3 7. auszulassen. Theodot. full* die Liicke 
ans. Dieselbe Fiction c. 2. plPIS 1VV Geseniits fasst 
die Form als neutr. des Adj.; allein dann sollte man erwarten 
auc ^ erscheinen dafiir immer die Formen pHN nn & 
Aquila und Symmachus sahen hier gleichfalls 
ein Adj.: ?s 5 .titQOt; sla^lO-sv }va>mov /.m t Sie sprachen p^f^j^ 
oder nn?4 aus > w f" r s ' Cft aucn J- Day. Michaelis entschei- 
det. Hieronymus bemerkt'hiesni, Aq. Symm., auch Theo- 
dot. (in dem Cod. Vat. sojq ty&iv) batten collega iibersetzfc, 
daher die'Vulg. : donee collega ingressus est. Dass er aber 
nicht meinte, sie batten ITWI^OS gelesen, wie einige ihm auf bur- 
den, bemerkt schon richtig L. de Dien: Existimavit enim idem 
esse quod Syrorum ^-j-^j alius, ut sensus sit, donee alius 
quidam, qui et ipse esset divinationnm hariolationumque peritus, 
adeoque ipsorum collega , intrasset coram me. collegam intelligit 
non regis, sed reliqnornm sapientnm et astrologornm. Auch L. 
de Dieu entschied sich far diese Aulfassung. Richtig. sah bier 
Ha'vernick, welcher anmevkt: ,,"\ir halten uns nicht fiir be. 
rechtigt, von der masorethischen Lesart abzngehn. p-^HS is*. 
Pluralform, und das K'ri ([inN) wollte bios arideuten, dass 

' I -r-l T 

auch die abbrevirte Form ijn Cbaldiiischen sich, und^war bait- . 
figer, finde; vgl. r^S und m^, p^^ und rVyfc, pn^ tu,d 

I I B ti 1 * I 7 ... 

f?is\ Der Plural, die Bezeichnung des Abstractums, bildet bier 

I 

ein Adverbitim, wie im Hebr. (Ewald, krit. Gr. S. 501.), und 
findet dann seine beste Erlantehmg in dem ebenfalls so gebrauch- 
ten femininum nj1"^rtJ^ postrenmm, Dan. 11,29." So nun auch 

* -j. --. v 

Grace. Veil. %al <*? taa-fn, Jos. Jachiades 
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von clem ich weiss, dass der Geist der heiligen Giitter 
in dir, und kein Geheimniss dir zu schwer ist! sage mir 
die Gesichte meines Traumes die ich gesehen und seine 



Der Syrer hiltet'sicli wenigstens vor einem Fehler und iibersetzt 

V D ,, V . D V , 

kurz 'uj^sOj-D ^4i? PJ-^ Havernick meint, charac- 



teristisch sei der Znsatz: ,,der nach demNamen melnes 
Gottes Belts, heisst," weil in den babylonischen Provinzen 
der Name Beltsehazar bekannter war, als der andere, und schwer 
sei dieser Zusatz zn begreifen als Zusatz eines spateren Jnclen! 
Allein weil grade der unter dem Namen Daniel bekannte 
Prophet verherrlicht werden sollte, fiihrt Nebukadnezar ihn anch 
unter diesem Namen auf und der Zusatz ^^ HDILJ ^"1 J ' st n ^r 
gemacht, um gleiclisam zu beschonigen, dass Neb. nicht, AVJC es 
doch zn erwarten sttinde, den chaldiiischen Namen schlechthin 
gebraucht. Bei den Gefahrten Daniels fiel dieser Grand 1 Aveg, 
daher Averden diese, auch uberall mit ihren chaldaischen Namen 
benamit. - Grade in diesem ^usatK, wie in dem folgnden ,,in 
dem der Geist der heiligen Gotter" <mit Riicksicht anf 
c. 2, -11. s. daselbst die Anm.) Hegt auh ein nicht geringer 
BeAveis gegen die Authentitat dieses Schreibens, denn Avie 
konnte Neb., nachdem er doch, wie v, 34. aussagt, mm den ein- 
zigAvahren Gott der Juden bekennt, noch in, dieser Art auf seine 
Gotter zuruckkommen! Musste er nicht vMmehr, genvass c. 2, 
47., etwa sagen: ,,in dem der Geist ist des Gottes der 
Gottr und des Herrn der Konige 1 ?*' Man "sncht diesen 
Widersprnch ganz nothdiirftig und gezViingen durch das 
Sclnvanken und die .Uribestimmtheit in der Ueberzeugnng Nb. 
zu entschuldigen. Diese Ansicht beruht auf der Voraussetznng, 
dass Neb., so oft*er sich auch bekehrt zn haben scheine, doch 
immer auf s Neue abgefallen sey. Allein sclion ist bemerkt Avor- 
den s dass jeder Abschnitt fiir sich als ein Gauzes besteht, und 
ohne Rucksicht auf eine fruhere Erzahlang anhebt. So will nun 
auch der Verf. v. 34. den Typus des Antiochus als vollig be- 
kehrt und zur E'nsicht gekommen darstellen, eben so wie 
c. 2, 46. 47. 3, 29. Vgl. fiir den Ausdrnck hier und c. 5, 
12. : Esra 7, 25. rijQ ^ SnShJ' nCDHD Nl?y H3K. Nach- 

IT- ' T -* v - : T : - : v : : 

geahmt sind hier Aviederum Worte des Pharao vein Joseph 
1 Mos. 41, 38.: ^ DTl 1 ?^ m T^ ^'S HO 
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7. Deuhing i). Und zwar waren die Gesichte meines 
Hauptes auf meinem Lager : Ich schauete, und siehe, 
eiri Baum stand mitten auf der Erde, der war sehr 



i) Vor dem Verse kahn man "V^NC 1 ? hinvsudenken. 
Wenn die Worte jemandes direct angefiihrt werden , fehlt zu- 
Aveiten auch im Hebr. das Wort "O>J in der erforderlichen 
Form. Gesenius Lehrg. S. 850. JODD1H Z 1 ^' Eiu neuer 
Beweis, dass irtl Daniel c.,,2. PJsHtDD njcht fur Astrologen 
iiberhanpt, im spatei-en griechischen Sinne, steht. Ware, dieser, 
ans dei- Beobachtnng, dass pNI^^ an einigen Stellen -statt 
aller Mager gesetKt ist, abgexogene Schluss riclitigt i so wiirde 
consequenter Weise folgen miissen, dass dei'Verf. aitch pD"^n 
'fur Astrologen, Wahrsager iiberhailpt genommeit habe; denn der 
hier ^ODin m heissfc, w}rd c. 2, 49, ^D hy p33D ~ 31 
SD3 "'D^Stt genannt. DieseFolgening wiirde aber doch wohlNie- 
mand machen Avollen. PDlOin steht Kiev km'z statt aller tibrigen 
Kl'assen der Mager, "13 ~ ^ T>yT NJS ^\' Ewald krit. 
Gr. S 648. 3.. Er batte <lie Weisbeit tind besonders die 
Traumdeutergabe Daniels schon ofter erkannt. c, 1, 20. 2, 28< f. 
tDDS Wei" in Verlegenheit setzen, Millie tnachen, unmoglicll 
seyn. Der GnmdbcgrifF Z AV a n g , B e s c h r a n k 11 n g der P re i- 

heit spricht sich in alien Bedeutungen von Q,3^ hebr. 

. * - . 

ans. Hartmann, ling. Einl. S. 215. Vgl. Luc, 1, 37, ovx 

vuT'TjOft rinqa lia &(o) nav gijptt. T h e o d o t. : ova aSwanl at, Vtilg. : 
non est impossibile tibi.. Syr. erklarend: y3 V *-*S&aJ!\ P lljj 
Im Hebr. steht so j^gj 1 Mos. 18, 14. Spriichw. 30, 18. 

?TVpfl ^)OSn ''^Tn* l> as Tranmgesichi und die 

D cutting desselben werden bier anscbeinend als etAVas ver. 
scbiedenes getrennt; als ob .Daniel sOAVohl den Traum selbst, 
als auch die Deutung desselben ansagen solle, Avie c. 2. D^is 
ist ja aber hier nicht der Fall, da Neb. den Traum selbst efzahlt. 
Man mnss die Worte nicht zu genan trennen; indein Daniel ihm 
die Dentnng sagte, nuisste er sich ja auch anf das Traumgesicht 
selbst beziehen und dieses kennen. Scbon-dem Theodot. Jst 
diess aufgefallen, und er iiberset/t daher erklai'endi axovaov 
TIJV oguo'tv i5 l-vvnvla, s flSov, y.r.d ttjv avyxguttv U.VTS slits fioi Ulid 
Vulg. : axidi visionem somnii tnei, quod vidi, et interpi'etationem 
ejiis die niihi. Diese TJebersetzung bestatigt auch die Ansicht, 
dass man ans unscrer Stelle keinen falschen' Schlliss hinsichtlich 
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hocb k); gross war der Baum und stark, und seine 8. 
Hohe reichte an den Himmel, und er ward gesehen his 



der AnfFassung von c. 2. machen miisse; denn Theodotion 
und Vulg.' haben das rich tig anerkannt, dass Daniel sowohl 
-den Traum, weil dieser vergessen ist, als auch die Deiitung 
ansagen solle. Das Stiff, in JT^US S ent ^uf den Hanptbegriff 
fin Genitiv (^Sn) un ^ n ' c ^* a "f das Nom. reg. vgl. c. 2, 28. 
It) Nun beginnt die Schilderung des Tranmes ans dem 
Munde des Koniges. Weitschattende Ba'ume , hohen Wnchses, 
als Sj'mbol fttr Grosse und Machtige, besonders der Konige zu 
denken, ist den alten Propheten schon gelanfig, Jes. 2, 13. 10,33. 
34 11, 1. Jer. 22, 15. Am. 2, 9. vgl. Richt. 9, 8 15. Es ist 
1 ein a'cht orientalisches Bild und wir werden bei dieser Trarirn- 
scene an den Xevxes erinnert, der (nach Herod. VII, 19.) f 'ehe 
er den griechischen Krieg begann, im Tr^nme sich mit einein 
Oelzweige unikranzt sah; die Ziveige des Oelbanms, von dem er 
genommen, nalimen die ganze Erde ein, und bald verschwand die 
Krone, die sein Ha\ipt umgab. Mit Recht .sagt man auch (Ha- 
vernick S. 138., Hengstenberg S. 355.): ,,das Bild sei auf 
babylonischem Grund und Boden erveachsen," aber nur, insofern 
der ganze Abschnitt augenscheinlich den Schilderangen im Este- 
chiel nachgeahmt ist, woraus sich das babylonische Colorit 
von selbst erklart? Die Vergleichung von Ezech. 31, 3 18, 
17, 22. f. 19, 10. f. setzt -diess ausser alien Zweifel. ^TPIT 
N O hS^.^Sl ( y g L 2 > 28 -) Widen einen^absoluten Satz (vgl. 1, 
17. 27 32.), wie auch deks Athnach an/eigt. Richtig Vulg., aber 
mit Auslassung der Copula: Yisio capitis mei in cubiti meo : 

videbam. Die Cop. ^ kuiipft erklairend an: und z war; v. 10. 

_.-*. i - 

lesen ivir in Stelle dieser Construction: ^tUSI "iTflD jn^lH Dtn 
"iSKVDD^D Sy- ~--f^ entspricht dem hebr. j^N welches 
aber speciell Eiche bedeutet (Rosenm tiller's Handbuch der 
bibl Natnrgeschichte, T. I. S. 232.), das aramaische Baum 
iiberhaupt. "Wir nehmen gemass v. 9. if. J^faD im eigentlichen 
Sinne f. in media terrae, \vie Theodot.:wnd Vulg.; der Aus 
druck ist hyperbolisch , wie Hieron. zu v. 8. bemerkt: Haec 
omnia nos hyperbolice dicta' debemiis accipere, ad Biiperbiam 
regis impii, qui tahtnm gloriatur in Jesaia (c. 14.), nt coelum se 
tenere jactet. So wird ja unter S^H ^ es> 1^ H. zunachst das 

i t* - 

chald. Reich veratanden, da es, wie vor ihm das assyrische, 

- ' ; " 'll 
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9. ans Ende der ganzen Erde I). Sein Laub war schon 

und seine Frucht gross und Speise war an ihm fur Alle; 

unter ihm fanden Schatten dieThiere desFeldes, und in 

seinen Zweigen wohneten die Vogel des Himmels, und 

10. von ihm nahrete sich alles Fleisch m)* Ich schauete 



(Jes. 24, 4. 26, 9.) fast die ganze bekannte Erde begriff. Minder 
gut Cod. Chis. (Sfvdqov^vyylqv fal T?]S yifc, wo M"jj2l Cwie ira 
Hebr. *pJ"O) nur a ^ s bestimmtere Bezeichnung f. 5, genommeri ist. 

y iOv^ HD^ (andre Lesart J"1iD /^)- Dass der Banm 

sehr gross war, \vurde schon v. 7. gesagt; hier wird es aber 

noch bestimmter ausgemalt. Ch. Ben. Michaelis meint, Ne- 

bukadnezar sahe den Banm allmalig wachsen und samit nun 

grosser werden als er v. 8. war. Diess wiirde passen, da der 

Seher oft die Gegenstande anfangs kleiner und nur allmalig zu 

ihrer bedeutenden Grosse anwachsen sieht, urn die allmalig stei- 

gfcnde Grosse und Macht der darunter abgebildeten Personen 

anzndeuten; TgU c. 7, 8. 20. Allein zu dieser Annahme finden 

wir hier und im Folgenden^nirgends eine Berechtigung. Der 

Verf. wiederholt nicht selten bei Ankniipfung eines nenen Satzes 

Gedanken und wortlichen Ausdruck atis dent Vorigeh. c. 5, 4. 

vgl. v. 3. frOD'i' 7 NtOO 1 * nC'IT'' Hyperbolischer Ausdruck 

der hanfig rorkommt, 1 Mos. 11, 4. 5 Mos. 1, 28. 9, 2. Ps. 57, 

11. 107, 20. Hiob 20, 6. So uennt Herod. II. 138. S/vSgia. 

sQavofiyxta. Vgl. Horn. Odyss. V. 239 'Matth. 11,. 23. 

S< 15T nri^THI Vnlg. et adspectus (prospectus) illins erat usque 

ad terminos universae terrae; d. h. Man konnte ihn iiberall auf 

der Erde, vonvAufgang bis zum Niedergange erblicken. 

(v. 19. 6, 27. 7, 28.) auch im spateren Hebraismus fiir 

Pred. 3, 11. 7, 2. 12, 13. Der achte Vers fiiidet seine Den- 

.tung v. 19. 

m) Der rciche Schmuck an Laub und Frucht des 
Baums, der den Nebukadnezar abbildet, soil hier iiberhaupt 
nur die Pracht, den Reichthum desselben andeuten, wodurch. 
alles seinen Schutz und .seine Erhaltung findet. Bides 
wird v. .19. auch nicht weiter gedeutet und man muss sich 
hiiten hier mit einigen alteren Auslegern> zu se'hr in's Ein- 
7.elne zu gehn. Vgl. 2, 38. -\ny ist nicht Zwig, wie Vata- 
blus wollte, denn dafiir ndet skh v- ft.. 11, |8. g^y (syr. 
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1 

in den Gesichfen meines Hauptes auf raeinem Lager, 
undsiehe, ein Wachter und (zwar) ein Heiliger stieg 



7 - , 

Ephraem I. 126. B.), sender n als Collect.: Laub, Lauo- 
werk. Theodot. <pv)J.a, Vulg. folia. Es entspricht dem Hebr, 
(pi. D^Sy)? g y r ' ?-t--P A ^- Letzter..es ist, wie Lnd. de 



Die,u richtig bemerkt, sonst auch Blttthe I Petr. 1, 24. Hebr. 
12, 15., welche Bedeuturig aber hieher nicht passt, da der Batim 
schon Frncht hat; es ist sonst auch foenum, hrba, 
nach Ferrarius und so steht es far das hebr. TStn Jes. 
40, 6. Ps. 90, 16. 3J<, ttber die Etymol. Gesenius Lex. 
man. p. 3. s. v. 33}4, fiber das aufgeloste Dag. Winer chald. 
Gr. S. 19. Vgl. iui Hebr. nKIDH- N^Sttf ist hier nicht 

T ; . 

viel, wie alle Vss. , sondern, entsprechend dem vorangegange- 
nen "^151^J> ist es gross, wie de "Wette ilbersetzt. Dass dec 
Frucht vie? war, wird gleich im Folgenden gesagt: ^Q] 
ri3 "J^^DS- Das Makkeph kdnnte nns verleiteti za iibersetzen: 
Und Speise (war) fiir alles (was) in ihm (war), etwa fiir 
alle Vb'gel im Baume. Allein richtiger bezieht man j"Q zu 
?1iJ3 : Und Speise war an ihm ftt,r alles." Das Mak- 
keph fehlt auch zudem v. 18. Erklarend stehfe am Ende des 
Verses: von ihm na'hrte sich alles Fleisch." 44lDS 
Schatten suchen, Oder finden; umbram captavit. Hiob 40, 17. 
Targ. (von S^D beschatten ', ^Ss Ne ^ p ^, 19.). ^SJH 
^DtU* insofern sie unter dem Himmelsgewo'lbe weg zii fliegen 
scheinen. In der Vision sind Pdenschen dadurch symbolisirt. 
Weil p^SUK com. gen. ist, so wird es im C'tib construirt mit 
dem masc. HIT 5 in K'ri mit fern, pYV; v ol- v. 18. p-^SSJC 
wird gewohnlich abgeleitet von einem Sing. ,^2^, (so Gese- 
nius wieder im Lex. m. p. 873.) allein richtiger wohl von 
"IjUJj oder "^2Xf> syr. Ifs7 so dass das Dag. im 2 Radical sich 
durch den vorangegangenen kvu-zen Vokal in geschlossener Sylbe 
erklart, so Gesenius Lehrg. ,S. 88., dem Winer Lex. p. 832. 
folgt. ^3 steht auch von thierischen Korpern (Hart- 
mann linguist. Einl. S., 206.), so hier. Weil aber die Thiere 
hier Menschen symbolisiren, so ist ^"1^133 constr. mit dem 
plur masc. gen, als Collectiv. 
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!_ 

roin Hiinmel herab n). Er rief niit Macht und also 
sprach er: Hauet den Baum um und schneidet seine 



n) Bis jetzt (v. 79,) hatte er den Banm in seiner 
Kraft und Fiille gesehen, nun erscheint er ilini als einer, der 
umgehauen werden soil. {P1P\^SJ ,,ein Wachter und (zwar) 
ein Heiliger." Es ist nnr eine Person gemeint, vgl. v. 14. 20., 
es war Einer, der ein Wachter, ; aber zugleich ein heiliger 
Wachter (ttfv?jp * ttJIlp 8, 13.) wan Die Cop. 1 reihet wie 
xul (Luc. 21, 12.) den Zusatx naherbestimmend und erklarend 
an. Vgl. Jer. 36, 27. Klagl. 3, 26. 1 Sam. 17, 40. 28, 3. Ps. 
68, 10. vgl. hier v. 22. ' 24. und c. 6, 10. Ewald krit. 
GV- S. 654. Anm. 9. Durch diesen Zusatz'wird der ,,Wachter u 
einem andern entgegengesetzt und zwar dem Unheiligen, Unrei- 
nen; tjy^p N haben wir also im sittlichlobenden Sinne ,,heilig" 
stn fassen; denn tXJ*}p, dessen eigentliche Grundbedeutnng ist: 
Absonderung, Ausscheidung, steht auch von den zum Dienst 
erlesenen Engeln und Gott selbst, wb die.Begriffe der Un- 
nahbarkeit (2 Mos. 3, 5. 19, 12. 4 Mos. 4, 20.), der Unvergleich- 
barkeifc nnd Erhabenheit iiber alles (Jes. 40, 25. f. ), der Makel- 
losigkeit {3 Mos. 11,44.) und mithin des Zustandes der 
moralischenReinheit undVollkommenheit zusammen- 
kommen. (Vgl. Thenius in Winer's Zeitschrift fiir wissen- 
schaftl. Theologie (1832) II. H. 1. S. 131. f. Baum gar ten- 
Crnsius, bibl. ,Theologie S. 290.). Diesen ,,heiligen" d. i. sitt- 
lichvollkommenen Engeln ( daher spater Q^tli"np ) und den un- 
reinen andrerseits liegt, also urspriinglich die dualistische Idee 
zum Grunde, welche, unbeschadet der Lehre von der Einheit 
Gottes, in dem v spateren Hebraismus mehr als Bild, denn als 
Dogma erscheint. , Wir kennen zunachst eine doppelte Quelle, 
aus .der diese Vorstellnng in das Judenthnm iibergegangen seyn 
kann. Audi hier (wie 3, 25. 2, 11.) finden Miinter (Religion 
der Bab. S. 13.) Hengstenherg (S. 161.) und Havernick 
eine achtbabylonische Vorstellung) und nehmen an, die Identitat 
der pvy'iind der &eol /9oi^.^ot bei den Babyloniern sey erwie- 
sen. , Kach Diod. Sic. II. 30. (vgl. Gesenius /. Jes. II. 333.) 
batten namlich die Babylonier 30 (vielmehr 36) dem Laufe der 
fiinf Fixsterne untergeordnete Gotter, welche berathende (&tol 
povXu(oi) genannt werden, deren eine Halfte die Aufsicht iiber 
die Gegenden unter deriErde hat, die andere aber . anf das sieht, 
was auf der Erde unter den Menschen und am Himmel vorgeht. 



Cap. 4, 11. ^ 165 

Zweige ab, schtittelt ab s'ein Laub und streuet seine 
Frucht umber, es fliehe das -Wild unter ihm weg, und 



Alle zehn Tiige wird einer derselben , als Bote der Gestirna 
(ayytlos TUV rtortywv) von den oberen zu den unteren, und eben- 
falls ein anderev von den untern.zn den oberen geschickt. Die 
too* povlaCoi erscheinen also als Rath und Boten der Cotter und 
daraus wurden v. 14. , aiich v. 10. 20. ihre Erklarung linden. 
Aber auch der Gegensatz der in .vfcjvip^ liegt, wiirde anfgehellt, 
denn (nacK Gb'rres Mythengeschichte der asiat. Welt .1. 
S. 265.)" nach dem Zeugnisse der arab. Schriftsteller war auch 
schon bei den sabaischen uralten- Magiern (in Babylonien) di 
Lehre vom Gegensatze der Principien aufgenommen, wie es auch 
die Eintheilung der Gestirne in bose Sterne und gnte Sterne als 
Grunddogma aller Astrologie fiir die Chaldaer erweiaet. Alle 
waren sie einigj sagt Abulpheda, in^der Annahme der Atha- 
navia oder des Dualisnuis, nur darin \vichen sie von einander 
ab, dass einige die Principien fiir gleichzeitig, die and er en durch- 
einander hervorgebracht set/ten. " Allein gemass der Verbrei- 
tung der uralten magischen Lehre iiber den ganzen Orient, kann 
sich auch hier eine babylonische Vorstelliing als rerwandt erge- 
ben, ohne doch eben die itrspriingliche Quelle zu seyn, aus der 
eine andere floss. Mit gleicher Wahrscheinlichkeit kounen wir 
behaupten, dass die Jnden erst aus dem ausgebildetern Parsis- 
mus schb'pften, da die Propheten des Exils die Lehre vom bosea 
Princip noch nicht kennen und der spaterscheinende Satansbe,- 
griff dem Ahriman im Zendavesta entspricht. Wer wird bei den 
,,heiligen Wachtern" nicht an die Amschaspands des Zendavesta 
erinnert, ,,die Unsterblichen, Vortrefflichen, Herrlichen," welche 
man, von den sieben Planeten ausgehend, als die sieben erstea 
Himmelsgeister odef Intelligenzen vei'ehrte, denen Ormuzd die 
Aufsicht iiber das Weltall anvertrante ( Anhang z. Zenflar. I. 
239.), ,,welche wachen aus der Hohe iiber die'Seele" 
(Zend. v. Kleuker II. 257.), die mit der zweiten .Ordnung der 
guten Genienj den Izeds, wachen, regieren und segnen (a. a. O. 
I. 16.)? Ihnen gegeniiber stehen die bosen, verfiihrenden, iibel- 
thatigen Genien fiir die Welt der Finsterniss in gleicher Anzahl, 
die Dews , zum Gegenkampf der Guten ( Anhang zum Zendav. 
I. 240.);. von ihnen befreien aber die Genien des Lichts (Zen- 
dav. II. 193. ). Wer konnte hier die Uebereinkunft mit dem 
spateren Judenthurae . verkennen 1 Vgl. noch S. 176. f. Jedenfalla 
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halten sich beide Ansichteri moge man hier auf die alte Mager- 
lehve, wie sie jiich in Babylon oder in Iran ausbildete, oder auf 
den Parsismus ssuriickgehen vollig die Wage nnd auf eine nahere 
Kenntniss babylonischer Vorstellungen Seitens des Verfassers, 
konnen wir nicht schliessen. Der ,,Wachter" erscheint nun 
als ein Bote des wahren Qottes, er ist ein pnSs "ID c * 3, 25. 
nnd zugletch SnSj* "H HSN^D c - 3,28., denn das Gericht 
iiber den Nebukadnezar halt Jehova ( vgl. 7, 9. ) , der auch rtiber 

die Heiden herrscht. Der w Heilige" kommt als strafender 
Engel, wie Henoch c. 20, 4. ,,Ragnel, einer von den heiligen 
Engeln (Wachtern), welcher verhangt Strafe iiber die Welt und 

die Lichter." Er kommt aber auch als warnender S chut 55- 

geist an ihm, denn, im Falle er sich bessert, wird das Gericht 

vielleicht ausbleiben, v. 23. 



Das Wort *Y<JJ ( * Part, ^y von ^y evigilavit) bedeutet, 
wie schon angegeben, s. v. a* Wachter, weil die TVyy an der 
Beaufsichtigung Und Bewachung der Welt Theil nehmen und 
als solche auch iiber die Seelen der Menschen wachen; also 
Schutzgeister sind, welche Vorstellnng anch c.^10, 13. 20. IL 1: 
12, 1. vorliegfe und nicht mit Havernick und B, a urn g. Oru- 
sins a. a. O. S. 284. zu 8, 13. geleugnet werden "kann. Sie ist 
auch an unserer Stelle nicht zu verkennen, AVIC N schon oben be- 
merkt worden ist. Schon der Name und die Ideen im Zend- 
avesta sprechen dafiir. Auch werden ja die p")iy als immer- 

wachende tinfl schiitzende gedacht, da sie v. 14. als ein. Rath 
der Gottheit erscheineri. Zu vergleichen ist, dass auch den 
Cherubim, als Symbolen der Wachsamkeit und Klugheit, Awgen 
hinten und vorn zugetheilt werden, E/ech, 1, 18. 10, 2. So 
bildeten die Juden den Engel des Todes ab mit Augen hinten 
nd vorn. Eisenmenger, entd. Judenth. I. p. 872.; die'selbe 
Vorstelhiug zeigt sich auch schon bei Sacharj. 4, 10. wo die 
Engel V^fl ^33 Q^tOlOl^D genannt und ihnen t. 3, 9. sie- 

.. * v f I -r -r : : : 

ben Augen (QVJ^y nVD 1 ^) zugetheilt werden. Apoc. 4, 5. 
heissen sie brennende Lam pen. Pirke Eliesef c. 4. oculi 
dei per universam terrain vagantur, pars est ignis, pars grando. 
Vgl. Kaiseri Commentarius in priora Geneseos capita (Norimb. 
1829.) p. 70. , Ewald Comm. in Apoc. p. 138. 328., Diese Er- 
klarung wird bestatigt durch Henoch c. 20, 1. wo die p"yj7 
heissen ,,EngeI, w el che wachen" und in den folgenden Ver- 
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sen wird das synonyme ,,(gesetzt seyn) tiber alles" daflir an- 
gewendet. Vgl. Hoffmann x. Henoch, S. 217. Gegen diese 
Erklaruug, welche zndem durch die angefilhrte Stelle des Zend- 
avesta unterstittzt wird, in der es von den Amschaspands heisst: 
,,sie Avachen liber die Seelen," schwindet sowohl die wunderliche 
des Theodoret, welcher zu nnserer Stelle tyQt\yo(>o<; durch aw/f- 
TO; erklart (lygriyogoTK natel iov (iyyeXov^l'va^rovTov tfi^Mjvjj TO tiaoi- 
f.iatov' 6 yuQ aoi^ia Tttgixilftevoq vrtv<a dovl.fvet' o 3% vnvov xQittroiv 
d'w/toTos iitv&tgoq), als auch die altere, von Cloppenburg vor- 
geschlagene und von L. de Dieu z. u. St. gebilligte, der sich wie- 
derum Rosenmiiller z. u. St. und Haver nick zuneigen, 

sei s. v. a. ^J[ Bote, wie -^y fUr ^y, y^ f. V"|S* 
ronymus bemerkt na'mlich schon: Consnetndo! autem graeci 
latinique sermonis "Igw vocat, quae per multicolorem arcum ad 
terras descendere dicitur. ' Er schloss diess, so meint man, aus 
Horn. Od. XVIII, 6. wq es heisst: "!QOV fe vtot, xlxtyaxov tmavtn;, 
ovvix' anayy&factxs v.iwv ors nov vtq avdyot. Allein "Igos ist nicht 
ans dem Aramaischen ^JJ^^TC zu .erkla'ren (!), . sondern. ai 
dem Sanskrit, (i [lat. ire], ir gehen machensenden, Iris aus 
IgiS-i;, vgl. frita -die Gesendete); damit ist aber auch tibei? 
die Meinung von J. Dav. Michaelis ad Cast. Lex. syr. 
p. 649., welcher das Wort vom arabischen j^c profectus est, 

ableitet, entschieden. Merkwiirdig wird endlich nnsre Ansicht 
durch den Sprachgebrauch der Buches Henoch bestatigt, wo der 
Ausdruck Wachter nicht nur von den abtriinnigen Engeln vor- 
kommt (1, 5. 10, 11. 13. 18. 12, 5. 14, 1.2. 16, 1. 2.), und diese 
mit Riicksichl auf ihr friiberes Verhalten selbst Wachter des 
Himm^ls (13, 11. 15, 1.), oder heilige Wachter heissen, 
sondern anch Bezeichnung ist der iren geblieberien, nicht 
bios dem Namen nach, sondern auch in Wahrheit heilig^en 
Engel. (c. 12, 2. 20, 1,) Vgl. Hoffmann z. Buche Henoch, 
S. 152. 218. Derselbe bemerkt: ,,die Behanptung Havernick* 
(S. 141 2.), dass Wachter im B. Henoch den hoheren, reinen 
Genien, in deren Gemeinschaft sich Gott befindet, entgegenge- 
stellt, und als die unreinen Wesen, die den Menschen verfiih- 
ren, gedacht wiirden, ist also nicht richtig. " Es werden jene 
abtriinnigen, die Tb'chter der Menschen verfiihrenden Gotter- 
sohne ( 1 Mos. 6, 2. ) auch bei griechischen Scribenten schlecht- 
hjn iyQi'iyoQot, Candere Form lygi\yoQt.s in Cedreni Compend. Hist, 
p. 7; Testament. Nephtalin . 3.) in Grabe Spicileginm patr. 
T. I. p. 213,, genannt. Vgl. Test. XII. patr. in Fabric. Cod. 
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ps. V. T. p. 530. S nicer, thes. eccl. p. I. p. 37. ff. und 1003.; 
und Ephraem S. nennt sie, wo er gegen die Gnostiker eifert, 
in ihrem Sinne gleichfalls |y^ II. 455. F. 456. A. 546. A. 

Dass aber der Ausdruck Wachter an sich noch keine ttble 
Nebenbedeutung- habe, sondern die Engel als Wesen bezeichne, 
welche die Aufsicht uber irgend eiiien ihnen anvertrauten GC* 
genstand fiihren, gleichsam ihn bewachen" (sei's znm Segen oder 
zum tlebel), wofiir ja aiich unsere Stelle spricht, beweiset, ans- 
ser dem Gebrauche, den das Buch Henoch bald fur gute, bald , 
fur bose Engel davon tnacht, noch das Beispiel des Barhebr. 
(Chron. p. 4, 2 5), der zn 1 Mos. j5. das Wort p*vy ans ^ em 
Buche Henoch zwar iibertragt, aber unpassend wie Ephraem 
(vgl. meiit Liber de Ephraemi Syri arte hermeueutica, p. 36.) ' 
die pn/S "03 von ^ en frommeri Sb'hnen Seths versteht und 
sie nennt yQ-kfflLli] ^^ ^^ ]i tS Wachter und Sohne 

Gottes. In der Historia dynastiarum compendiosa, ed. Pocock. 
p. 7. hat Barhebraens dieselbe Nachricht wiederholt, lasst 
aber dprt den Namen Wachter weg. So erklaren nun auch 
schon mehrere Aeltere das Wort iy^iyoQoq (so bei Aq. und 
Symm.); Clemens Alexandr. Paedag. ,11. 9: Beat! qiii in ipsum 
(Deum) vigilant, seque ipsos adsimilant Angelis, quos nos Egre- 
goros rocamus (vgl. CoteJerius ad Constit. Apost. VII. 12.). 
Hi ero hymns z. u. St. erklart das von Theodotion beibe- 
haltene Wort *Vg: ^ignificat angelos, quod semper vigilent et 
ad Dei imperium sink parati. Ein Scholion des Cod. Alex, bei'm 
T h e o d. : To 3% eig ovdsv ITSQOV ?{ fygrjyoQOS xal ciyqivrtvoq iQfifiviverni. 
Comm. Varior. in Dan. ad h. 1. To tfi ? Jifev trigov ?/ fygtfyoQox; 
xal uyqvnvmv fQfitjVsvs'CKt. Polychron. zu v 20. To ftkv t\'g' iaitv 
ipyaixy A|(S* a^ttiw'ft Sk to uyqwivov xal ayytkov. Seine Erklarung 
des Znsatzes tj^"lp: (iywv KAH, olov ^tg?TW twa nuga auVTaq 
TOW? avd-gontov^ y.wi<tjpsvov tqv tpvpiv ist aber nicht richtig, da hier 
nicht die hb'here Natur der menschlichen, sondern die sittlich 
heilige Beschaffenheit der verderbten entgegen gesetzt seyn 
mnss. Das zeigfc deutlich die Art der Ankniipfung/jenes Zu- 
aatnes: und ,,zwar" ein Heiliger! Endlich giebt die LXX, ob 
schon sie Klagl. 4, 14. (durch falsches Lesen des Wortes D***)iy 
verleitet) iy^yoqoi- hat, es durch uyydoq wieder. Vgl: Mont- 
faucon Hex. zu den beiden Stellen. Uebrigens scheint im 
Buche Daniel den p"VJJ wirklich ein hb'herer Rang in der En- 
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gelordnung- angewiesen zu seyri (wie Gegenthells die Erzdews. 
die ersten Dienei- des Ornuizd siird); Wer ist der erscheinende 
Wachter, der tCJ"np zugenannt wird,' ein Schutzengel, und so 
auch Gabriel, der Erzengelj und Schutzengel, welcher c. 8, 13. 
UJVlp heisst. Zudem gebietet er hier y. 11. den dienenden 

G cistern und Henoch c. 20, 2. f. erscheinen die Erzengel Uriel, 
Raphael, Ragnel, Michael, Sarakiel, Gabriel als die heiligen 
Wachter. Theilweise also richtig Isidorus Pelusiota 

L, II. Ep. 177, 'Efg plv yut) vov to Mftvyfin i-JJs nrtoipatfsto? 
ftirov Hfpnatv oiovel*4(txaLyyf)>ov. E'ig yag (Q 



In der Bemerkung, dass TVvy^p die niederen, dienenden Engel 
bedeute, irret er aber, da v. 14. p^J^lp mit p^y im genaue- 
sten Parallelismus stehw. Unpassend also bezieht sich Haver- 
nick zu v. 11. auf die Erklarung des Isid. Pel. Einen hohe- 

ren Rang in der Engelordnung weisen den tvy^yauch iiberall 

1 . . 

die Syrer an und unterscheiden sie von den Q^J^iO. So 
Ephraem I. 28. F. is'fSP _Lo ^ of ]$* _lo *Ik 

. m > r a N. .. ^ \ 

(jOOfAO ,,einer von den Wachtern , oder einer von den Sera. 

phim und Cherubim." Falsch ist hiezu die Bemerkung voii H. 
Dav. Mich a el is zu Cast. Lex. sy/ p. 649., der Ausdruck 
Wachter stehe dor-l von gefallenen Engeln. Ephraem 
braucht ihn mir in diesem Sinne, Avenn er die Mekitingen der 
Gnostiker bekampft (vgl. die oben angefuhrten Stellen) , er selbst 

,> = 

aber verstehfe miter |f^k den Erzengel Gabriel (Luc. 1, 26.) 
. I. 352. B., auch den . JAjioj oialjio (Jes. 37, 36.) II. 89. 
C.; selbst Christus ist II. 400. B. J *<^ \l -^ der Wach- 
ter der tins erweckte. Anderswo unterscheidet er ausdruck- 
lich die ubrigen Engel und Wachter; so II. 330. D. _ ^M 

\ 07 m = . "11 57 V ' ' ^ 

| tSn Vr-^o t-=l*^ v '- Ass em. Bibl. Or. I. p. 53. 59. wo 
die Wachter voran stehn , wie oft in den syr. Liturgieen. Vgl. 
- Dissert, de titulo quo Danielis versio Theodotionea praenotatur, 
p. 127. edit. Rom., p. 306. ed. Getting. Michaelis in Cast. 
Lex. p. 648. Die Vergleichnng mit der Stelle des Ephraem 
lehrt'aber, dass aus dieser Stellung noch kein Schluss fiir die 
hohere WUrde der Wachter (mit Haver nick) zu ziehen ist. 
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Vogel des Hhumels unter seinen Zvveigen o)\ Doch 
seinen Wurzelstamni lasset in der Erde und zwar in 



Vgl. noch Im Zabischen, wo |^j^ TOD den hoclisten ,Engel- 
fUrsten steht, Norberg Lexidion ad Cod. Nas. p. 173. Liber 
Adanii II. p. 318. Aus alien diesen Stellen, besouders aus 
Ephraem's Wjerken, ergiebt sich zuf Geniige, dass Vf-^ nicht 

im weiteren Sinne fiiv g\ite Engel liberhaupt (den boseu 
entgegengesetzt) stehen, \vieHavernick S. 143. der Chrestoma- 
thia syriaca, ed. Hahn et Sieffert, p. 210. nachschreibt. Aus 
Ephr. Opp. III. 129. B 5. A. 254. D. ist diess unerweisbar; 
ttberall wird ein hoherer Rang vorausgesetzt. Ueber die 
vgl. iiberhanpt Syncellus, ed. Paris p. 11. f. 

Gesenius z. Jes.I. 667. II. 210. Rosenmilller Schol. 

in V. T. P. VIII. Vol. I. p. 228. J. G. Stickel Prolusio ad 

interpretationem III. cap. Habacnci P. I. Jen. 1827. p. .6. 7. 

Hoffmann znm Buche Henoch S. 153. 218. u. Aa. vergleichen 

hier passend die Vergleichungsweise, wonach die Propheten mit 

Waohtern verglichen werden ( Q^CttJ Jes. 21, 11. 12. 62, 6.; 

D^SS Jes. 52, 8. Jer. 6, 17.), Aveil sie gleich den Thiirmwach- 

tern im Kriege (Hab. 2, I. ff. ) nach Offenbarung iiber die Zu- 

Unnft ausschauen und die Menschen xi\ ihrem Heile davon be. 

nachrichtigen. Gegen diese Vergleichung lehnt sich nun Ha'ver- 

, nick S.< 146. auf, und, indem er behauptet, diese Benennung der 

Propheten sei dem Engelnamen nicht ahnlich, verweiset er auf 

Baumgarten - Crusius bibl. Theol. S. 282. Anm. Allein 

dieser Gelehrte bemerkt dort nur ,,die Vergleichung der Pro- 

pheten mit Wachtern hat einen ganz andern Sinn , als jener En- 

gelname: Beobachter de.s Volkes und Verkiindiger der gottlichen 

Gerichte," Beide uneigentlichen Bezeichnnngen treflfen darin 

zusammen, dass die Engel\\$chter im hoheren Sinne iiber ,die 

Seelen der Menschen wachen und als Boten, so zur Strafe, als 

zum Segen, zu den Sterblichen gesendet werden. 

HP3 ( v ^- v. 20.) f- !in3 nach der Form '^ 
3, 17; so fcTD 6, 3. "pm wovon SHlP^ 3, 15. 17. 23. 26. 

f --r r-r i- it'-r ' 

oder i4nT^ 3, 6. 21. 



o) V. 11. wjrd auf den Nebukadnezar gedentet v. 2022. 
Der Engel ruft mit starker Stimme (^p|3), damit der Bin- 
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Banden von Eisen und Erz, inl Grase des Feldes; und 
vont Thaue des Himmels werde er ganz Ibenetzet und 
mit denThieren habe er Theil am Kraute desFeldes^. 



druck anf den Nebukadnezar urn so machtiger sei. Der Gott-/ 
heit, oder anderen gottlichen Erscheinungen, wenn sie den Men- 
schen anreden, wird, besonders in den spatesten Orakeln, eihe 
starke Stimme zugeschrieben , ziunal die Engel gleichsam als 
Herolde (vgl. zu 3, 4.) zn betrachten sind; 8, 16. 10, 6. Bald 
tb'nt die Stimme der Engel wie eine Drommete, Jes. 58, 1. Apoc. 
1, 10., bald wie Volkshaufen, Jes. 33, 3. Dan. 10, 6., oder wie 
Wogen, Esftch. 1, 24. 43, 2. Apoc. 1, 15. 14; 2. 18, 1. 19, 6. 
4 Esra 6, 17., bald wie Donner rollt, Apoc. 6, 1. vgl. Ps. 2, 5. 
46, 7., bald wie ein Lowe brullt. Apoc. 10, 2. Vgl. noch Ps. 
XXVIII. 2 Mos. VIII, 23. f. XXX, 30. -^ pi 2,25.: p^ 
"H- *^DS vor der directen Rede. ^J^ ^3 Er redet (unsicht- 
bare) dienende Geister an. ^p\S f ^PS wegen 
entapricht dem hebv. 



p) Das Verderben, welches dem BaumC v. 11. allgemein 
hin angedroht ward, ist v. 12. 13. auf ;ein gewisses Maass be- 
schrankt und auf eine bestimmte Zeit von 7 Zeiten begranzt. 
Diese Verse werden gedeutet v. 2223. *>nHp-Ktf ^py 
,,sein Wxtr/elstamm, Wiu-zelstvmik," der ttber der Wurzel ab- 
gehauene Stamm, der in dec Erde zuriickbleibt , identisch 
mit vy itf'YQ Hiob 14,8., yQ&Q Je s- 6 > 13 - n d yfj Jes. 11,1. 

" 



, 

Der Syr. wdrthcn: ^AffisL^j^ j.a^. Dass aber ,,Wurzelstamm a 

nicht ein Bild ist der geschwachten Dynastie des Nebu- 
kadnezar, die nach seinem Sturze nOcb. (kurze Zeit) dauern. wird, 
wie Havernick (und schon Polychronius) annimmt, dass 
also diese Aehnlichkeit desBUdes mit Jes. a. aa. OO. nur schein- 
barist, ersehen wir deutlich aus v. 20 23. %vo der "Wurzelstamm, 
und was von ihm hier ausgesagt wird, einzig auf den gesunke- 
nen Znstand der Person des Nebukadnezar gedeutet ist. Es 
wird -also dem Baume noch die Hoffhung zu neuem "Wachsthum 
und zu neuer Bliithe gelassen, d. b. wenn Nebukadnezai* sich be- 
kehrt, wird er im Gliick und Besitz seines Reiches verbleiben. 
Erlauternd ist Hiob 14, 7. f. ,,dem Baume bleibet Hoffnung noch 
' wird er gefallt dass ev 1 von neuem sprosse , und nie sein 
Sprossling schwinde ?u. s. 'f. " Theodot. yvy rtav "gfcdi 
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13. Sein Herz soil feme von Hen Menschen unigewandelt 
und ein Tbierherz soil ihi.ti gegeben werdeti , 1 und sie- 

14. ben Zeiten sollen iiber ihm vergehen q). Auf der Ent- 



. . \ 

Vnlg. germen radicum ejus (zu "^py vergleiche dann Levit. 

25, 470. wie sie Jes. c. 11. yft wiedergeben durch glty und 
surciilns. Sie dachten also," wie einige Erklarer zu der Stella 
des Jesaias, an das wilde Gestrauch , das aus den Wurzeln auf- 
schiesst, sei der Baum nun abgehauen, oder nicht. Allein hier, 
wie dort, ist es unstatthaft an diess Bild zu denken. 
dem Tli v. 11. entgegengesetzt, grade wie <jptek dem 
Luc. 13, 8. tf/P31 ^PS~^1 TD?O1 no.ch hinxuzudenken 
1PD^U ^ er auc h " n anderes Verbum, wie HTT 1 (Lud.de 
Dieu). Das T ist wieder ,,und zwar." Dass der Wurzelstamm 
mit Eisenbanden umklammert wird, geschieht, um ihn vof Spriin- 
gen und Rissen und volligem Untergange zu beAvahren. Die 
abentheuerliche Deutung: ,,Nebukadnezar soil in Ketten als Wahn- 
sinniger geschlagen werden" widerlegt sich durch sich selbst; 
Uebrigens ist jetzt schon das Bildliche mit Eigentlichgesproche- 
nem vermischt, wie sogleich itn Verfolge dieses Verses und 
v. 13., wo die Ziige nicht mehr auf das Bild, sondern nur auf 
das darunter Abgebildete passen. So wenn es heisst, dass der 
Baumstamm unter freiem Himmel bleiben solle, wo ihn der Thau 
benetzt, dass er zu den Thieren des Feldes sich gesellen und 
mit ihnen eine Kost haben solle. Der Verf. fa'llt in seinen 
Schilderungen oft so aus dem Bilde. 
Worte sind noch xum Vorigen zu ziehen. 
andere Lesart hebraisirend nSHls v gJ- v. 20. 
vom Thau der aus den Wolken oder der Nebelluft fallt, 1 Mos. 
27, 28, 

q) ^ SOTl^ JO ilDDS- Andere Lesart statt des 
hehraisirenden S 1 ^^^ hier NtttiK wie v - 20 30 - im Text - 

" V! T-r~. 

Ch. B. Michaelis, Rosenmilller, de Wette fassen diese 
Worte: ,,Sein Herz soil verandert warden vori den Menschen 
weg, d. h, so dass er nicht mehr menschlich ist," und erga'nzen 
dann, (freilich ohne Noth) wieder 33^7 vor S^IJS- So auch 
Vnlg.: ab hiimano (i. e. ita ut desinat esse humanum) mutahi- 
tur. Allein einzig richtig, wegen v. 22. (S'vU3S IO-pTlD "|*?' 
und v. 30, ("l^IO fctiCttS [D) ist die Auffassung; fern von den 
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Menschen, ansgestossen von ihnen, soil scin Herz reran dert, 
d. h. sein gauzes Inneres wmgewandelt werden. So auch wohl 
der Syr., der wortlich iibersetzt j.L*J |lv^i-r 



wo Ephraein richtig erklart: ci^ IfaJic )-*JUl>9 
Theodo t. / xagdfn rtnb ?<av .ctv&Qoinow f{AAo<9v;<T. Die 3 plnr. 
Peal T\3TU^ is* durch die passive "Wendung wiederzugeben, vgl. 
*.c. 2,30. Ein Nominalbegriff wird aber auch im 'Hebr. nicht 
selten mit TQ neben einen anderen gesetzt, urn ihn als einen 

weichenden und sich entfernenden zu bexeichnen." Ewald krifc. 
Gr. S, 599. Falsch wollen Bert hoi dt und Dereser das TQ 
als Nota ^Genitivi fassen (wofiir anch selbst noch Hartmann, 
ling. Einl. Sr'354. fur andere Stellen stimmt), was es aberjweder 
im Hebr. noch im Chald. jemals ist. TQ behulfe immer den Be- 
griflf des Entfernens yrovon, nd will diesen hervorheben. Bert. 
holdt benift sich anf Schultens zn Spruchw. 26, 7. Allein 
dieser hat die Meinnng, dass im Hebr. T]Q als Genitivbezeich- 
nnng stehe, selbst zmriickgenommen in seineni Comm. in Prov. 
p. 340. nS DHTP N^n 5?h' Der Satss erklart das pjtfp 
im Vorigen. Ein blodsinniger, wilder und grausamer Zustand, 
wie er den Thieren eigen, soil ihm w'erden. r PJIJJ nyrjW 
^JTiSy IHSSn^ nd sieben Zeiten sollen tiber ihm 
wechseln, d. i. vergehen, vgl. bei Homer: iisgmlofts'i'a ivutv- 
TOV. Horn. Od. XI, 247. ^jy hat den Nebensinn des Lastigen, 
Beschwerlichen hier, , denn es sind sieben schwere Zeiten; vgl. 
9, 24. py ist seiner Etymologic riach : b e s ti m m t e Z ei t, vgl. 
ton 2,21., wird aber nach der, in den spateren Orakeln beliebten, 
unbestimmten nnd umschreibenden Ansdrucksweise gebraticht fiir: 
Jahr, nnd zwar fiir ein voiles Jahr, was man aus c. 7, 25. er- 
sieht, wo *"-y nach v. 12. 22. ja eine abgemessene, namentlich 
gemachte Zeit bezeichnen soil , nnd aus dem synonymen "lyJQ 
c. 12, 7. und ans c. 8, 14., wo die beiden letzteren Zeitbestim- 
mungen durch das gleichgelteiide, aber be,stimmte Zeitmaass von 
1150 Tagen umschrieben werden. Dass der Verf. ferner auch 
oft an bestimmte Zeitverhaltnisse denke und die Zahlen 
hicht als rnnde, sprichwortliche verstanden \vissen wojle (.etwa^ 
ausgenommen c. 1, 14. 7,5.), zeigen gleich die 12 Monate 
v. 26. die zehn Homer des Thieres, c. 7. und manche an- 
dere Zahl- "nnd Zeitangabe in nnserem Bnche, die mit den 
geschichtlichen Ergebnissen genan /.usammentnfft, wobei man 
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also nicht an ungefahre, runde Zahlen s:u denken hat. Und so 
also wahrscheinlich auch hier f. Jahr. Er braucht aber die 
Zahl sieben als eine heilige Zahl, wie sie es im ganzen Al- 
terthnm war; die heilige Zahl ist aber nicht immer eine rnnde f 
das zeigt ja deutlich- die siebentagige Woche, die Zeitrechnung 
in der Mosaischen Constitution und Anderes. Vgl. M. Fran- 
kel, Trifolium, (1832) ,,Ideen zur Zahlensymbolik der Alten" 
S. 27., besondei-s S. 53. f. So verstanden nun auch schon viele 
Aeltere wie Theodoret zn v. 22. bemerkt, so auch LXX und 
Josephus, unter den sieben Zeiten sieben Jahre. Diese 
lange Zeit, wahrend welcher Nebnkadnezar in dem Zustande des 
Wahnsinns und der Verlassenheit gelebt haben soil, wiinschten 
aber Andere abzukiirzen, um die Sache mindei^ umvahrscheinlich 
zu machen. Viele alte Kirchenscribenten verstehen namlich un- 
ter den 7 Zeiten 3/4 Jahre, so dass sie annehmen, nach einer 
gemeinen Rechnungsweise, die noch bei den Persern iiblich, 
werde das Jahr in zwei Zeiten eingetheilt, indem dann der 
Friihling noch mit zum Sommer, der Herbst mit zum Winter 
gerechnet werde. So ausser Ephraem S., Theodoret zu 
T. 22., Chrysostomus (Opp. Montef. VI'., p. 227. DO auch 
Polychronius: 2^uutvn tit 111/1 TQ( xul /paw TS xtugov ij tls 
XMfimvK ) tli; &IQOS hafifSuvofiivoV iitiifa'irtig XK&O).MG> iivt, Ao'j'w *Z? 
Svo TKVTU SiKigtirnt TO frog, V5 ^agog xat pfTOTHOQOV $v tv.aftoq TOVTW 
uJMftpavofitvov' instntg xal uQxn : 1(1; KKQort]'coi;, rq [.ilv KQ T 
vo SI (p&tvoTtmQov toZ ^f^ewyog. Ammonius im Comm. 
Tarion ad. v. 13. c JErmi xuigol' TQ( ?i[n,av ITT/*, ol yug Iligoat ?w? 
vvv TOV inmnov el$ Svo Suuqovaiv, tit; ^f^ioivn v.ul &{'QOS' TO fag 
avt,tvyvvvTt<;, xal ry &t'()t to ptTontaQov. Bei dieser Erkla- 
rung, die auchDereser S. 241., aber ohne weitere Aufhellung, 
annimmt, ist an die beiden heiligsten Feste der Perser, das 
Friihlingsfest (Neiiruz) und an das Herbstfest (Mihrgan oder 
Mithrasfeier) gedacht, die also gleichsam das bewegliche Son- 
nenjahr (von 365 Tagen) theilen. Vgl. Zehdavesta, von 
Kleuker I. 51.. I dele r Handbuch der math, und techn. Chro- 
nologie, II. S. 545. Sie erweiset sich jedoch als falsch, da sie 
in vollem "Widerspruch steht mit c. 7, 25. (vgl. 12, 7.) wo ,,eine 
Zeit, zwei Zeiten uud eine halbe Zeit" auch 3Vz Jahre aus- 
machen und jene Ausleger stehen mit sich selbst im Wider- 
gpruch, wenn sie c. 7. und 12. richtig 3 J /a Jahre erklaren, 
Herr Haver nick geht von dem Trugschlusse - aus , dass hier 
wirklich ein Chaldaer rede; Q^^y stehe hier also im agtro- 



Cap. 4, -15. 175 

scheidung der Wacliter beruht dieser Ausspruch und 
dem Gebot des Heiligen der Bescbluss, bis dass die Le- 
hendigen erkennen , dass der Hochste herrschet iiber 
das Konigthum der Menschen, und Avem er will, es ver- 
leihet, und den Niedrigsten der Menschen dariiber 
setzet r). Einen solchen Traum schauete ich, ich der 15. 



logischen Sinne, wie tempora bei Juv. Sat. VI, 568., fur gewisse 
wichtige, dnreh Constellation berechnete Zeitepoch'en. Allein 
einmal, gabe das hier gar keinen Sinn, zum andern aber; 
wer biirgte dafiir, dass diese 7 Zeitepochen kiirzere Zeit gedau- 
ert hatten, als siebeu Jahre? Was ware also dadurch geAvon- 
nen 1 ? Endlich ist unenreisbar j dass Zeiten, in diesem astrolo- 
gischen Sinne gefasst, im A. T. vorkommt; Esth. 1$ 13. sind 
D^V 'Vfi aie sicl1 auf Zeiten verstehen " nicht Astrologen, ' 
wie selbst Gesenins und Winer u. d. W. f\y annehmen, 
sondern offenbar -die Staatsrathe >des Koniges v. 13 15. Es- 
sind also diejenigen, welche wissen ,,was es an der Zeit ist," 
die der Zeit. tind Staatsverhaltnisse Kundigen. t l Chron. 12, 32. x 
wo die Issaschariden erwahnt sind als Q^y^ PD^S "?y"l^ 

. IT T ' ; 

sind es gleicbfalls diejenigen, ,,Ayelche wissen, was es an der 
Zeit ist," welche Einsicht haben in Staats- und burgerliche An- 
gelegenbeiten, gleichsam Politiker. Das ersieht man aus >T. 25. 
wo die Tapferkeit der Simnoniten, aus v. 30., wo der glorreiche 
Name der Ephraemiten, aus 1 v. 33., AVO die Eintracht der Sebn- 
loniten gepriesen wird. JNirgends. ist dort vou eigentlich wissen- 
schaftlichen Kenntnissen die Rede. 

r) In der dicbteriscbgefarbten Spracbe findet sich wie 
v. 33. , ein vollsta'ndiger Parallelisnnis in den beiden ersten 
Gliedern: 



Lud. de Di en, Winer, de Wette, welcher ttbersetzt: ,,Be- 
schhiss der Wachter ist solcbes mid Ausspruch der Heiligen 
dieses" nehmen J*i]C^riD im d H vStD im Sinne von 13^ re. 
Spracblich ist die Anifassung von Q"in3 vollkommen gerechtfer- 
tigt, denn ganz falsch behauptet Haver nick, diese Bedeutung 
widerspreche krass' dem constanten Gebranch des Wortes und 
es liessen sich im Chaldaischen keine geniigenden Belege dafiir 
vorbringen. Allein dass DJnSl wirklich flic ^2 res jatehen 
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Konig Nebukadnezar, und du, Beltscliazar, sage die Deu- 
tung, alldieweil alle Weisen meines Reiches, nicht rer- 



konne, beweisen 2 Mos. 18, 26. Richt. 18, 28. Koh. 8, 3. Ps. 
141,4. Targnm. Freilich findet sich n^S'^J d ^ s docn dem Pa " 
rallelismus nach. in der Bedentuug dem Q3J">J entsprechen muss, 
im Chald. nich^: in 'der Bedeutnng res,, Avenn sich dieselbe anch 

durch den arab. Sprachgebraiich von JLl,io f res > Arabs Eryeti. 
1 Mos. 24, 66.. 5 Mos. 30, 4. (vgl. Schultens Opp. min. 
p. 323.), auch durch Analogieen rechtfertigen liesse. So 

steht |2oo. fur ^n 5 Mos. 24j 15. Jos. 14, 6. (aber nicht 

vi 

toSC Dan, 6, 18.) eben so wie y)ft (schon Jes. 53, 10.) fiir 
Unternehmen , Geschaft, Sache. Kohel. 3, 1. Dieselbe Bedeu- 
tung findet sich nach Abenesra 711 Koh. a. a. 0. im Talmudi- 
Bchen oder Rabbinischen, arfch kennt sie dieMischna P. HI. p. 110. 
Vgl. Hartmann in Winers Zeitschrift .fiir wissenschaftliche 
Theologie, ,1. 1. Si 37. ,- Gesenius nimmfe Q3r3 f iir: senten- 
tia und nbS'tfU f" r res > a l so haec res f. hoc, Avas aber des Paral- 
lelismus wegen, nnd, wie gezeigt, des chald. Sprachgebrauchs 
wegen, nicht angeht. Wir entscheiden uns fiir diese Erklii- 
rnng: ,,Auf der Entscheidung der Wachter (d. h. deni 
unabanderlichen Willen des Himmels) beruht dieser Aus- 
spruch (namlich der in v. 11 13. mitgetheilte und v. 17. f. 
na'her erlauterte ist gemeint) und {.aufj dem Gebot der Hei, 
ligen der Beschluss der iib'er den Nebnkadnezar gefasst 
ist). J-JhT.3 ist die richterliche Entscheidung, der richterliche 

o o 

Beschluss, wie im. Syr. jjj-^ sententia, decretum, Ephraeiri 

S. II. 82. D. 83. A. Die Wachter (vgl. v. 10.) haben wir uns 
aJs einen Rath des Hochsten zu denken und wenn wir die Vor- 
stellung von den ,,Wachtern" ! selbst im Parsismus gegriindet 
fanden, so sind wir auch hier berechtigt, anf dieselbe Quelle 
Kuruckxugehn. Um den Thron des Ormuzd steheh die sieben 
Himmelskonige, (lie heiligen Wachter, die Amschaspands und 
bilden den Rath des Hochsten. Zend. Av^ I. 15. Die Vorstel- 
lung von den Engeln als einem Rathe Gottes findet sich zu- , 
erst Hiob 1,6. '2, 1. (aber nicht, Avie nach dem Kor. II, 28 32. 
und Talmud, 1 Mos. I, 26. 3, 22. 11, 7. AVO es vieimehr laute 
Reflexion ist. So ist auch Jes. 6, 8. eine Frage Jehova's an 
sich selbst ) , danu Dan. 7 , 9. Sieben eolcher berathenden 
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Gefster, und durch die Uebereinstfmmung der Zahl wird die 
Abkimft aua dem Parsismus nocU wahrscheinlicher werden 
genannt Tob. 12, 15. Apoc. 4, 5. 8,2. Targ. Pseudoj. zu 
1 Mos. 11, 7. Wie aber der hochste, heiligste und erhabenste 
jener Genien im Zendav.esta Ormu/.d, das Urlicht ist, die andern 
aber, obwohl ihatige und lichtschauende Konige, doch Diener 
des Ornni7,d, so ist auch Jehova das Haupt seines Engelrathes, 
denn dui-ch diesen ist ,nur die innere Bewegung, Vergleichung 
und Werdung dev gottlichen Gedanken dargestellt. Daher darf 
es nichi als Widerspruch mit wnserer Stelle gelten, wenn es 
v. 21. heisst, alles sei geschehen J^jy mW3 ^ s zei 'S t S1 'ch 
also hier derselbe Wechsel der Vorstellung wie in den Parallel, 
stellen, wo ^ Tj^SD f r nin 11 * ""d umgekehrt, steht. Eine 
treffliche Parallele xn. nnserer Stelle bietet aber Henoch, 
c. 54, 4. wo ,,das Haupt der Tage" spricht: ,,Demnach wird 
gemiiss diesem meinem Beschlnsse (der v. 2 3. mitge- 
theilte ist gemeinfc), wenn ich mich bestimmt haben 
werde, sie, (die Bewohner der Erde) hinwegKunehmen unver- 
sehens, dnrch die Wirksamkeit der Engel, an dem Tage 
der Qual.und Unruhe, mein Zorn und meine Strafe bleiben auf 
ihnen." QJpS eigtl. Wort (vgl. 3, 16.), da aber hier die Ver- 
kiindigung an den Nebukadnezar gemeint ist, so ist es s. v. a. 
Ausspruch, sententia. ^ Diejenigen Erklarer, welche schon 
v. 10. aus babylonischen. Vorstellungen erklarten, fassen Ji^Ji 
im astrologischen Sinne (de influentia ex astris.indeclinabili, 
Buxtorf Lex. talm. s. 419); vgl. Liber Adami T. III. p. 148. 
ed. N orb erg, wo es von den sieben planetarischen DSmonen 
heisst; ,,Tag fiir Tag fassen sie Schicksalsentscheidungen" 

(^UiJU,. I'W^ ) Bei der ,,Entscheidung der Genien," meinfc 
man, habe Daniel das babyloniscbe Fatum gemeint, welfches ab- 
hangig gedacht wnrde ron dem Einfluss der planetarischen Da- 
inonen (36 Dekane), die thiitigen Antheil an dem Schicksal der 
Menschen nehmen; der Ausspruch des Fatums heisse p^HS 
nnd eine schone- Parallele gebe die babylonische Vorstellungs- 
weise: ,,auf dem Bilde b.ei Kazwini ist er (Bel) als ein schoner 
Greis abgebildet, mit dem richterlichen Dekret in der 
Hand, von Genien umschwebt, die sejne Befehle zu vollziehn 
bereit sind" Gesenius, /. Jes. II. S. 337. Diese Vorstellung 
dient allerdings zur treffenden Vergleichung und beweiset aufs 
Nene die nahe Verwandschaft der alten religiosen Ideen Ober- 

12 ^ 
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asiens, doch mttssen wir nach dem (auch zu v. 10.) Bemerkten 
leugnen, dass der Verf. eben sie vor Augen hatte. Zudem 
spricht die aus dem Liber Ad. von Haver nick angefUhrte 
Stelle grade far unsere Herleitung. Der Gedanke, der hier aus- 
gedrilckt ist: ,$Die Fugling des Himmels besteht nach einem be- 
stimmten, unabanderlichen Rathschlnss " erklart sich schon aus 
dem. Hebraismus, in welchem der Begriff der Bestandigkeit unfl 
des Unabanderlichen von Beschlussen und Awsspriichen Gottes 
ausgesprochen wird in den Wprten: ,,es gerene ihnen nicht" 
4 Mos. 23. 19. 1 Sam. 15, 29., (Rom. 11, 29. n^ra^hrK)'^ dieser 
Begriffi musste durch den Parsismus sich noch mehr befestigen, 
der von astrologischen Ideen ausging, ebenso wie die babylonische 
B,eligion, und man ist nicht genothigt, darin mit Havernick 
einzig eine chara'cteristische babylonische Vorstellung zn linden, 
nach welcher Alles -was sich ani Himmel ereignete, als nach 
einem -)estimmten, unabanderlichen Rathschliiss geschehen be- 
trachtet werden miisse. Diod. Sic. 2, 30. ")CSD> Gebot 
(nach dem bekannten Sprachgebrauch von "^JCi^)} entspricht 
dem K"^"3 im ersten Gliede, aber ein minder scharfer Ausdruck. 
Davor deke man aus. dem ersten Gliede die Praposition ^ 
hinzu. vgl. v. 32. 7,20. Gesenius Lehrg. S. 838. EAvald 
krit. Gr. S. 651. Die Vss. (smsgenonimen j[ er Syr.) haben diess 
unbeachtet gelassen. plinp parallel den p^y im vori- 

gen Gliede. n^K'^ 1 Forderung, Wille, daher Entschluss, 
Beschluss, parall. ist ^tj 6, 18. (Wille, daher Entschluss, Be- 

schluss). Die Grundbedentnng geben auch alle Vss.; Vulg. p e ti- 
tiov , Theo'dot. infQMrr,f.tn , auch der Syr. verstand seine wort- 

^ sr** /n 

liche Uebertragung jA^.j.A'. so, wie man aus Ephraem's Er 
klarung (II. p. 209. B.) ersieht. Auch Koh, 3, I. ist ygn, 11 ^* 
bloss res, negotium, sondern: Vorhaben. Vb'Ilig dem Parallelis- 
mus entgegen und daher ZH venverfen, ist die Annahme Haver- 
nick s, dass dieses' Kweite Hemistich nicht sowohl auf das Vor- 
hergebende, als vielmehr auf das Nachfolgende sich beziehe und 
"^DS^5 n ' cnt ^ em N*l?3 sondern dem QJHE) entsprech'e. Die 
' Verbindung mit dem Folgenden ist 'nun abei: ,,Der Beschlusg 
der iiber den Konig gefas.st ist und auf der Entscheidung deg 
Himmels bernht, wird so lange Kraft behalten, bis die Menschen 
(speciell Nebukadnezar) erkennen u. s w. ^"J JY^^n *iy bis 
od. bis dass die Menschen erkennen, naml* durch die 'Er- 
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mogen mir. seine Deutung kund z'tt thun; du aber kannst 



_ 
fahrung belehrt. Eigtl. bis zti dem Un-stande, dass 

d. h. bis dass, bis. Starker als VI ^j; v 22 k Richtig die 
Vulg. donee. Dagegen lasen Theodot: (Tree yvmvi) und def 
Syr. (<Q^jJj) hier V] n"O*1 SjJ * dem En dz week 
dass, inBeziehungauf. 2,30. Aehnjiche Verwechslung 
c. 3, 19. wo statt I-] ^JJJ viele Codd. VI *}J7., s^fl aie 
Lebendigen f. die Menscheiti 2, 30. "Was hier allgemeu 
ner gesagt ist 'von alien Menschen geht ittsbesoiidere auf den 

Nebukadne/ar, s, v 22. 23. .29. *--' }fa N^y D^ty Vl Ef 
rermag also atlch den TJebernmth deis frevelhaftert KoiiigeS isu 
betigen tind seiner . Macht ihn zu bei'anben. Es ^vird die Be* 
deutung des Traunj^es schon eben so allgemein, wie Neb. sie 
v. 32. ff. atlffasst, von dem Engei selbst angegeben, eh e Daniel 
noch v. 22. die Deutung des Traumes, \vorin er specieller 

den Nebtikadnefcar selbst bezogen \virdj angezeigt bat. ^ 
rgl. v. 29. 5) 21* OVD3S. Hs^U richtig Vnlg. hunullimum 
hominem. Theodot. gut dem Sinne nacbj ij-ovd&catiu &i>&gtuxiai> 
('Qov&ei'tjfta)* Ueber diesen Ansdfitck des Superlativs vgL itti 
Chald. "Winer' Gr. S 111. im Syr. Hoffmann Gr, syr.. 
p. 302. f. im Ilebr; Geseitius Lehfgeb., S. 692, Ewald krffc 
Gr. S. 570. Unpassend denken hier Einige an den Evilmero- 
dach (S. d. Einl.), da der Gedanke eih atlgemeiner ish 
Eber konnte noch an Antiochtis Epiph. gedacht sejm, \velchef 
c. 11, 21. HTD3 genannt wird. Vgl. o fyrf$ta)Ad'<! 1 MacC;-2j48. 
Sy DW i *21. 5, 11. $ 2. 4. ft^hy C'tib. ^57 als r 

" . -I* ~~; . \ - * * 

aprttrtgliches Nottu plnr. ist mit dem Pfonbmen noin 4 plur. 'ver 
bunden, aber mit der abgekiirzten Form W_. statt der gewohn- 
liclien ^n_* Das K ' ^ at .ftSSJj wo die 3 sing, ft^ statT 
*^_ (das sich aber hier in der Variante 7f{Sy nd 7, 7 4 iftt 
C'tib '^IQIp findet) gewahlt ist, DasSelbe C'tib ttttd K'ri kahft 
wieder 5,^21. 7, 4. 5. 6. 7. 19; 20. 2u dem Gedatiketi der 
letzten Worte des Verses vgl. 1 Sam. 2> 7. 8 Ps. 113, 7. 8. 
Exech. 17, 24. Hi0b 5, 1L and Kor. Sur* 111* V 26, ,,iott, dtt 
Inhaber der hochsten Merrschaft, dti giebst die ttefrschaft, wettl 
dn wills t } und ansgezeichnet macbst du, wen dtt Avillst^ tttt.d fiif* 
drig, wen dii wills**" 
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16, es, denn der Geist der heiligen Goiter ist Jn dir s). t( 
j,Sodann entsetzte sich Daniel, tlessen Name Beltscha- 
zajr, wohl einen Augenblick lang und seine Gedanken 
erschreckten ihn. Es hob der Konig an und sprach: 
Beltschazar ! der Traum und seine Deutung erschrecke 
dich nicht! Es antwortete Beltschazar, und.sprach: 
jjMein Herr! der Traum deinen Hassern, und seine 

17, Deutung deinen Feinden t)\ Der Baum, den du ge= 



-fb*1 vglzu 2, 36. 3, i Mit diesen Worifen 
wJrd die Erzahlnng des~Traum.es selbst abgeschlossen ~nnd zu- 
der Dentnng desselben ubergegangen; S^yJS seine JDeutnng" 
das Suff. druckt auch der Syrer ans und so liest ran der 

Hooght, mit Suff. j^^ statt ft , wie noch V. 16, und 5, 8, 

Dafiir 6 Codd. bei Kcnnik. und 20 bei de Rossi 'ft -^3 
Dagegen T h e o d. Vulg., 5 Codd, bei de Rossi rind viele Edd, 

E? fler ar wje 1 Coa - de Rossi- (368.) Tn^s- ~ 

"* f_ ' '"''' 

sc - "Omjmn/- "* ^1 Si e tt den Grund an, warum er 
vom Daniel, nicht von den iibrigen Weisen die Dentnng des 
Traumes verlangt. Er weiss, Daniel habe das BeAvusstseyn 
des G ottlichen' in sich, wodurch. der .wahre Seher erhoben 
erhoben nnd erleuphtet wird. v. 6. 5, 11. VgK zu 2, 11,. Zum 
cansalen ^ vgl. 2, 20. 

t) Daniel ist betaubt, starr vor Schrecken, nicht, weil er 
.sich unvermogend fiihlt die Deutung zu geben, odei; ans Fnrcht, 
sondern vor Erstaunen iiber das ungehenre Schicksal das dem 
stol/en und iippigen Konige in dem Traiimgesichte verkundigt 
wird und vor Trauer zugleich iiber die ihm darin geweissagte 
Entwiirdigung. Der Prophet anssert auch sonst solche Empfin- 
dung 7, 15. Vgl. Henoch 21, 6.; theils aus Mitgefithl , theils 
damit im Vorans auf die furchtbave Bedeutnng Aes Traumes 
derHorer und Leser anfmerksam gemacht werde. p"lN r ^' s 
Daniel na'mlich die ganze Erzahhing des Tranmes vernommen 
hatte und schon im Geiste iiber dessen Bedeutung belehrt war. 
COln^N syrische Punktation des Ithpohal (-7, 8. Winer 
<3r. S. 60.) die aber auch im spatesten Hebraismus vor- 
kommt; 8, 27. Ewald krit." Gr. S. 185. Anm. Die Form hat 
den Begvifl': sich entset/en, starr seyn'vor Schrecken, 
Theodot, 'dmfvtm&ti' vrozu Polychronius Tovrsauv &nlny>] 
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schauetj welcher gross und stark wav and dessen Hohe 
an den Ilimmel reichte, und der gesehen ward auf der 



EudoxillS 
in Coniin. Var. *A-xi\viwtv.i ov yvwdtv- tmv anogovfitvuv -fypctov, 



,,wohl einen Augenblick" Vgl. die Arim. zu 3, 16. Anm. f. (Stun- 
den waren den Babyloniern tibrigens friihzeitig bekanrit, I dele r 
Handbnch der teclin. vtad math. Chron. I. 224.'). Das 3 behalt 
hier wirklicb die Kraft der Vergleichung und steht, wie w?, bei 
e'inejf ungefahren Abschatzung der Zeit. ^T h e o d. woe* UQV plnr, 
Vnlg. circiter horam unam. Mehrere Cbdd. und Edd 3, was 
B e r t h o 1 d t ( S. 326. ) sogar vorziehn will , gegen die Gram- 
matik. ' rQbrDI ^n^yil wie 7 > 28. vgl. hier v. 2. Seine 
Gedanken, d. i. die triiben und traurigen Gedanken, welche seih 
Gemuth bewegten, als er der fiir den Nebukadnezar so tranri- 
gen Bedeutung des Traumbildes inrie geworden. Thet)dot. 
xal ol SmKoyta^iol uvrS avvsTctQaaaov. Polychron. TOVT' ia-viv ds 
(pofiov xTff'oj, ioyione>'o$ tov StaitoTov ri)V dvfK{tw t xul ; 
TUV KitQ-Qwnivtav pifaiov , OTUV fir; TJ/V HV<o&tv fyij Qon^v. 
j^^hC- Der Konig, obwolil er hier selbst redet, vgl. v. . 1. 31. 
if., spricht doch von sich in der dritten Person. Diese Sitte 
des Orients berliht auf der fast gbttlichen Verehrung der Ko- 
nige; vgl. v. 2530. IKon. 1,33. Esr. 7, 13. 14, 15. Esth. S, 7: 8. 
Brissonius' de regno Pers. p. 295. f. "iSi"!^ '^S Da 
Nebukadnezar die Verwirrung und das Erschrecken des Daniel 
gewahrt, will er ihm hiit dieser Zurede Muth machen, nichts zu 
verschweigen, er sei geriistet alles, auch das Aergste zu verneh- 
men. 'S'D C'tib, wie v. 21., von dem st. abs. JOD ^ ^' 

:\i- . i , " -r 

1m -Syr., AVO sogar das SufF. Jjeibehalten ist, y wenn die Person 
selbst nicht angeredet wird, die allergewohnlichste Anrede. Vgl. 
ra-^i und ^> S. Gesenins Hall/Pfingstprogr. (1834): deB. , 
Alio et B. Bahlulo, p.p. K'ri IIQ ("\0)> welche Form im Syiv 

T- ^ - 

(w^i^o) und Talmud, vorkommt. >f^^y2 vgl. zu v. 15! 

^y4 FWSY ^SabS SDSn der Traum, d. h. das 
Schicksal, das im Traume, vorgebildet und Dir angedroht ist, 
kommc auf deine Feinde. Ich wiinschte, ist der Sinn, dass 
das Unlieil, welches div in (liesem Traumgesichte vorgebildet 
ist, nicht dich, sondern dcine Feinde triife; 'aber Icider bctdfft 
cs dich selbst, meincn WohlthHtcr, daher mciiie Bestiirzung> 
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8, ganzen E.rde u) , und des.sen I*aub schon und seine 
Frncht gross war, und an dem Alles Nahrung fand, 
unter welchern die Thiere des Himmels und in dessen 

9, Z\veigen die Yogel des Himmels \veileten: das bist du, 
Q Konig, der du gross und machtig bist, und dessen 
Grosse grass ist, und reichet an denHimmel, uncl deine 

Q Herrschaft an das Ende der Erd v). Und dass der 

- ' , , ' i 

Apollinarius in Comm. var.t Olxstta TW iLyia w fiilht ifyitv 
SiorCO-vtai. OVTOI XIVOIIVTOS tov rtvtvf.i(.<,ro<; , "va qv/iiiK(fX(av yiVjTaj 
t pi icpiiSopsvos. Vgl. hostihua evenlat, bei oVid., Am. II, 10. 
16. Heroid. XVI, 217. Fast. HI, 494. Grotins fiihrt a\is Se- 
lieca die Wunschformel an: ut expientiir nactia et somni nilnae 
Jn hostes redeat attanitus rueos, Uebrjgens slnd die 
piy 1 "? rn'^ltn Epexegese des Vorlgen. Dahey steht 
aoch dieDeutting desTraumes metonj^misch fiir den Inhalt 
des Traumes selbst, TS^ 5 andre Form TpjOtfJ ygl. Uber 

' ' 



-r : IT 

die Form -zu 3, 16, "n^Vj Var. ry, TJebw das abgekiirzte 



SuiF. zu 2, 4. 26, Stafet ^1^3-1 was -alle Vss. ausdriicken, 
andere Codd. und einige alt.e Edd, HTil/SI* andere n^^SI 
aider ^"KfJgV Pleselben Varianten c. 5/8, 16. 17, 

T * ' 

K> V. 17 ^JO, fasst er die Erzahlung des Traumas noch 
einmal kura zusamtnen, damit die davan gekniipfte Peutung 
desto verstandlicher werde, wie 1 Mos, 41, v, 21. inx Vergleich 
?u v, 4,'ffi. Theihveise ist ein anderer Ausdruek gewahlt, auch 
einigea Ausmaleude weggelasseii, ^y^J< t ?3 i "7j aa ' Codd., 
^D Pj^Ob Jer Ny-ihJ ^oS . 

^ SI? 9 ! nriJ^- Schon KU v. 12. ist erinnert, dass d,er 
Baum nur personlich auf den Nebukadneziav gedeutet werden 
kann; v. 19, deutet ihn in der Kraft und Fillle, v. 20, f., Avie 
er abgehauen ist, in elendem Zustande. Ein anderes ist e 
c, 2, 38, p^"} KQ ri"3^ rQ*l "jm31V und dessen 
Grosse (MachT) gross ist." Dass wir so erklaren iniissen, 
ersehen .\vir aus.den folgenden erlauternden Worten. Falsch 
Ephraeni, Theodoret, Polychronins: Hochmuth: 

nioo wie v. 22., f. riDC- ,syns spoS "]Jiob^v : ,so 

THe o dot. fk T ittqata T ; ?]S y^fs,- 8 Codd. bei Kennik, , 2 bej 
de Rossi, LXX. Vulg, N y-jj< ^. Syr, 
Cod. de &oss. V 
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Konig einen Wacbter und (zwar) einen Heiligen snh 
herabsteigen vom Himmel, der da spraclu Hauet den 
Bauin urn und verderbet ihn, dbch seinen Wifczelstamm 
lassetin der Erde, aber in Banden von Eisen und Err, 
im Grase des Feldes, xirid vom Thaue des Himniels 
werde er ganz benelzet, und mit den Tbieren des 
Feldes habe er Theil, bis dass sieben Zeiten iiber ibra 
vergeben w) das 1st die Deutung, o Konig, und der 21. 
Beschluss des Hochsten, welcher meinen Herrn den 
Konig trifft, ist x) : Du wirst ausgestossen Ave.rden von 22. 
den Menschen und bei den Thieren des Feldes wird 
deine Wohnung seyn, und Gras, gleich den Stieven 
wirst du ess en und vom Thaue des Himniels \virst du 
benetzet werden und sieben Zeiten werden iiber dir 
wecbseln, bis dass du erkennest, dass derHocbste herr- 
scbet iiber das Konigthum der Menscben, \ind, *rem er 
will, es verleihet y). Dass aiber befohlen ward, de.n-23. 
Wurzelstamm des Baimies steben zu lassen, dein 



~~- w) V. 20, Vordersatz, v. 21. Nachsatz. Bis hieher hatte 
Daniel den ersten Theil des Traumes erlautert, in welchem der 
Baum in seiner vollen Kraft und Bliithe erschien, nun wendet 
er sich zur ssweiten Halfte des Tranmbildes , Avorin der Str 
und Untergang Nebnkadnezars angedenet ward, ygl.'v. 10. 13. 
^mbDm NjVN Tft> durch dieseWorte wird der ganze elfte 
Vers umschricben. 

e b* ailf das Folgende, s. v. 22. 

v - ^ ~ ^ Nt210 von 
gottliclien Schickungen, meist ungliicklichen; \vie im Hebr. 

mit einfacheni Object (wqtoxuv wu Tob* 12, 7.), 



y) *|^Y (Var. 7}^, absolute). Die Cop. <\ veiht -wieder 
einen Satz eyklare'nd an (,,und zwar" ,,namlich"), es folgt nSm- 
lich der Inhalt jenes gottlichen Beschlusses v. 21.,. mit dem et / 
nun den Konig bekannt machen will. ' PT^D Partic. imperso- 
nell, dnrch die passive Wendung aufzulosen. Vgl. 2, 13. 3, 14 
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Reich wird dir vei'Meiben, sobald du erkannt, dass der 
herrschet z). Darum, p Konig, lass dir mei- 



*/ "HON ^"11 dui'ch das Passiv aufzulb'sen, nach bekann- 
tenrSprachgebrauch, denn nur ein Engel hat gesprochen v. 10. 
20., oder auch durch die active Wendnng, wie 1 Syr. j^o)* 

Thodot. Cod. Al. .elntv (Cod. Rom. tlnav), Vhlg/'qnod antem 
praecepit. Auch ini Hebr. wird der unbestimmte Plural gesetzt, 
selbst da, wo nach der rein activen Wendung die bestimmte 
Person mit dem Sing, ha'tte gesetzt werden miissen, oder die 
passive Wendung hatte genomnien werden konnen. So 1 Sain. 
27, 5., und besonders spa'ter. EAvald krit; Gr. S. 644. Anni. 
x "!jniDSo Davor denke man hinzu: ,,so bedeutet es." NQ^p 
es wird dir bleibend seyn, d. h. es wird dir verbleiben. 
"10 j ex Q 110 Ctempore) Esr. 5, 12., wie hebr. ^ND ~ 
DjU pb^SvU "n- Himmel, als B^griff des Erhabenen 
( daher v. 14. u. 22. S^V ) und Snmme der AllwUrkung" fiir 
Gott, der sonst auch im Daniel ,,Gott des Himmels" ,,Konig 
des Himmels" (4,33.) heisst. Vielleicht ist damit aiich die 
Vorstellnng von der Herrs'chaft der Gestirne vermischt, denn 
D^C^ steht anch f. Gestirne. Vgl. Schultbess, die En- 
gelwelt u. s. w. S. 113. Anm. Dieser-Ausdruck ist, wie in dem 
N. T. (Matth. 21, 25. Luc. 15, 18.) so bei den Rabbinen hiinfig; 
vgl. Buxtorf u. d. W. 0ass der Ausdruck ,,Himmel" fur die 
Gottheit iiberhaupt dem Menschen sebr natiirlich vorkomme, 
beweisen Coelus, Uranus; Lett. Jummals, Gott des Him- 
mels, von jum-t decken u. Jumnial, welches im Esthnischen 
Gott, imgleichen Himmel bedexitet (S ten der, Lett. Gramm. 
p. 262.) u. s. w. Irisbesondere aber passt er fiir den Jupiter 
(alterum [Jovem] patre Aether e, alterum patre Coelo 
Cic. N. D. HI. 21.), als den hochsten der Cotter, welcher Wol- 
ken sammelt, Regen sendet, Blit/.e schleudert, und dem als Die- 
ner der hoch im Aethei' schwebende Vogel beigegeben ist. Zn- 
dem erklk'rten schoii die Alien den Ztys als obere Luft,, und die 
"Hga (t"AiQ, aura) als untere. Vgl. Pott, etj'mol. Forschim- 
gen, S. LTIL und S. 100. Auch bei deiv griech. Philosophen 
ist Hi mm el ein Ausdruck fiir die Gottheit. Cleanthes et Ana- 
ximenes /yi Aethera dicunt supremum esse Deum. Lact. de 
fals. reh I. p. 8. cd. Aid. Unsere Lesart jtp^^J driickt Grace. 
Yen.' aus: oi uQ%ovTtq TV ovQnvuv t dagcgen scheincn die andern 
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nen Rath gefallen, namlich wirf ab deine Sunden dnrch 
Cevechtigkeit und deihe Schuld dutch Barmherzigkeit 
gegen die Leidenden, (ura zu versuchen), ob deinem 
Gliicke Dauer werden wird a). Alles widerfuhr Ne- 25. 



Uebevsetzer JtoSV) ausgesprochen zu haben. So Syr. 

IT . r 

OGlLsiflukf ^- Theod. T^V M-ovolav tyv OVQUVIOV. Vulg. 

' - "X - 

postquam cognoveris potestatem esse coelestem. i 

' / Daniel will sagen : Weil du dii* also dnrch deine 
Siinden diesen strengen Richterschluss Gottes zngeKOgen hast, 
so versiiche wenigstens, ob und^vie du ihn riickgangig machen 
kannst. . Nicht > selten wird in der Schrift ein von' der Gottheit 
angedrohtes Geschick durch Gebet und Besserung riickgangig 
gemacht. Vgl. im Jonas die Drohnng iiber Ninive; so wii'd der 
dem Hiskia vevkiindete Tod anf sein inbriinstiges Gebet abge- 
wandt, .2 Kon, 20, 1. 5. (Jes. 38, I. 5.) vgl. Jerem. 18, 7. 8. 
Die frilhere Vorstellung ist, dass Gott aus reinem Erbarmen 
seincn Entschluss andere; so geht die Drohung 1 Mos. 2,15 17., 
dass der Mensch sterben solle, wenn er das Gesetz iibertrete, 
nicht sofort in Erftilluug. Vgl. auch 1 Mos. 18, 26. f. 25, 21. 
f i "]"hy ^ffyl> nD^D ist hier nrit Si? cpristruirt, wie Coh. 
11, 7. Esr. 5, 17., wie Dan. 3, 32. G, 2. mit n"fi> Statt -rp^y 

. -rl*i 'l 1-~! 

aa. Codd. Tfly. Vgl. zu 2, 4i Die Praeposition ^J7 wird gern 
gebrancht, wenn von einer-starken Neigung KU einer Sache'die 
Rede ist. So wird das Anfstrebea danach angedeutet. Winei 
cbald. Gr. S. 105, Ewald krit. Gr. S. 610. HpHSQ " "l^iOHl 
r-^g. Die Cop. reiht wieder erkla>end an, vgl, v. 10. 22. 24.; 
AVUS mm folgt, ist eben der Rath den er ihm giebt. Statt 
a - Codd. hebr. J<lonV Theodot. iibersejtzt: 

' 



K(.trt(iTl<x<; aov v .fnf<(wvri<; Aurgoactt, xu.1 tnq 
ntvtvav. Vulg.t peccata tua eleemosynis redinie, Allein die 
Bedeutung loskaufen (auch de Wette: ,,kaufe los") lasst sich 
fiir das Wort p"^) nicht erweisen , in alleit Fallen, wo man ge- 
meinigl^ch so ubersetzt, ist es s. v. a. 



Erlosung. Eben so wenig darf 
man aber auch die Bedeutung: befreien, retten an 'unserer 
Stelle anAvenden, da es nicht heissen konnte: ,,rette deine Siin- 
den," soirdern: ,,rette dich von deinen SiinJen," denn, sagfc rich. 
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tig Ch. B, Michaelis: nusquam in scripturis peccata homimun 
dicuntur redimi vel salvari, sed homines a peccatis. 
Eben so wenig kann man bios den allgemeinen Begriff der For t- 
bewegung und Entfernung in dem Worte auffassen und, 
nach dem Vorgange von Lud. de Dieu,mit Haver nick 
iibersetzen: ,,entferne" remove, depone; in den von ihm an- 
gefiihrten Stellen 1 Mos. 27, 40. 2 Mos. 32, 2. liegt mehr, atich 
dort ist es abrnmpere, avellere. Das chuld. Wort p^JJ, ent- 
sprechend dem liebr. p"^2, ist eigtl. aerbrechen, daher (ntit Ge- 

- . i , 

wait) scheiden, trennen; 2) retten, bewahren. Wie nun in den 
Worten 1 Mos, 27, 40, in den Worten TJIS^IK SVD 1^3J PlP^SSI 
das-Wort p"ig (eigtl. abrnmpere, avellere) den Sinn hat von 
abjicere, abwerfen, so auch bei den Rabbin en (Bnxtorfp. 
1840.) in den Formeln: ^3^11 S^VtD p^sh ,,v;erbrechen d. i. 
abwerfen die Last am Sabbath." D^D^U b^JJ p"^E3D er zer - 
bricht, d. i, \virft^ a.b das Joch des Himmels (Gottes), Anch an 
unserer Stelle ist der Ausdruck vom Zerbrechen des Joches, 
womit die Siinde verglichen ist, hergenQmmen und man erklare: 
zerbrich (gleichsam wie ein Joch) -die Siinden, d, h. wirf 
sie ab. DpiyD -giebt Theodot. wieder durch Wa^uotfiW.^ 
Vlg. dwrch eleemosynis. So auch Bertholdt, Gesenius 
u. d. W. Hart man n ling. Eiril. S. 264. durch: A 1 mo sen. 
So konunt es allerdings bei den Talmudisten und Rabbinen (s. 
Buxtorf, f. 1891.) gradezu in dieser Bedeutung vor, auch im 
Samaritanischen (Gesenius, Garm. sam. 2, 17'. 18.) im Syr., 

wo ]AJ>9] milde Gaben, wohlthatige Handlungen 
(Ephraem II. 51. B. II. 46J. CO, im Arab. (Kx\w>), und die 
LXX geben es an zehn Stellen geradezu durch Hf^ioavvij wie- 
der (z, B. 5 Mos. 6, 25. 24, 13.), aber auch (an 3 Stellen) dnrch 
i'Ajos, Gttte', Mildtha'tigkeit, so fasst Stxaioovvt} auch Paultis, 
2 Kor. 9, 9. im Sinne von Mildthatigkeit; vgl. v. 10. Nnr. 
darf man nicht Siv.aioavv^ bei Matth. 6, 1. (wie dort die bessere 
Lesart ist statt &?7 ( o(nwj) hier vergleichen, denn dMaioavvq hat ' 
an jener Stelle den allgemeinen Begriff der Gerechtigkeit, 
d. h. der rechten Erkenntniss des Guten, der Liebe dazu und 
des Friedens im Innern, und fhrj^oavvri ist nur ein Theil der-, 
selben. Neben Fasten undBeten machte Wohlthatigkeit 
und Almosengeben nach pala'stinensischen Begriffen die 
Hauptverpflichtung des Frommen aus; Wohlthatigkeit wird be- 
sonders in spaterer Schrift eingestiharft und verhei3sen,-dass sie 
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vom Untergange und Tode retten konne. Tob. 4, 612. 14; 
912. 12, 9. 10. Sir. 3, 33. 29, 15. 1(5. 40, 24. 25. Vgl. Uber 
die Schiitzung der Almosen be! den spSteren Juden, Cramer 
Moral der Apokr. in Keil und Tzchirners Analektea II. 83. 
Bertholdt'zu u. St. Otho, Lexic. Rabbin. p.j164. Bnxtorf, 
florileglum bebr,. p. 88. Jo. Gottl. Carpzovj de eleemosynis 
Judaeor, Lips. 1728. Ueber den Begriff des Wortes HplSJ und 
SmKtoavvtj (im hieros. Dialekt schlechthin HliJD genannt) vgl. 
Vitringa, de Synag, vetere, Lib. HI. P. 1 L 'c, 1 12. und Tho- 
luck Philol, theol. Auslegung der Bergpredigt Christ! (1833) 
S. 345. f. Die Bedentung Almosen fQr dixwoavvq flndet sich 
also schon in den Apokryphen, ob aber flir np"ISf ^ IU A, T., 
itiCchte w verneinen seyii. (In den Stellen Sprilchw. 10, 2. 11, 
4, Ps. 24, 5. Micha 6, 5. hat flpISC ^ J en weiteren Begriff), 
So. Uann man auch hier nicht diese Bedentung und schon 
, die Vorstellung von der magischen Kraft des Almosengebena 
finden, znmal tveder die Worte selbst, noch atich die gleicbfol- 
rr)03 f "^n^lVI diese Annahme begrilnden konhen. 
f s{ "d eigtl. die Erniedrigten, atrsserlich 
Niedr^igen nnd urspriinglich verschieden von den Q^j; ol 
ftgajis , d, h. den D e m u t h i g e n , S a n f t m U t h i g e n , wie denn 
im Rabini&chen beide Bedeutnngen in den Worten ^3J7 UI 4 

^ ' T ; 

P3y bestimmt anseinahdergehalfcen werden. 'Aber zu HJJJ ge- 

IT-. - -^ 

sellt sich auch after scbon die Bedeutung der Sanftmbth und 
Demuth, zn "),}y der Begriff der a'usseren Niedvigkeit, als der 

Aeussermig der Demuth. In dem JBegriffe der Arm en und 
XJivteydrilckten ,lag aber dem Hebraer auch der des DemiU 
thigen und From men. Die jQ^Vlj D^Y^DSs U^V in de 
Psalmen, bei den Propheten xuid Jm Hiob sind die Armen und 
in ihrer Armuth Gottesf iirchtigen , zum Theil auch fromm ge-, 

\vovdenen und in der Armuth erhaltenen um ihrer Gottesfurcht 

\ - - 

\villen, na'mlich dnrch die machthabenden, gottlosen 
TJnterdrUcker, So 1st detan auch an wiserer Stelle D^^Jj; n*[fo 
nichk sowohl Erbarmen gegen die (leiblich) Armen (pau- 
peres), als iiberhanpt gegen. die L ei d e n d e n (Frommen) und zwar 
speciell, wie hdufig in den Psalmen, gegen die unter dem Druck 
des Tyraiinen leidenden Volksgenossen. So Sprlichw. 14, 21. 
t3^)J7 pPliC' ^ ian berufe sich nicht darauf, dass Theodot. 
hier Twwjrcs ubersetzt. ,,Der Unterachied von n&nfr (pauper) nd 
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egenus -(tropisch genommen) ist nicht festzuhalten, die 
Alten sprechen von einer . nr<a^tlu rou voog und von einer itiviu, 
yvxim'i , aber auch iiberhaupt ist der Unterschied nicht strenge 
feslgehalten worden; ( die LXX iiberset/en gewohnlieh PVQ^ 
mit jwVjjv nnd Ijy mit jtvw/os, sind aber darin nicht constant. 

* T ' 

Die Clementinen fiihren Horn. 16. pag. 723. ed. Cot. geradezu ' 
n&'fiTfs statt Ttio)xoi an." T ho luck a. af Q. S. 66. ', daselbst 
auch .Anm. *) und Uberhaupt S. 01. f. 81. f.-^- Die Gerech- 
keit (np"lV) wir ^ also im Allgemeinen bier zur Bedingung des 
Heils gemacht, die folgenden Worte beziehen sich mir auf.ein 
Bestimijiteres. So beisst es Ps. 37,21. 112,5.: ,,Wer gerecht 
ist der hat auch Er bar men." Wir stimmen also Liberein mit 
Luther, Ch. B; Michaelis, Winei-j Havernick, de 
Wette, Tholnck a. a. O. S. 349., Rosenm iiller welche 
G erech tigkei t liberseteen (so auch Gr. Venet. tri SmnuHiivct)., 
Wir Avevden um so dringender 7,11 dieser AuiFassnng genothigt, 
je imbezAveifelter eirie bestimnite Be^iehung auf den .AntiocKus 
Epiphanes nnd sein Verhetlten gegen die ,,frommen Leidenden" 
in den Worten liegt. Er soil gerecht werdeii und sich erbar- 
nien des elenden, leidenden Volks, das ist die Bedingnng seines 
Heilsi Statt -| n ^y aa. Codd. "jn^y- ~ HD1S fnln TD 

ITT : /-T-TT-: I 

nm/tyh' Ganz falsch geben Pagninus, Geier nnd. A a. 
T^'wieder durch ecce, vgl. zu '3, 17. Bertholdt erkliirt: sic, 
ita. AIs Affirmation kommt jn fi'eilich im Talmud, und Rab- 
binische.ii so vor (Buxtorf Lex. f. 621.), aber nicht im A. T., 
auch ist nach dem ganzen Zusammenhange Daniel noch nicht 
gewiss, ob Gott den Neb. auch retten wolle, wie c. 3, 17. die 
Juden ungewiss sind, ob Gott ihnen zu helfen vermoge, Schon 
Hieronymus: Qnnm beatus Daniel praescius futuroriim de 
sententia Dei dubitet, rein temerariam faciunt, qui audacter pec- 1 
catoribus indulgentiam pollicentiir. Daher passt auch hier nicht 
die einfache Bedeutung^venn (,,Wenn dein Gluck von Dauer 
seyn soil"); au 9 n kann man nicht iibersetxsen: ,,Avenn dein Gliick 
von Dauer seyn vvird," denn eben auf seine Bekehrung soil ja 
erst sein Gliick sich griinden. T)"^ entspricht vielmehr dem 
gviech. il uQKf \vie in dem parallelen Ausspruche dea Petrus 
ApoStelg. 8, 22. Mfrcwo^ffov ovv uno T^[g xcuifas aov TWUTJJ?, tial 
. Sii'iO'ipi rou &cov , 1 1 UQU uytO ;]o'Ti dot % &itVoi T/]; xagSt'as obi/, 
'Also .hier: (urn zu vcrsuchen) ,,ob dein Gliick von Dauer seyn 
wird." So richtig de Wette^ Roseninuller; Theodot. 
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Imtadnezar, dem Konige I)* Gegen Ende von z wolf 26. 
Monden wandelte er umher auf seinem koniglichen 
Paksle zu Babel c). Es hob det Konig an, und sprach : 27, 



demSinne nach gut: Vow?. Vulg. forsitan. Junius: si forte. 
N3"1N> a- Codd. rDlN w ' e c - 7 > J 2. Den Sinn des Ganzen 
hat die LXX im Cod. Chis richtig,aufgefasst: xnl noAujJ/efgoe 
yivi] tnl r cov &t)ovov T/S paffdsi'aq fiov , y.ul fri}> %uTK<j>&i(0i) as. In 
den iibrigen Vss. sind die Woi'te ganz anders verstanden und 
'ausgesprochen. Thebdot. (Jarai, fiuagod-vfios rot? naQanTouiuaf 
aov 6 &foq) Vulg. (ignoscet delicti? tnis). Syr. (yJL^ . n"L- i 
yJaXatf) nahmen S2"^S in ' dem Sinne von Lang rauth, wie 
es aber nicht absolute fiir f|1"1 ^1S 3 D^SN ^N^D^Om 'K 
stehen kann, anch steht HD n S c> ^> ^. f. Dauer (der Zeit). 

Gr. vMi. nahm SD"1S f - {13^S (sanatio) imd ubersetzt: fivt 

' ~ , "*" "-~ : /_ -tl * 

reXfoft ZaT^ffe T^ ify Xa&y. Statt ^jn^/t^y sprachen die Vss. 

aber ans -nnihtfjh, als Plur. von J^jj 3,.20. 6, 5. So aucli 

Ii-Tiir:/ . T 

4 Codd. bei de Rossi. Vgl. Michaelis, Or. Biblioth. I, 
S. 177. Scharfenberg Spec, animadv. in' Dan. S. 78. Ein 
Cod, (Regiom. 2.) liest im Sing. nrfiV^S 

'IT T J 

I) S^D A lies, wie es namlich im Traume von mil 1 
geschant und von Daniel gedeutet war. SD ;D N J hy - v l 
zu v. 10. . - 

c) Hier, ja sclion ,v. 25., (bis v. 30.) fallt der Verf. aus 
der RoIIe nnd in den er/.alilenden Ton; denn nicht Nebnkadne- 

zav berichtet mehr, sondern. der Verf. Dies fiel schon deivLXX 

\ ' 

anf , Avelche daher zu v, 30. mit der ersten Person wechseln. 

V. 31. besinnt sich der Autor wieder nnd lasst den Nebidcadne- 
zav selber" veden (qnia anctor intelligit, majorem yiinfet gravi- 
tatein habere Jehorae praeconium tj'ranni ethici ore editum, 
qnam si Jnd.aeus idem ab illo factum narraret. Kirms, p. 63.) 
Gan 1 /.- unstatthaft nnd ohne alien Grand erscheint daher die Be- 
haiiptiing Calvins, dem Hengs tenberg (S. 117.) folgt, ,,wir 
hatten hier v. 26 30. ftberhaiipt nur den HanpHnhalt dieses 
Theiles des Edictes in eine Erzahlung verwandelt, vor tins, und 

x Daniel habe, nni sich keines Falsum sclvuldig zu machen, von mm 
an die . dritte Person gebraucht, v. 31. folge aber wieder der 

' anthentische Bericht des Nebukadnezar." Also, der Konig sollte 
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seine Entwiirdigung und Schmach noch welter ausgemalt haben, 
als es hier geschieht, so dass, Daniel selbst eiusah, er miisse 
Einiges der Nation vorenthalten 1 ? Bemerkenswerth ist, dass selbst 
Havernick sich jenen Entschuldigungsgrund nicht aneignen 
katm und wider Willeu bekennen muss, ,,dieses Faktum selbst 
zu schildern, sei nicht mir unnothig, sondern auch fih' den Ko* 
tiig unpassend gewesen." Wie hilft sich der Kritiker mm aber! 
Er nimmt an, v. 25. gehore awar rioch zum eigentlichen Edikt, 
( allein dort beginnt ja schon der erzahlende Ton ! ) welches 
v. 31. wiederum anhebe, dagegen seien v. 2630. ,,eine erkla- 
rende und fiir die Nachwelt, der das mevkwiirdige Dokutnent 
aufbewahrt bleiben sollte, znm Verstk'ndniss nothige, vom Daniel 
hinzngefiigte Parenthese!"'DieseHypothese erinnert uns ah eine 
iihnliche, nicht minder vage, welche Kleinert (Ueber die EchN 
heit sammtlicher Weissagungen im Jtfsaia, I. S. 89.) vorgetra- 
geri hat, indeni er annahm, dass Sammlungen von .Weissagungen 
heiliger Seher den Reichs-Ghroniken von den Regierungen der 
Konige, unter welchen dieselbeh lebten und wirkten, beigelegt 
seien, mit dem speciellen Zweck, der spateren Nachwelt die 
Vergleichunjgr der in eine fernere Z,nkunft hinatisreichenden Weis. 
sagnngen mit ihrer dereinstigen Erfiillung mb'glich zsu machen! 
Was nun aber Ha'vernicks Vei'muthung insbesondere betrifTt, 
so beruht sie einzig, wie ei' selbst g_esteht, atlf der gewonnenen. 
Einsicht, dass die ErzaMung v. 26 30. (wie sie es schpn an 
sich selbst ist, s doch gansi; besonders) ,,im Munde des Konigeg 
ttnnbthig nnd unpassend sey!" Kein Anzeichen ist aber vorhan. 
ddn, welches hier cine Eihschaltttng verriethe, zximal v. 25, 
schon vom Nebukadnezar in derselben. Weise wie im Folgenden 
die Rede ist, Wie aiiffallend wSre nach der ausftthrlichen und 
der breiten Darlegting -des Traumes un y d der Deutung^ ntm 
v, 25. die kurze Angabe der. endlichen Erfiillung desselben, wor^ 
auf es demVerf, doch.vornSmlich ankamiDerUebergang vonv.2o, 
sin v. 31, Ware zudem iiber alle Maassen ungeschickt, Und ,ver 
Jangt man nicht bei den Worten jf^JQyi nyp^Tj denen be* 
stimmt auf eine vergaiigene Zeit ztiriiekgewiesen wird, und zwar 
auf die ,,sieben Zeiten" V, 29, j dass diese auch besieichnet urid 
^eschildert sei? Diess geschieht nun v 26^-30,, wir konneti sie 
also nicht hinwegdenken. Haver nick meint freilichs diese 
NachlSssigkeit, diese freiere Art der Darstelhingj sei gewiss- ein 
treffliches Zeugniss ftir die Authentic des Bnches , da eiii vert 
schmitzter Betriiger nur anf das sorgfaltigste jeden Vevdachf, 
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1st das niclit die grosse Babel, welche ich crbauet zum 
Ifause der/ Herrschaft durch meine grosse Macht 
nnd zum ftuhme meiner Herrlichkeit d) 1 Noch war 28, 



der ihn so plump ve,rrathen tnusste, vermieden habeij wiirde;" 
verrathaber anch durch diese Bemerknng nur wic^erum, dass das 
gesunde kritische Gefiihl sich doch nicht ganz nnterdrticken lasst. 
Zudem geht daraus hervor, dass seine Ansicht ttber die Person 
und Aufgabe des Verfassers durchaus verkehrt ist, da das Un- 
ternehmen, das Bnch Daniel zu schreiben, in der Zeit seiner 
Entstehung kein Betnig genannt werden kann. Genug, der 
Mangel an Darstellungsknnst zeigt sich haufig im Daniel, so 
auch hier. Dazu rechnen wir aber auch die Angabe v. 26.: 
Nebukadnezar sei ,,auf dem kon^'glichen Pallast in Babel" 
gehistwandelt. ,,Denn wie iiberfliissig wa're es gewesen" sagt 
Bertholdt S. 71., ,,wenn er hier, wo man es noch gar wohl, 
wusste, wo ISfebiikadnezar seine Residenz gehabt, geschrieben 
hattel" Der Verf. verrath sich also als ein solcher, dec nicht 
in Babylon war. Hengst'enberg (S. 117.) ist freilich gleich 
wieder mit einer Combination fertig tmd wenfttt e in, ,,da Daniel, 
obgleich zu Babylon lebend , doch nicht bios fiir tSabylonische 
Juden schrieb, so .sei diese nahere Bestimmung nicht lu-nothi 01 
gewesen!" Ein treffltcher Schluss! Also etwa die Palastinens*- 
schen Juden sollten trotz c. 4 t 1. iiber das Local ungewisser, 
als wir gewesen seyn und fiiu sie war ein Znsatz nothweridig, 
der uns eben als ungereimt erscheint nnd den die Vertheidigef 
der Aechtheit grade besonders zu rechtfertigen sich veranlasst 
fuhleh? Credat Judaeus Apellal ^pS , A a- Codd. 
(stat. c. vom st, abs. gleicher Form, vgl. 1, 5. 15> 2, 42.). 
MmD^O HD^n hy erkiarend 2 Sam. 11, 2. yon David> der 
auf dem Dache seines PaUastes lustwandelt: 33 "^jy "-iViirV^ 
^JDn ~ n^3- Die (flachen) Dae her der HSitser sind im 
Morgenlande, zumal-zur Abendzeit, ein beliebter Axifenthaltsorh 
Rosenmiiller A. und N. Morgenl. Th. IV. S. 230. f. War- 
nekros Entwurf der hebr. Alterthiimev, v. Hoffmann S.65. f. 



. 
s, a)./,a ijj a).oovf(p <uq naQovoij nQod.ultav. In prahlerischem 



Hochmnth wie hier spricht sich dev Assyrer atis Jes. C. 10, 13. 
f.' nnd bei dem Fall des letzten iibenniithigen und iippigen Chal- 
daerkoniges giebt Jes. c, 14, 10, eirie gla'nzendc Schilderung 
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<las .-'Wort im . Mjinde des Koniges, da stieg ,eine 
Stimme herab vom Hirnmel : Dir vvird gesagt, 



seiner Pracht nnd Herrlichkeit. Vgl. auch besonders Jes. c. 47,, 
wo die friihere Pracht und Bedentsamkeit, aber avich der Hoch- 
imith Babylons geschildert wird. Jes. 13, 19. . heisst die Stadt 
Babylon insbesondere ,,der Konigreiche Preis, der prachtvolle 
Stolz der Chaldaer." Dieses Babylon heisst hier das grosse " 
(Theodot. BafivXwv / /yAj und so Apoc. .14, 8.). ,,Vielleicht 
war dies ein epitheton perpetuum, wie es haufig asiatischen 
Stiidtetv beigelegt Avird (vgl. Amos 6, 2. fl3"1 J^Dfl) wie der 
Khrentitel: Ttgwr^ xal ftfylarij nohq fih* viele kleinasiatische Stadte, 
als Nikomedkn, Ephesus, Smyrna, Pergamus n. a. (s. Ilhein- 
wald Comm. ?;. Br. an die Phil., S. 3.). Aiich Paiisanias (Arc. 
p. 509. ed. Xyl. ), nennt Babylon eine Stadt V;TW flSs nohow 
voiv TOW piytciTiiv %).io<;, und Strabo (B. XVI.) sagt, man 
konne auf sie mit Recht den Vers anwenden: 
Imlvv ttfyatii nohq." Havernick. -- JV3") 
IIjSo d as ' c ^ gebauet habe znm Hause des Reichs, der Herr- 
schaft, d. h. ^ einem koniglichen Hanse zu eineni Sitze der' 
HeiTSchei'Ati"ili e - Die Bedentung ,,Hatis des Reichs f der Herr- 
sg^/E, Sitz des Herrscherstamines ", ist hier durchaus notbwen- 
dig, wie sie anch wohl Am. 7, 13. in rchcti n^D Statt hat 
iind hier, auch von den Vss. wiedergegeben wird: Theodot. 
fa tyo> axodopiOK tls blxov ^uai).i(aq. Vulg. quain ego aediiicari 
in domum regni. tlhertraglich hart ware es mit Havernick 
das 4 als Zeichen des Ace. und die Worte O^D T^^ 11 ? a ' s 
Apposition znm Vorigen zu fassen, in dieser Weise: Bab el, 
diegrosse, die ich erbauet (und darin besonders als 
den vorziiglichsten Glanfipunkt) die Konigsbnrg (arx regia). 
Grade um so bedentender wird auch die Rede, wenn der Konig 
jetzt rioch, wo schon das entsetzliche Schicksal ihn eben erfassen 
will, in seinen stol/en Gedanken tranmt, Babylon werde der 
dauernde Sitz seiner Dynastic bleiben! So redet Jes. 47, 7. der 
Prophet zu Babylon: ,,du spra'chst: in alle Zukimft 'werd' ich 
seyn, Herrin .fiir ewige Zeit; nicht fiihrtest du Solches zu Ge- 
miith dir, beachtest nicht seinen Ausgang. vgl. auch v. 8. ff. 

Uebrigens ist H3I3 (wie im syr. |Ls) hier in dem weite- 
r en Si nne f. erweitern itnd bcfestigen (ansbaiien) zu neh- 
men, wie 2 Kon. 14, 22. 2 Chron. 11, 5. 6. Das alte Babylon ^ 
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hatte verschiedeue Hauptepochen der Entstehnng, des Wachs; 
thuws und der ^erschonerung. Seine ^ Griindung wird in die 
Zeiten Nartirods, \des ersten Herrschers in jerien Gegenden, ge. 
aetfct. Die ztvreite Epoehe ist die der Semiramis. Was ihr^zu- 
gesclmeben wird, findet man ausfiihrlich aus Ktesias bei Diodor. 
(Diod. ,Sic.- II. 7. p.* 120. ed. Wesseling). Die ihr Oder auch 
deini Ninus (Ammian. Marc. Lib. 23. c, 6. . 23.) Zngeschriebe- 

nen Anlagen gehen ilber die Zeiten der chaldUischen Eroberung 
hinans; mag nun sie s dieselben angelegt haben, oder mag af 
sie iibertr^gen worden seyti, was von einer Reihe der altesten 
Herrscher in Babylon geschah. 'Die dritte, vollig historische 
Epoche der Verschonerung nnd Vergrosserung von Babylon, 
fa'llt in die Periode von Nebnkadness'ar. Josephus hat tis 
ans dem Werke desc.B erosus (Jos. Antiq. X> 11, 1.) und 
Eusebiua, (Praep. ev. L. IXi c. 41. Chron, c v LI. 26.) ans 
dem Abyden die bestimmten Angaben ilber die Anlagen des 

' Nebukadnezar erhalten. Nach Abyden hat er die alien Mauern 
von Babylon, die nach chalda'ischer Sage bei-Bevosus keines- 

v wegs die assyrische Seniiramis gebaut, nachdem sie der Zahn 
der Zeit und des Wassei'3 Macht zerstort, wiedefhergestellt, 
also\ dass drei Mauern von Ziegeln und mit Harz verkittet die 
iimere Stadt, und drei die aussere nmfingen, die mit ihren Thor 
fliigeln von Erz noch zur Zeit der Macedonier bestanden. Auf 
dem o'stlichen Euphratsnfer der alten Stadt hat er eine neue auf 
dem westlichen beigefugt, und binnen funfzehn Tagen (?) in ihr ' 
sich eine neue glanssende Burg (^Jm^Q ^D" 1 !! v * 2 6-) ik 
ihrn hangenden Garten, gebaut, nnd reichliches Wasser zuge- 
leitet, wfihrend er^in der alten den Belnstenjpel mit der Bente 
des Krieges ausgeKiert tmd goldne Standbilder nnd Obelisken 
in ihni errichtet. Vgl. Rosenmilller, Bibl. Alterthumskundey 

I. 2i S. 9'. if. Heeren's Ideeh, I. 2. S. 172. f. J ah n Arch. 

II. 213. f. Prideaux Connex. I. S. 120. f. -\ ^QJ 

^in Ip^Sl j)<3rch die^Vblle) Starke meinerMachi und 
Ruhme meiner Herrlichkeit. " Auf diesen Worten, die der 
Konig zn sich selber. spricht, lie,gt ein besonderer Nachdruck. 
So macht auch den Assyrier, 'dass ^er, auf seine Erfolge pbichend, 
auf neue Eroberungen ausgeht, bei'm Jesaias noch nicht strafbar, 
vvohl aber, (vgl. c, 10, 13. 14.), dass er in seinem Hochmuth 
und eitlem Selbstvertrauen davon Gott nicht die Ehre giebt. 
Siatt ?)prQ a- Codd. ftana, fur - ^ aa. >p^ vgl. 2, 37. 

:J ; t ' h |T 

-13 
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29. Nebucadnezar! die Herrschaft wird dir genommeh e) 
und von den Merischen wirst du ansgestossen und bei 



*) 'NrO "fij7 das Gericht bricht, wie liberal!, auch 
hier schnell und urplotzlich herein. (Enl vy fifyalijyogia ti>&v$ 
Si taaslviaati;. Polychron.) Es Avird dnrch diesen Nebenzug 
die Macht der gottlichen, ewigwachenden Strafgerechtigkeit be- 
zeichnet. (eij yvaiatv rq<; &ttaq 8-ova(n<; -ciji; ou XT tivvafiw dr&Qa>- 
yilvtiy tnmi^atji; , ftovhtoii. EvSo^la). Es sei gestattet, hier die 
. ipeisterhafte Schilderung von Gorres, aus der Erlauterung dei- 
Fahrt des Cawus im Heldenbuch von- Iran aus dem Schah N.a- 
meh des Firdussi," th.l. p.CXXIX..f.,, einzuschalten: ,,Der sieg^ 
reiche Held von Aram (Nebukadnezar) erbaiit die alte Babylon , 
glaiizender als si.e je gewesen, wieder auf, damit sie die gede- 
miithigte ^Nebenbuhlerin Ninive an Pracht undHerrlichkeit iiber- 
treffe. Aber nur zu bald geht jener Traum , den ihm der Seher 
Daniel gedeutet, in Erfiilhing; in jenem gewaltigen Standbilde, 
das als das ewige Symbol der Weltgeschichte alle Zeiten und 
"WeltaHer iiberragt, erhob sich nur allzufriih das Silber mit dem 
Gold, zu streitcn; denn die Hand die geheimnissvoll aus dem 
innersten Wesen der Dinge nach einem hoheren, als dem 
menschlichen Wissen und "Willen die Begebenbeiten lenkt, hatte 
dieMacht des stolzen Reichs gewogen und gezahlt, und es sollte, 
ehe ein Menschenalter verlaufen, Iran zur Beute hingegeben 
seyn, und ein Sturm der Zerstornng sich heben gegen jene Stadt, 
dass fortan der Beduine nicht mehr sein Zelt, aufschlage nnter 
ihren 1 Mauern, noch ; der Hirte ruhe in ihr, aber die wilden 
Thiei-e der Wiiste sollten kommen, ihre Lager in ihren Trummern 
sich zu suchen, die Strausae dort wphnen, die Diws ihren Rei- 
gen tanzen anf ihren Platzen, Drachen hausen in ihren Pallasten 
und die Eulen einander antwortend aus ihren Hansern sich znheu- 
len. Darum. (als der iibermiithige Padischah eirist vpn^der H"bhe 
seines Lebens all sein Thun und seines "Willens Schopfungerf 
betrachtet, und der Hochmuth sich in seiner Seele regt, dass er 
au sich selber spricht: ist dies nicht die grosse Babylon, die ich 

' . , ' 

aum Hans des Reichs eroant, in der vollen Starke meiner 
Macht und zum Ruhme meiner Herrlichkeit, da erreicht 
ih.ti, wie ehehin Dschemschid, die N Macht, die immer 
wr.cb, den menschlichen Uebermuth zu zttchtigen, 
in Bereitschaft steht. Sie gebietet: dein Reich wird von 
dir genommen wevden; mit deu Thieren des Feldes sollst dn, 
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,den Thieren des Feldes wird deine Wohhung, 
Gras gleich den Stiereii , wirst dn esseh, tind siejben 
Zeiten werden iiber dir wechseln, bis dass dii erkennest, 
dass der Hocbste herrschet uber das Konigthum der 
Menschen, und wem er will es.verleihet. Ini selbigen 30. 
Augenblick gin g das Wort aus an Nebucadnezar, und 
von deri Menschen ward er ausgestossen, und Gras. 
gleich den Stieren, ass er, und vomThaue desHimme'ls 
ward sein Leib benetzetj bis dass sein Haar gewachsen 



von dcn'Menschen ausgestossen, leben, Kraut fressend und yom 
Thau des^Himmels getrofi'en, dass die Haare deities Leibes 
wachsen wie Adlerfedern und deine Nagelwie Vogelkrallen, 
und sieben Zeiten sollen sibh wahdeln iiber dir, x bis dn erkannt, 
dass der Erhabene im Reich der Menschen herrscht, und es dem 
giebt, der,ihm wohlgefallt. So Aveiss auch Cawus, am glanzen. 
den Ziele seiner Bahn nicht'Mass zu halten im Uebermu^h des 
GHickes; nachdera er die Sonnen- und Planetenstadt im Cebirg 
gebaut, wo, wie im alten Ver, Tod, Krankheit und jegliches 
TJebel feme war: Da neiden die Diws solche ungetriibte Gliick- 
seligkeit, und sie verflihren sein stolzes Herz\ dass es rechtend 
mit Gott ihm zu den S'teruen steht, Zum Himmel steigt er nun 
in seinei- Hoffahrt an; aber bald folgt die Strafe der freveln 
That: er stiirzt nieder im Diwsland Masenderau , mitten im 
.Dickigt bei Ami, im 'Lager der Schlangen und llb'wen kommt er 
zurErde nieder, und muss biissend im Dornland, weilen, bis er 
seine Schuld erkannt. So sind also beide Helden'der Sage in 
alien ihren Thaten und Leiden gleich gethan, und Cawus (der 
griechische Dejoces) ist der medisch-iranische Nabuchodonosor, 
wie dieser der jiramaische Cawus ; Beider Stolz und Fall atier 
hat die Mythe an die Sterne geknupfti denn Cepheus,' der i 
demuthiger Stellung bittend am Himmel steht, ist auch Ke-Kews 
und die Gattin Cassiopea, die Sewdabeh, die medische Nito- 

kris." "rcj] S^DU5~" |O Sp . Die Stimme vom Himmel ist , 

das von v.28-30 folgende Orakel,istderSpruch; dersichhierdarstellt 
wie etwasKorperliches, vergl. Hiob 4,10., Avie ein Gesandter Je- 
hova's, vgt. Jes, c. 55, 11, ivelcher wm JehovasWillen ins Werk 
7.u set/en, vom Himmel he run ter steigt. Dies niimlich ist der 
Sinn von ^33, vergl. Jes. 9, 7: wo der Sprnch von Jehova, der 
im Himmel thront, zu den Ephraemiten, die er angeht, hranter- 
' - , 13* 
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31. war, gleich Adlern .uml seine Nagel, gleich Vogeln/). 
Aber szu Ende der Zeit hob ich Nebucadnezar meine 



. -, 

kommt. Ebenso steht 3 1> un <* J;0>!voin Herabsteigen des Co- 

ran's und in* Zabischen \^J| von dem, was aus hb'hern 
Regionen herabkommt. Hier gehb'rt die Stimme eigent- 
lich dem ,,heiligen Wachter" an und erklarend siad die 
Worte v. ID.' nHJ ^D'vt) JO <CnpT Ty. Vor plCS-) 1 ? 
denke man ^DSS hinzu. -J3Q JViy STO^D die Regie- 
rung weicht von dir, d. h. sie wird dir genommen, und 
xwar augenblicklich, vgl. v. 30. ' 

f) SnyU^ D3 sjiJ" selbigen Augenblick " illico, 
nicht, wie de Wette iibersetzt: v ,,in selbiger Stunde,." 
Vgl, *u c. 3, 6. Das Gericht bricht ohiie Verzug, urplotzlich 
herein. Aa. Codd. 'fljj. F1O.'^ JlSD von 



lung einer Weissagung, wie im bebraischen HID 1 2 7 
Esr. 1,1. 2. Cbron. 36, 22. vgl. im Gr. vdslv vnooytaiv, (tyd-ov, 
irao;. ^y, weil von einem UngUickdrohenden Orakel (st?C) 

die Rede ist, der an ihm, der sich nicht bekebrfc hatte, vgl. 
v. 24, nun in Erfiillung ging. r p'^^33 sein Haar gewachsen 
.war gleich/^Adlern, namlich gleich den Federn der Adler. Bei 
Vergleichungen Avird oft der Theil mit dem Ganzen verglichen 
und man ist darum nicht genothigt einen st. cohstr. als ausge- 
lassen zu'denken. Vgl. 1, JO. Ewald Kr. Gr. S. 614. und 
Hitz'ig Jen. Lit'zt. 1830. N. 22Q. S. 390. Ders. z. Jesaias, 
S. 110. So auch im folgenden p"^3JJ3 gleich Vog.eln ~ gleich 
Vogelkrallen. 

Der Verfasser denkt sich den Zustand des Nebukadnezar 
als den eines vollig verriickten Menschen, v. 31, der also in 
freier Wildniss riach Art der Thiere lebt, wodurch auch sein 
Ansehn verwildert und thierisch wird. Vielleicht wurde an den 
Zustand gedacht den man im Allgemeinen L3'kanthropie 
oder hieriTauranthropie nennt, in welchem man sich einbil- 
det ein Thier .zu seyn. Ueber diese Manie haben selbst ge- 
lehrte Aerzte geschrieben. S. die Literatur bei Bertholdt 
S. 289. Anin. Man hat viel Ungehb'riges in diese Stelle herein- 
getragen. Nach Polychronius zu v. 22. und AA. soil Nebu- 
kadne/ar zwar anfangs von seinen Dienern unter Verschluss ge- 
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Augen zum Himrael , und mem Yerstand kam mir 
,\viedei' , und ich pries den Hqchsten, und lobete und i 
ehrete den e,wig Lebenden , dessen Herrschaft eirie- 
ewige Ilerrschaft 1st , und dessen Reich wtihret bei 
Geschlecht und Geschlecht g). Und alle Bewohner 32. 



bracht .und mit eisernen Fesseln (v. 12 ^^rj V} "flSjO) S e - 
schlossen geVesen, dann aber ehtsprimgen , jedoch immer unter 
Aufsicht gehalten seyn. Alle solche Vermuthungen, welche den 
Vorgang natiirlicher darstellen und ihn rechtfertigen sollen, sind 
Misshandhmgen der Textesworte. Eben so wenig sagt der Text 
von einer Metamorphose einWort, worauf man besonders'. durch 
v. 33. -^y Dln^^Vn gefiihrt wiirde. Hier6ny.niiis z. ,v- '31. 
bemerkt desshalb schon: ostendit non formam se amisisse sed 
mentem. Abgeschmackt war es daher, verleitet durch die 
Uebersetzung des Theodot. und Vulg. von v. 33, ah eine sub- 
stantielle Verwandlung des Neb., dieNman schon zur Zeit des 
Hieronymus (nach seiner Bemerkung 7.11 4, l.)/fiir ein Werk des 
Satans ausgab, zu denken, indem einige meinten, er sei halb in 
eiiven LOAVCII, halb in einen Ochsen,x)der in eine Art Cherub 
verwandelt, oder andere sich mit der Gestalt eines Esels und 
Schweines begniigten, pder endlich doch wife Cornelius a Lapide 
es wahrscheinlichBr fanden, ,,Aass nur die Kniegelenke Nebnkad- 
nezars umgekehvt worden waren, so dass er z\frar im iibrigen 
seine Gestalt beha'lten, aber doch Avie vierfiissige Thiere gelau- 
fen Avare, und dabei aiich noch die menschliche Stimme verlo- 
ren, und, gebriillt hatte, Avie Thiere." Der Freund solcher Curio- 
sitaten findet.Ausfiihrliches bei Ber'tholdt S. 286290. 



' S^^DV nyp l>- n ^lich gegen das Ende jener sieben 
- Zeiten, v, 13. 22. 29. ^in^^ *V m tiU\ H^D3 ^D^S ^P- 
Hier zeigt sich kejne nachliissige Verstellung der Worte, Avie 
c. 2, 25, denn in Folge des Gebetes und der : Bekehrung soil 
ihm Avirklich erst der Verstand zuruckgekehrt seyn, vgl. v. 33., 
alsooffenbar eine Ungereimtheit. Wie hatte Nebukad- 
ne/ar, augenblicklich noch von .dieser fnrchtbaren Geistes/erriit- 
tung behaftet, ziim Gebete die Gedanken sammeln konnen? Ge- 
betformeln ha'tte er \vrohl hersprechen mb'gen, aber nicht selbst 
zum BeAVusistseyn seines Zustandes, Ayovauf die Basse beruhea 
muss, gelangen kb'nnen. -^ Da. tibrigens der tranrige Zustand 
eine Folge der Siinde des Konigs ist, so schwindeit derselbe 



r 
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der Erde sind wie Nichts geachtet, vind nach seinem 

Willen that er mit dem Heere des Himmels nnd den 

Bewohnetn der Erde , und keiner ist, der ihm wehrete, 

33. und zu ihm sprache: Was hast du gemacht h)1 Zu 



auch nach dem Gebete, als Ausdniek dessen, Avas innerlich in 

W 

Nebukadnezar verging. ,,Ich -hob meine Augen zum Himme!" 
s, v. a. ich betet'e, mit zum Himmel, wo die Gottheit thront, 
gerichtetem Biick. Ps. 25, 15. 121 , 5. 122, 1. 
vivehtem aeternitatis / f, viventem in aeterniim. vgl. 6,27. 

S^n- Apoc. 10, 6. Statt -.soSy < vo " aSy -t DSly)"aa. Codd! 

. T f . ' T v-r- ' 

NoSy ( von QSy)- Zu den folgenden Worten vgl., 7, 14. 3, 
33. Statt loh^( st - c - von tfl^t') aa. Codd. 



It) Der Gegensatz von v, 31.: Dem Ewigen und Allinach- 
tigeii gegeniiber verscjiwinden die Sterblichen in ihr Nichts. 
Dec, Vers ist compilirt aus Reminiscen/en des Jesaias und diese 
grosse Verwandschaft bemerkte scb^on Theodorfct II, S. 1154. 
"Wie in jener Zeit, wo .Tehova zur ZerstSrung des chalda'ischen 
Reiches heranschritt, so musste sich in der Makkabaerzeit, wo 
man nahe das Gericht glanbte, dieser Gedanke dem betrachfen- 
den Gemiithe vor andern nahe legen. Naiv ist hier das Verfah- 
ren H a v e r n i c k s), der sich diese Uebereinstimmnng mit Jesaias 
nur durch die Annahme, dass nnser Verf. itn Exil gelebi, zu 
erkliiren weiss. p^^H TlS^ NV1S "HiO SDV Vgl. Jes. 

_4o, IT. fr ttfnj ^nhi OSNQ tnu pss a.^n* L o- & 

v, 6 8. ,filr i-\^ das C'tib. .^V^.' vgl. 2, 38. nhs* fiir sSS 

T i T ..-'.: : 

wie auch 2 Codd. Ei-furt. ' 5^ ist 'das Nichtseyn, das 

Nichts wie -Hiob 6,21. i-^STI S'O^ SYO 135? 
Vgl.- Jes. 24, 19.' DllOH N^rt 

, T T : 

"Sy nDl^n ^O- bVT DlSoa-. Das ,,Heer des 

r * : T T T ?. |*r * : : 

Himmels" steht entgegen ,,den Erdbewohnern" beide umschrei- 
ben den Begriff der Schopfung deren Herr Jehova ist. H^SyCD^ 
und nach seinem Wollen, * nach seinem Willeu (i2-!"^S^ ' n ^ 

Peal, als Nom. behandelt mifc Suff. '3 ~\2y -<MerQy. Ear. 6, 

' ' * 

8. S^O'W S^n ' D^-^n N S3S Svva^ tar ovqwuv Matth. 24, 
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selbiger Zeit kain mein Verstand mir wieder, und zwar 
zunvRuhme meines Reiches, meineiv Herrlichkeit und 
meines Glanzes kam er mir wieder, und mich such,ten 
meine Rathe und Gevvaltigen, und ich wardiiber riiein 
Reich eingesetzt, und ich erhielt noch grossere 
Macht -i)-. Nun lobe ich, Nebucadnezar, und erhebeund 

" 



29. Henoch. c. 60, 13. 15. 81, 8. 02, 17: ,,Machte - des Himmels" 
oder ,,der Hi in nil el." ,,Engel des Himmels" c. 83, 5. 105, 12. 
Neh.. 9,6. (LXX, atQurinl T&V oetouvur). In dem Worte J435 
flossen die Begriffe von Stei-nen und Engeln (welche jene be- 
wohiien) zusainnien. Daher Hiob 25, 5: ,,selbst der Mond 
scheint nicht helle, und die Sterne sind nicht rein 
in seinen Angen (vgl. 4, 16 wo dieses yon den Engeln ge- 
sagt list) und 38, 7, wo Engel Gottes und Morgenstern (dem 
Wohnort jener) im Parallelismus stehn. Daher wird Apoc. 9, 
1 sagar ein herniedereilender Engel geradezu mit einem vom 
Hi mm el herabfallenden Sterne verglichen und das Buch Heifoch 
nennt Engel, (welche auf die Erde herabkommen,) geradezu 
(lierabfallende) Sterne, c. 18, 16. c. 8487. 89, 32. 



v. 14. rrra sno 1 ' -n TPS sSi Den a 

-r : , 

danken spricht auch Jes. 43, 13. aus:. ,,Keiner rettet auis meiner 
Hand; thu ich etwas, wer will es hindernl (rj32l'H) l > l^-l 4y3N) 

Der Ausdruck aus spaterer Zeit ,,auf die Hand pchlagen" fttr 
riigen, verwiihren, iat davon , hergenommen , dass man 
Kindern beim Verweise auf die Hand schlagt. Spater war es 
eine sehr gelaufige, sprichtwortliche Redensart und hat im Ge- 
brauch den nnschicklichen Nebenbegriff verloren. Vgl. Targ. 
Cohel. 8, 3. nn^^nq- Mpi S1H fCV Bei den Talmudis- 
ten: Sanhedr. fol. 10, 1. ^'^ HiTD ^C Sanhedr. c. 2. 
TV3 I^nCD T'^ 1^1 I 1 ? mjUyS V*t>2, diruit,-ut faciat sibi 
Yiam, neque impediunt manum ejiis, i. e. sine impedimento diruifc 
obstacula. Daher auch ohne -p^ j n demselben Sinne: Sandehr. 

foi. 103, i. nn^o sSi nincS IT^ n.n- i Arabischen 

gleichfalls nJ.j.^V^. 'y n no n 4 IDS^V .Augen- 

scheinlich sind Stellcn wie Jes. 45, 9. 2 Sam. 16, 10. Hiob 9, 
12. 21, 22. Coh. 8, 4. copirt. 

i) Durch den wiederkehrenden Accent (Sak. katon) wer- 
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den die beiden Glieder 

*hV Din* 1 DTP"!"]!! ^npQ von einander getrennt. Die Cop. 
^ vor *pv) fugt auch higp-einen naherbestimmenden erklSrenden 
Znsatz bei: ,,und zwar.' f Die Worte ^fl "H^H s\nA aber 
(wie TVOSD)> schon, den Accenten nach, noch, als Genitiv ab- 
'hSiigig zu denken von *^p'h 5 ,wnd /.war zum Rnhme mei- 
nes Reiches, meiner Herrlichkeit lind meines 

' .' f 

Glanzes kehrte er (der Verstand) zuviick zu mlr /V avam. 
^ ;N)' Diese einzig richtige Erklarung gab schon Ch. B. 
Michaelis: et quidem ad^ honorem regni mei, decovis 
item mei et splendoris mei redrit mihi scilicet intelle- 
ctus nieus; besser als, Rosenm'iUle'r's Erklarung: et ad 
gloriam regni mei honor n\eus splendorqne meus revertebatur 
ad me. Die llichtigkeit jener ErklSvnng Avird auch dadnrch 
bestStigt, >dass offenbar einc Art Wovtspiel mit v* 27 statt fin- 
det. Dort wo er rioch in menschlichem Hachmuth vevsmiken ist, 
wahnt er, die irdische, nach seiner Meinung durch sich 
selbst all-in erriingene Grosse, gereiche zum Rflhme 

seiner Herrlichkeit ("Yin ""^ v> "" er a ^^ r wo er s ^ c ^ ^ env "- 
thig vor Gott beugt, spricht er es aus: als sein Varstand ihm , 
ziirilckgekehrt (weil er zur Erkenntniss gelangt)> habe diese'r 
(mm genesene und gleichsam geheiligte) Verstand gereicht znm 
(rechten) Ruhme seines Reiches ^seiner Herrlichkeit und seines 
Glanzes (hiVil ^nn SnVD.SO *lp^) Um diesen Gedanken 
recht hervorzuheben sind.auch die Worte ^y 3^n n ^"UO 
noch einnial umsta'ndlich wiederholt, obwohl von der Ruckehr, 
seines Vei-standes schon v. 31. die Rede Avar, ^p] kommt wie 
r. 27. 5, 18 anch im Hebr. (Jes. 2, 10. 5, 14. . aa. OO.) fiir 
Pracht, Herrlibhkeit, Hoheit (des Kouiges oder Gottes) vor. ^7 
ist recht eigentlich Glanzt wie 2, 31. Targ. Cohel, 5, 1Q. 
IP 1 I^T- 2 Sam 22 > 13 ftm'&'i f^i ; so nier umgekelu-t 

'! T: I M/T: I ... \ . 

^ ")p\ So ist denn hier die Uebersetzung des Theodotion 
((tog(pr[) und Vulg. (figura) ganz wnrichtig rind wiirde, dem Sinne , 
nach, nur etwa zu 5, 10 passen. Sie kamen a\if diese Erkla'rung 
weil sie irrig annahmen, Y^^ stehe dem yi^JO wie das Aeussere 
dem Innern gegeniiber, und ihn.en folgt Hiivernick; indem er 
namlich an nnserer Stelle einen Parallelismus der Glieder sieht, 
der znmal bei der ruhigen und niichternen Erzahlungsform, 
darin nicht zvi suchen ist. Irrig also stellt er den beiden 
Gliedem: - 



Cap., 4 ,33. 



201 



win 

die beiden folgenden gegeniiber 



DieseEintheilungderTextesworte und die daraufberuhendeAnsle- 
~, gang liigjten ia dem Obengesagten ihre Begriindnng. Gegen die, 
Sprache nahmenL.deDienii. deWette das . Vlipp^l - als Zeichen 
des Nominal., und letzterer iibersetst: ,,und auch die Hervlichkeit 
meines Reiches, meine Pracht und mein Glanz kam mir wie- 
der." Der Syr. lasst die Worte von -jp^ bis *}jjj D^ 1 S anz 
aus, auch Ephra'm. hat sie nicht., Avorauf aber nichts zu gebeu 
1st. Die LXX, Vulg. nnd der hebr, Ueberset/er haben die 
Wovte verstiimmelfc und verandert wiedevgegeben. *mn "*^ 
Emphatisch 1st der Ace. dem Verb, ry^l forangestellt : ,,und 
mich," der bisher in seiner Tollheit yor Menschen geflohen 
war. Mit Recht bemerkten schon frlihere ErklSrer, dass des 
Verf. Meinung war, Nebukadnezar habe ,,sieben Zeiten" hin- 
durch, fern von seiner sonstigeu Umgebnng, Avie ein Thier in 
der Wildniss gelebf; daranf fiihren uns auch v. 13. 22. 29. Wie 
diess nun in jeder Weise moglich gewesen und wie das Ver- 
fahven seiner Diener init der Pflicht gegen den Kfinig zu ref- 
men sey . s. f., sind eigentlich miissige Fragen , da wir keine 
Geschichte' vor uns haben und deY rVerfasser sich in seinen Er- 
zahlungen die er nur als Hiille benntzt, oft solcher "Wider- 
spriiche und Schwachen schuldig macht. Freilich muss nach 
Hengstenber g, (S. 110. f.), dem Hiivernick wieder nach. 
tritt, auch hier alles Ilinderliche leicht aus dem Wege 
an raumen sej r n und vornehm \vird bemerkt, ,,dieser Grund be- 
diirfe kaum einer Widerlegnng," die ihm dann aber doch aus 
Grossmiith zuletzt gewahrt wird. Wie lau.tet sie aberl Heng- 
stenberg meint, \venn er nicht von Wachtern umgeben gewe- 
seh> so hatten ja auch seine Grossen keine Nachricht ron seiner 
Genesniig haben konnen. 'Freilich, uns bleibjfc'das nicht minder 
unbegreiflich, aber der Verf. (ygl- v. 13. 22. 29.) ei>zahlt die 
Sache nun eihnial jiicht anders ' und die SchutssAvache beruht 
immer nur auf" der in isich nichtigen Annahme (s, die Einl.), 
wir hatten hier Geschichte vo"r uns, in der sich alles als mog- 
, lich ergeben milsse. ,,Aber," fahrt\Hr. Hengstenberg fort,'* 
noch deutlicher gehe aus v. 12. 20, hervor, dass man ea nich't 
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elire den Konig 'des Himincls , denn all seine Werlce 
sind Wahrheit und seine Wege Recht , uud die in 
Hochmuth wandeln, vermbg er zu erniedrigen A). 



unterliess, die nothigen Vorsichtsmassregeln zu treffen. Nach 
dieseni wurde Nebiikadnezar in Fesseln von Eisen nnd Err/ ge- 
legt." Schade ntxr, dass die Erklirnmg Jeuer Worte, die sich 
ber'eits bei alien Aiislegeru findet, dnrchans unrichtig ist, Avie 
an deii aa, OO. bemerkt :worden. n:pHH ^mD^D HjJV 
,,Ich Avurde wiederbefestigt; Aviederhergestellt" d. h. ,,wieder 
eingesetzt.'* So heisst es 1 Kon. 2, 12. 46. Targ. von der Be- ' 
festigung des lleiches selbst: 7Tn : OSD n^pHS 1 ) , 5 und s^in 

Konigtimm ward befestigt." n^pnH f- rUpnn' V S ] - 2 25 - 

Solcbe Hophalsformen im biblischen v Chaldaisnius fiir das chald. 

Ithpael finden sich noch 5, 13. 15. 16. 20. 6, 24. 7, 4, 11. Esra 

.4, 15. So gleich ^~ F|Q^n- PSJOIH H^H^ H^ d - h. ich 

empfing noch grossere Macht als zuvor; \vie es ahnlich dem 
Hiob 42, 10 (F. geschah. 

k) Alles vbrhergehende war Erzahhmg, nun spricht Ne- 
bukadiieBar zum Schlusse selbst die Lehre derselben ans v. 14. 
wieder ans: dass Gott die sfyafe und ihnen ein Ende mache, 
die sich in ihrem eitlen Hochmuth ivider ihn auflehiien, (wie 
/Antiochus Epiphanes, vgl. 7y-8. 20). Aehnliche Aussprache fin- 
den sich Jes. 10, 33. 13, 11. 25, 11. 1 Sam. 2, 7. Ph. 18, 28. 
25, 10. Ill, 7. 119, 75. 5 Mos. 32, 4. Apoc. 15, 3. 16; 7. 19, 
2. Ebensowenig wie, c. 2. nnd 3. ist hier angedeutet, dass das 
Bekenntniss Nebukad o-/!av's sich nur auf SussereDemiithigung 
beziehe; man kam auch auf diese Ansicht (die auch Haver- 
nick vortragt) nur deshalb, weil man bei vorausgesetzter histt 
rischer Glanbwiirdigkeit dieser Abschnitte, sich den ofteren Riick- 
fall des Nebukadnezar anders nicht erkljiren konnte. ^T 
jD^tUp ^n^DyD'^D jjdeim all seine Werke siiid Wahrhei t" 
d. h.'wahrhaftig, so dass sie in keiner Weise tauschen oder- 
triigen, a. v. a. heilig und gerecht, H^yp auch im, iipatern 

Hebraisnms Hiob 34, 25. nHHlS ^D seine Wege auf denen 
er geht, seine Handlungen. Vgl. Vyi, 
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Belschazars . Gastgebot und Babels Eroberung. 



Der Konig Belschazar richtet ein Gastgebot aus und 
ist von seinen Grossen und seinem Hareni umgeben, 
da lasst er im Uebermuthe die heiligen Gefasse Jholen, 
welche Nebukadnezar , sein Yater, im Tempel des Bel 
hatte aufstellen lassen und er, sammt seinen Gasten, 
verunehren sie unter Schlemmerei und Gotzenliedern. 
Aber plotzlich erscheint eihe Hand an der Wand des 
Speisegemachs und bildefr Schriftziige da'rauf. Darob 
entsetzt sich der Konig, entbietet seine Weisen, doch 
Niemand vermag die dunkle S'chrift zu lesen und zu 
deuten. Da erscbeint die Konigin Mutter, riihmt dem 
Konige die Weisbeit Daniels , , der hier Rath \vissen 
werde, Und als dieser vor den Konig konnnt", erin- 
nert er ihn an den plotzlichen Fall seines Vaters, den 
uhgemessener Uebermutb zuin Frevel, der scliwer von 
ibm gebiisst wurde, antrieb, und riigt es hart, dass Bel- 
scbazar, obwohler dasGescbickdesVaters wohl gekannt^ 
dennocb dem Herrn die Ebre nicbt gegeben ,' sonderp 
sogar dessen Heiligthiinier gescbandet babe. Darauf 
deutet er die Schrift dahin, dass die Dauer der Regie- 
rung Belscbazars und des babylonischen Reicbes zu 
Ende sei und die IJerrschaft ohne Verzug in die Hand 

der Meder fallen werde. Der Konig lasst den Daniel 

\ 

darauf mit einem Ebrensehmuck bekleiden und zum 

* 

zweiten Minister ausrufen. In derselbeu Nacbt aber 
wurde Belschazar getodtet und Darius der Meder b e- 
. ma ch t ig t si,ch des babylonischen Reiches. 
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C. 6, '! ist in den Edd. von c. 5. getrennt. , gehdrt 
aber, schon nach alien Vss;, noch unserm Abschnihe 
an, da dieser Vers erst die Erfullung von dem v. 28. 
Geweis'sagten angiebt. Der vorliegenden Darstel- 
lung liegt vvirklich eine histdrische Thatsache unter s 
aber auch diese nach einem entstelltcn und verfalschten 
Berichle^ und der Verfasser erscheint auch hier nicht 
als Augenzeuge und genauer Kenner der Geschicble. 
Er iri't zuerst darin , dass erdenletztenKonig 
von Babylon einen Sohn des Nebukadn ezar 
nennt und einen unrichtigen ISlamen dessel- 
ben angiebt. Um dieses zu erweisen, halten wir 
Tins zufordevst an die nahere Beleuchtung von v* 10. ff. 
Hier (reffen wir auf den Irrth.uin altererKritiker, unter 
der Konigin (j^nD^D) sei die erste Gemablin des 
Belschazar zu denken, da die Favoritsultanin Esth. 1, 9. 
gleichfalls diesen Namen fuhre. Schon Pprphyrius 
war dieser irrigen Ansicht zugethan, daher Hier ony- 
mus zu v 9. anmerkt: Hanc Josephus aviam Baltha- 
saris, Origenes m^trem scribunt: unde eixnovit prae- 
terita, quae rex ignorabat. Evigilet ergo Porphyrius, 
qni earn Balthasaris somniatur u^corem et illudit, plus 
scire, quani maritum. Dazu ist noch zu erinnern, dass 
die Gemahlin des JConiges, die ja auchNeh. 2, 6. Ps.45, 
!() hlV) genannt wi-rd, ohne Zweifel unter den pSjMJ 
v. 3. 23. einbegriff'en gedacht ist. Mit Recht entschie- 
den daher schon alteee, und einstimmigneuereForscher 
dafur, dass die . Konigin Mutter hier zu verstehen 
sei; so aucKEphr a em. ^yr., Theodoret (11.1163), ; 
Jahn Archaol. II. 1. S. 217, Rosenm iill-ejr bibl. Al- 
terthumsk. I, "2. S. 89. und im Comment, zu 10., Heng- 
* ten-berg, S. 47+ 318. Havernick z. u. St. und 
A>. Fiir die Konigin Mutter spricht auch nicht allein 
inre Erfahrung, sondern auch der strenge, gebietende 
To)n, den sie gegen den Belschazar anhebt. Vgl. die 
A/mn. zu v. 10. Wer ist nun aber diese Konigin? haben 
wk sie als die Gemahlin Nebukadnezars oder Evilrae- 
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rodachs zu denkenf Um diese Frage zu entscheiden, 
muss alles yon der richtigen Auffassung des Wortes 
SS v. 10. IF. womit Nebukadnezar bezeichnet wird, ab- 
hangen. Viele verstehen hier: Yorfahr, was dais 
Wort dem Spr.achgehrauche nach freilich heissenkann, 
eben so gut wie "3 (v. 22.) und -p auch Enkel bedeu- 
tet. Gesenius Thes. p. 6. und 216. Ein unzweifel- 
haftes Beispiel dieser Art findet sich Esr/5, 1. und 6, 
14, wo Tgl. mit Sach. 1,1.7, angenommen^verden muss, 
der unberiihmteve Vater sey iibcrspvungen , und dec 
Grossvater Iddo, als beruhmter, allein nambaft ge- 
macht; also 1st da p # Nachkommen und bestiram- 
ter t -Enkel. Daher Hieronymtis zu c. 5, 2: Quod 
autem Balthasaris patrem Nabuchodonosor vocat, non 
facit erroreiii scientibus Sanctae Scripturae' consuetu- 
dinem, qua patres omnes proavi et majores vocantur. 
So balten denn die schon genannten Ausleger , ausser 
ibneh noch Polycbronius zu v. 1., Thepdosius 
(in Cbnim. Var., bei Maji, Coll. n. p. 195) die Koni- 
gin fiir dieGattindesEvilmerodacbjSohneslSfebukadne- 
zars und denftelschazar fur denSohn desEvilmerodach. 
Um nun zu erweisen , das Belschazar der Enkel Nebu- 
kadnezars sei, beruft sich Rosen mujler zu c.5, 1 auf 
Jer. 27, 7: ,,Und es sollen ibm (dem Nebukadnezar) 
untertban seyn alle Volker und seinem Sohne und 
seinem Sohnes-Sohne, bis die Zeit auch seines 
Landes kommt und es zahlreiche Yolker und grosse 
Konige dienstbar inacben!" Wer sieht aber nicht, 
dass dort nur im allgemeinen von der Dynastie der 
Chaldaer die Rede ist! Wir balten uns uberzeitgt, 
dass an unserer Stelle kein Unbefangener an die Be- 
-- deutung ,,Vorfahr% die auch nicht im geringsten an- 
g^deutet ist, denken kann; v* 13. Avar es in den Worten 
''DS bOHD durchaus unverstandlich gewesen , welcher 
Vorfahr genieint sey und v. 22, wo -^ schlechthin dem 
DN vgl. v. 11. 13. 18. entgegenge&etzt ist, zeigt sich nur 
das Verhaltniss des Vaters zum leiblichen Sohne; wo- 
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rait 'ubereinstimmen B 1 e e k Si 270. K i r m s {3. .11 
Hi t z i g Heidelb. Jahrbuch 1832. s. 2. S. 137. f. Der 
weitere Beweis lasst sich nach Hitzigs Yorgange a. 
a. O. und zum Jesaias, S. 241. f., aber scblagend aus 
dem Herodot fiihren. Dieser nennt den Nebukadndzar 
der Schrift und Najiopalassar II, bei Ptolemaus: 'Jiuifi-6- 
yyvoc, *) I. 74. und meldet c. l&S, gegen den S o h n der 
'Nitokris, der mit seinem . Va-ter dense^lben 
Nam en gefiihrt habe, sei Cyrus gezogsn ( V d 
Ttl vavryg ?,?}g yvvaixd.<; rov nwida saTQix- 

g vo,v eavvov 



Freilich muss, wie der Augenschein lehrt, Herodot hier 
eiries Irrtliums geziehen werden, denh Nebukadnezars 
Sohn war Evilmerodach genannt, nach Berosus, Ptole- 
maus und 2 Ron, 25, 27, und weder gegen ihn , nocli 
auch dessen Sohn Laborosoarchod zog Cyrus; allein 
aus seinem Berichte schopfen vkir doch das geniigendste 
Zeugniss fiir die Behauptung, dass sich eine falsche 
Ansicht iiber die Abkunft des letzten Chaldaerkoniges 
gebildefi habe, der auch unser Verf. folgte, und nicht 
minder als gewiss zu achten ist es, dass der Yerfasser, 
gemass seiner Schilderung und der schon gefundenen 
Uebereinstinimung mit Herodot, wie b estimmt dieses 
(vg I, 187. 188 mit I, 74.) die Nitokris fiir 'die Ge- 
mahlin des Nebukad.nezar gehalten habe. 
Dass sie dress wirklich war, dafiir, stimmen Heeren I, 
.2. 154. Lareher Histoire d'Herodote VII, p. 609. 
j,Nabopalassar II, autr^ment diiNabuchodonosor, epouse 
Nitocris, princesse du sang royal de Medie. Dagegen 



*) Heeren Ideen I. 2. S. 154. temerkt: ,,Tmmer bleibt 
es dunkel, wie der Name von Nebukadnezar Herodot wnbekannt: 
bleiben konnte; den doch 1 Megasthenes und andere Griechische 
Geschichtsschreiber wobl kar|nten. Ich werde unten noch^Ge- 
legenheit finden, etwas dariiber zu sagen." Leider ist aber 
dies Versprechen W den ,,Ideen" nicht gjelost worden, 



wird sie von Andern fiir die GemahlindesEvilmerodach 
au'sgegeben; so Wesselihg ad ( Herod. I, 185. p. 86. 
Fischer ad Xen. Cyr* 1, 4, 16. p. 40. Jahn Archaol. 
Il, 1. S, 215. P rideaux Connex. 1. 147. 156, Heng- 
stenberg S. 318. Diese Meinung beruht aber wohl 
im Grunde nur auf der irrigen Ansicht des betreffenden 
Danielischen Abschnittes, nach welcher man die Koni- 
gin Mutter fur die Gattio des Evilmerodach halt. ,.He- 
rodot selbst kann nun aber hinsichtlich seines Irrthums 
wegen des letzten Chaldaerkoniges Entschuldigung 
finden* W^r konnen uns zwar nicht mit der Behaup- 
tnng (Beck's Anleitung z. aljg. Volker-Geschichte, 1: 
1. S. 625.) abfinden lassen, der Name slaftvvriVQc, sei 
allgcmeiner chald.Konigstitel geweseh und darum habe 
Herodot jenen nicht JV/jovj/^<Jog, wie er doch nach 
Berosus hiess, sondern sL(x@vvr)Toc, gehiessen: uenn 
derselbe bemer,kt ja ausdriicklich die Gleichheit 
des Namens von Vater und Sohn* Allein die Naniens- 
ahnlichkeit verleitete, den Namen Nabonnedus mit 
Labynetus (Her. I. 74.) zu verwechseln *) und I$byne- 
tus II. gait ihm i'iir den Sohn Nebukadnezars, well ver- 
muthlich die Tradition nur diese beiden Namen ihm 
iiberlieferte, insofern die Dazwischenliegenden (Evil" 
merodach, Neriglissar, Laborosoarchod) mitden-Aus- 
landern nicht in Beruhrung kamen. DerVerifasser des 
Daniel stehtnun darin noch hinterdemtierodot zuriick, 
dass er einen ganz unrichtigen Namen des letzten K6- 
niges angiebt und riickt dadnrch schon dem Xenophon 
naher, der ihn gar nicht zu nennen weiss; wie er auch 
Cyrop. II.j 1. 5 den Namen des Neriglissar nicht einmal 
anzugeben weiss und ihn Assyrier statt Babylonier 
nennt, was von vorn herein gegen seine Kenntniss der 
chald. Geschichte Verdacht einflosst. 



.*) So wird der Name n^HlDR fce i ^ en Griechen ^ aus- 
gesprochen : * 
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In der Schilderung des letztcn Abends vor der 
ersten Eroberung Babels treffen wir allerdings auf 
einige Ziige, welche mit den tJeberlieferungen der Hi- 
storiker ubereinkomnien. Von der grossenSicherheitj 
in der sich rioch im Augenblick der Emnahme die Ein- 
wohner Babylons befanden^ voli dem plotzliehen Ueber- 
fall drirch Cyrus und einem naehtlichenFeste, das grade 1 
zuxlieser Zeit in der Stadt gefeiert wurde, reden auch 
HVrodot und Xenophoh, Nach Herod. 1, 190. 
hatten die Babylonier Proviant fiir viele Jahre zusam- 
mengebracht und kitnimerten sich darum gar nicht ura 
cine bevorstehende Belagerung; Cyrus iiberfiel sie 
plotzlicb, indem er seine Trupperi durch seichte Stelleh 
des Euphrat, den er ableitete, waten liess, tind er Avard 
Herr der Stadt, ehe man innerhalb derselben, wo man 
sicb grade einem 'allgeraeinenFeste tinterGesangen und 
ScMemmereien hingab, die Gefabr noch geraerkt hatle. 
I. 191* Noch iibereinstimmendel mit iinserem Verf. 
firiden wir denXenophon, VII, 5* .15*21.26.27. 
Nach ihm war es kein zufallig gefeiertes, sdndern wieder- 
kehrendes Fest; welches Cyrus benutzte, um die Stadt 
unversehens Zu iiberfallen; erwusste, dass die Baby- 
lonier diese ganze JVacht bindurch schwelgten, berech- 
nete daraiif ^einen AngrifF, ging durch das seichte Bett 
des Euphrat, den er ableiten liess, (auf welches Ereig- 
niss, nach Einigen Jes* 44, 27. 50, 38 + 51, 36. hindeuten 
sollen) und drang plotzlich in die Stadt ein. ( C dl 

i;, sjist eo$'cr]V roiuvri^v ev Bafivkatvi- ijxovactv 



sv 
vovoi xul xof.HxLfOVffiv, ev Tav'/.flj STCSI rd%iGra avve 



nydg tov noTctf.i6v. x. r, ?,+) Als man einge- 
drungen, heisst es ferner, und die Thore der Burg ver- 
schlossen fand, da'fiel man iiber die Wachter her, die 
noch bis an deri friihen Morgen tranken, besonders die 
abgefallenen und mit Cyrus verbiindeten ^atraperi Ga- 
dates und Gobryas richteten ein Blutbad unter dem 
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noch immer zechendeh Anhange des Kohigs an und 
tier I6nig selbst ward iiberwaltigt und getodtet. . 29. 
Pass Xenqphonj der so auffallend^it Daniel hier fiber* 
einstimmt, bei diesetn Berichte vollen Glauben und 
gegen andere wi<lersprechende Nachrichten den Yorzug 
verdiene , ist fast allgemein behauptet wordeti IVHaii 
beruft'sich 1) auf Jes. 21., eine Weissagung, die, wie 
jetzt anerkannCist, noch vor den wirklicben Fall Ba^- 
bylons zu selzen ist Der Prophet sieht das Heer der 
Meder und Perser durch die Wiiste heranziehn ; unber 
kummert urn die nachste Zukunft schwelgen die Baby- 
lonier beim nachtlichen Mahle, da ruft plotzlich, der 
Prophet den Fiirsten 2u,' sich Xum Kampf gegen den an- 
dringenden Feind zu riisten. v. i 5. Diese StelU be- 
weiset aber nieht einmal, dass der. Prophet jenes Fest, 
vvovcin H e r o d o t und X e n o p h o n reden , gemeint 
habe; die Babylonier werden liberal! als Schwelger und 
Schlemmer geschildert; so spricht Curtius 5, 1: 
Babylonii maxime in vinura et quae ebrietatem seijuun- 
tur, effusi sunt; vgl. Jer. 51, 39. und Heeren I. 2. 
S. 201 ; so konnte der Prophet denn leicht auf die 
Wendnng kommen , den noch bei einbrechendem Dun 
kel sphwelgenden Magnaten (vgl. Jes 5^ 11.) in. leb- 
hafter Schilderung die wirkliche Ankunft des Feindes^ 
welche nahe bevovstand, anzukiindigen. Yiel weniger 
noch ist zu .er^veisen , dass der Dichter von der Nacht 
der Einnahme Babylons selbst rede> er denkt sich den 
Feind noch nicht in der Stadt, denn nach v, 1. zieht er 
erst heran, fahrt er erst'daher aus der Wiiste und v. 2. 
fordert er die heranziehenden Feinde zur Belagerung 
auf. ~ 2) Jes. 14, 19., \yelchesOrakel (c. 13. 14.) in 
eine etwas friihere Zeit zu setzen ist als e. 21, 1117. 
ruft der Prophet dem |<onige von Babel zu: 

,,Du aber wirst hingeschletidert fern von deinem Grab : 
Wie ein verworfener Zweig, ' 

Bedeckt mit Erschlagenen , Schwerdtdurchbohrten, 
Die hinuntersinken zn den Steinen d,er Gruft, - 
AH ein zertretenes Aas." " < ' - 

" ' ' . ' 14 ' 



210 

Hierjn will man bestatigt finden, dass der Konig wirk- 
lich ermordet sei. Die Stclle beweiset aber durchaus 
nichts, da sie riicht minder'eine nie erfullte Weissagung 
seyn kann , als die c. 13, 12. ff. verkiindete ZerstorUng 
der Stadt und das Blutbad, von denen Babylon damals 
verschont blieb, da Cyrus dem Mofden Einhalt that und 
erst unter Darius Hystaspis die Stadt zerstort wurde. 
3) Die ungunstige Characterschilderung des Nabpnned 
Xen. Cyi-op. VII, 5. . 32., wo er ausdriicklich avooipq. 
fiuathsvs genannt wird, vgl. 4, 6. . 3. soil mit Jes. 14, 
20. iibereinkommen und darin eihe Bestatigung fur die 
iibrige Uebereinstimmung Itegen. Dort heisst es : 
Dein Land hast du verwiistet 

Dein Volk hast du geschlachtet. 

In Ewigkeit werde nicht genannt das Gescblecht der 

Bosewichter." 

Hier, meint man, werde Nabonned als ein wilder Er- 
oberer geschildert, dem das Leben seiner Unterthanen 
gfeichgiiltig war und sonst auch Tyrannei und Blutver- 
giessen geiibt. Allein die Beschuldigung des Prophe- 
ten bezieht sich nicht, wie man schori aus J^n^ 5K"^S 
"ersieht, auf des Koniges Verfahren gegen einzelne 
Burger, sondern auf die Niedermetzelung des Heeres 
und Verheerung des Landes durch die Feihde. Vgl. 
Hitzig der Prophet Jes., S. 171. Denkt sich der Pro- 
phet den Nabonned gleichfalls als einen Frevler, so 
kann damit doch nicht die Glaubwiirdigkeit des Xeno- 
plion im Uebrigen gestutzt werden, da de^r Prophet auf 
seinem Standptinkte den heidnischeri Konig, schori 
weil ihn der Herr schlug, fur einen Frevler achteri 
nuisste. 4) Unser'er Behauptung, dass Hero dot 
, theilweise, wie wir sogleich im Verfolge sehen werden, 
vor dem Xetiophoh den Vorzug verdiene, konnte man 
mit dem Einwande begegnen, dass seine Glaubwiirdig- 
keit in vorliegendem Falle doch grossem Bedenken 
unterliege, weil er ja auch irrig aussage, Nabonned 
(Labynet II,) sei Sohn des Nebukadnezar gewesen. 
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Allein wir haben erkannt, wie nichts die Annahme nirt- 
dert, er sei treu der auf ihn gekommenen Tradition 
gefolgt* Der Ton ihm unverschuldete Irrthum kann 
uns hoch riichtnothigen, seine ubrigenNachrichten vori 
vorn herein zu bezweifeln , zumal diese anderweitig 
voile Beglaubigung fmden. Indem aber Daniel jenen ' 
Irrthum mit ihra theilt, fehlt er ja zugleich gegen die 
geschichtlichen Nachrichten der heiligen Schrift , wie 
erwiesen worden: muss es iiicht alsa schon dadurch 
das grosseste Bedenken erregen, dass er in den Grund- 
ziigen der iibrigen Schilderung mit dem Didaktiker 
Xenophon iibereinkommt und wird man es wagen kon- 
nen, durch diess im voraus unsicher gemachte Zeugniss 
unseres Verfassers den Xenophon, und wiederum durch 
diesen, dessen historisches Zeugniss, wie sogleich er- 
wiesen werden, soil , hier ohne Werth ist,.das Buch 
Daniel zu beglaubigen? Man beruft sich nun aber 
5) eben auf den historisch en Character des Xenophon 
in s e i n e r C y r o p a di e , der am meisten von St. Croix 
in seiner Abhandlung ,,Nouvelles observations sur la 
Cyropaedie," auch von P o p p o angegriffen worden ast, 
nachdem schon Plato, de legib. III. p + 695. Steph. 
und Cicero, ad Quintum fr. I. 1+ auf die historische 
Glaubwiirdigkeit desselben wenig gaben. Auch wir 
gehen schon im Voraus mit einigem Verdacht an seine 
Quellen, da er weder den Namen des Nabonned, noch 
des Neriglissar anzugeben weiss/ Im Grunde weichen 
die Apologeten der Cyropadie auch nur deshalb von 
jenem Urtheile ab, um durch die Erzahlungen dersel- 
ben die oben erlauterten Abschnitte des Jesaias, die 
doch nur scheinbar mit ihnen zusammenstimmen , und 
den Abschnitt c. 5. unseres Buches mit der Geschichte in 
Einklang zu bringen. Hieher sind zu rechnen: Bris- 
sonius de regno Pers. I. CXXI. p. 173i Vitringa 
Comm. ad Jes. I. 417. ff. Prideaux Connex. I. 139. 
f. Jahn Arch. II. 1. S. 223. f. Hutchinson de 
Xenophonte ejusq^ue scriptis, vorgedruckt der Awsg.von 



Thieme 1763. v Gesnius, Comm. . fiber . den Jes. I. 
S. 469. Hengstenberg, S. 319. ff., Rertholdt und 
Havernick in ihren Commv Allein die richtige An- 
sicht iiher den Character der Cyropadie finden wir 
schon bei He ere n 1. 1 S. 132. ff., auf den Gese.nius 
und Hengstenberg sicli zu Gunsten ihrer Meinung 
obne Recht berufen. Heeren riihmt nur, ,,dass- die 
Cyropadie das einzige Werk sei, in dem der Geist des 
Orients webe" ,,dass es ein treues Gemalde persischer 
Sitte gebe," , } der Geschicbtsforscber es aber mitKritik 
gebraucben miisse." So stellt-^sicb aber das Urtbeil 
ricbtig. Xenophon, der Parsisage foJgend, wollte^in 
der Cyrussagej wie schon Plato ganz richtig bemerkt, 
keineswegs ein gesebichtlich Irenes Bild seines Helden 
wiedergeben, wie er geleibt und gelebt, oder auch st>, 
wie sein Volk sich ibn in eigner Sage nach eige- 
nem Sinn und Natnrelle mytbiscb zugebildet; vielmebr 
hat er Sage und Geschichte, wie eben Plato alte 
Mythen xind Philosopbeme auswartiger Volker, nach 
der Griechen Art als fremden Stoff nur aufgenommen, 
und durch eigene Lebenskraft verabnlicbt und ange- ' 
eignet. Was er auf seinen Feldziigeh in Persien von 
medisch-persiscber Sage edahren, hat er seiner Cy- 
ropadie allerdings zum Grunde gelegt; aber er bat es 
in durcbaus freier Behandlung, also in seiner Sprache 
iibertragen^ dass das griecbiscbe durch ihnhinzugetre- 
tene Element weit als das iiberwiegende erscheint. 
Darum hat er das Geschichtliche iiberall, wo es^ihn in 
seinem Gangc beengt, auf die Seite hingeschoben; 
selbst das OertUhe in der Stellung der Lander und 
Volker hat er bisweilen seltsam verschoben und ver- 
kiirzt, wie es ihm eben bequem gewesen, und von der 
einheimischen Sage nur das aufgenommen, was seinem 
Plane zngesagt. Hero dot lebte kein Jahrhundert 
nach Cyrus zu einer ZeU, wo noch Solcbe die ibn ge- 
sehen, vorhanden seyn mocliten. Er-sagt in seiner ein- 
fachen aber tief bedeutsamen Weise (1,95.): ihm sei 
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gar wohlkund, dass in dreifach verschiedencr Sage 
vom Cyrus geredet werde^ er aber folge jenen Persern, 
die nicht bloss ihn zu verh err lichen, sondern 
die Dinge, wie sie wirklich vorgefallen, darzustellen sich 
bemitht. Ungerecht spricht sich das TJrtheil,, aus Vor- 
liebe fair die Cyropadie, bei Gesenius und Heng- 
stenberg a. aa. OO. aus, Herodot wiminle in der 
Geschichte des Cyrus von Ausschmiickungen und Ent- 
stellungen .Hat doch grade Herodot. in denTh a t- 
s a c h e n , auf die wir uns hier berufen , das Zeugniss 
der iibrigen Quellen der persischen Geschichte fur sich! 
Ware aber auch jener Vorwurf gegriindet, wie er denn 
anderweitig iiber Persien manches vorgebracht hat, 
\voran die historischeKritik mit Grunde zweifeln kann, 
hatte denn darin Xenophon vor ihm einen Vorzug ? 
Von der dreifachen Sage, die Herodot erWahnt, 
(d. i. der^bactrischen, ini Schah Nameh, der medischen 
untl der Parsisage ) wahlte er wohl hauptsachlich die 
medische, da die Jugendsage des Cyrus bei ihhi auf 
medischem Boden, in medischen Worten und Namen 
spielt, in medischem -Geist und gleicher Sinnesart ge- 
dacht ist. Aus diesem Geiste erklaren sich die Yer- 
schiedenheiten. C t e s i a s der nach D i o d o r s Zeug- 
niss, aus denKonigsbiichern, worin nach eihemGesetze 
die Ereignisse der Vorzeit bei den Persern aufgezeich- 
net wurden, mit grossem Fleisse ihre Geschichten aus- 
gezogen und geordnet hat, muss in Hinsicht auf diese 
Quellen nothwendig die historische Wahrheit zunachst 
beriihren. Des Ctesias Glaubwiirdigkeit aber, die 
man seit Strabo und Plutarch bis auf Scaliger 
zu verdammen gewohnt war, ist neuerdings i n B ezug 
auf die Per sic a vielfach gerechtfertigt worden. 
Ctesias stiinmt aber in mehreren hiehergehorigen 
Hauptangaben mit Herodot. iiberein. So reden die 
Geschichtsschreiber von Cyrus in verschiedener Weise, 
denn, wie G or res es ausspricht, ,,nur kurze Zeit hatte 
unter dem warmen tropischen Himmel dieses Landes, 
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die iippige Bildutigskraft der Phantasie bedurft, um 
ihres Gegenstandes sich.zu bemeistern, und mit ihren 
bliihehden Schlingpflanzen ihn zu umziehen." 

Richtig bemerkt nup Hengstenberg (S. 321.), 

Nationalinteresse habe auf die yerscbiedene Gestaltung 

der Cyrussage Einfluss-geiibt und folgert: ,,dass man 

immer gegen diejenige Relation ein Misstrauen haben 

miisse, welche sich aus dera Nationalinteresse des Refe- 

renten ableiten lasse." Diesen an sich richtigen 

Schluss bringt er nun aber bei'm Berosus, aufdes- 

sen , dem Xenophon und unserem Buclie \viderspre- 

cbenden , aber mit H er o d o t iibereinstimmenden und 

durch sich selbst bewahrheite.ten, Beripht iiber die Ein- 

nahine Babylons und das Schicksal des Koniges , selt- 

samerWeise in Anwendung, und Avir haben Mer wieder 

ein Probchen der bekannten Griindlichkeit und Tiefe! 

Weil namlich Berosus die vaterlandische Geschichte 

schrieb , eigentlich aber, well Herr Hengstenberg 

durch ihn genirt wird, soil er ,,ausschmuckend," ,,be- 

schonigend," grossprecherisch" geschrieben haben, 

und doch muss nach ihra Xenophon, der gleichfalls 

aus einheimischen, persischen Quellen die Cyrussage 

schopfte, hier lautere Geschichte geben, well auf diese 

Weise alles trefflich zu passen und sich zu riinden 

scheint. Zwar zweifelt dieser Kritiker an anderen 

Orten, wo er aus dem Berosus seine Ansichten be- 

griinden zu konnen meint, an dessen Glaubwiirdigkeit 

nicht, ja er preiset einmal (S. 55.) ,,das gunstige Ge- 

schick , das uns eine Stelle des Berosus auf bewahrt, 

welche uns in diesem Falle (zu c, 1,1.) derVerlegenheit 

iiberhebt das non liquet auszusprechen," worauf dann 

noch eine Schmahung andersDenkender und Forschen- 

der nachfolgt r; weilBerosus aber die Wahnsinns 

geschichte, die uns c.4> im Daniel liefert, nicht zumBe- 

lege darbietet, so ,,beschonigt" er die Thatsachen^aus 

Nebukadnezars Leben (S. 103 105.) , und auch hier, 

wo es sich um die Ereignisse bei Babylons Ein ahrne 
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handelt, hat Berosus wieder ^einen idealisirenden 
Character undi verdient wenig Glauben; er wollte 
von Nebukadnezars Hause die Schmach eYUferrien." 
,,Theilweise,", bemerkt dagegen Hitzig, Heidelb. 
Jahrb. a. a* O S. 320., ,,mag dieser Vorwurf gegen 
Megasthenes gelten; ist jedoch fur Berosus gahz 
grundlos und erklart zu wenig ; denn Berosus konnte 
ja den Nabonned (wehn er ihn auch aus Nationalinter- 
esse zum Privatmann machte) doch wenigstens in Ba- 
bylon umkonmen lassen, wenn die Sache sich wirklich 
so verhielt, wahrend er ibn nach Carmanien verwiesen> 
werden lasst. Ueberhaupt aber die ganze Farbe der 
Erzahlung bei Berosus widerlegt jene Anklage." 

Horen wir nun aber des Berosus Bericht selbst, 
nachdem die gewohnlich hier beigebrachten Belege aus 
Jesaias als unzulanglich erschienen sind und X e n o- 
phons historische Glaubwiirdigkeit in <ler Cyropadie 
als kritisch verdachtig erkannt worden ist! Nach Be- 
rosus (bei Joseph, c. Apion I. 20. und bei Megas- 
thenes oder Ahydenus in Euseb. Praep. Ev. IX. 
40.41., oder in dessen Chron. Arm. lat. ed, Venet. I. 59, 
Vgl. Polyhistor lat Auszug aus Berosus a. a. O 
S. 45.) war der letzte Konig Nabonned nicht Nebukad- 
nezars SoKn, iiberhaupt nicht von koniglichem Gebliit, 
doch ein Babylonier. (So auch Megasthenes in 
Euseb. Chron. arm. I. p. 60.: Labosoracus Naboner 
do chum in regni solium evehi jussit, ad quern nullo 
modo pertinebat.) Er war einer der Verschworenen 
gegen desLaborosoarchodLeben und ward nach dessen 
Ermordung zum Konige eingesetzt, Siebenzehn Jahre 
hatte Nabonned regievt, da zog Cyrus gegen ihn und 
fiel in die Provinz Babylonien selbst ein. Nabonned 
zog ihm entgegen, wurde von ihm in offener Feld- 
schlacht besiegt, ergriff die Flucht und \yarf sich in die 
Festung'Borsippos. Nach diesen Ereignissen erst er- 
oberte Cyrus Babylon, zog dann nach Borsippos, um ess 
zu belagern ? doch als Nabonned es zur Belagerung 
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iricht kommen liess, sandern sich ergab, da scMckte 
der Perser ihn nach CarmanieUj \vo er seine iibrige 
Lebenszeit z.ubrachte ^Anolo^tvov 8s 



rqv fiaaihsiuv nsQis^xav Nafiovvijidtpy) vivi 
V ex Ua^vW/vog, ovtt lx Tij$ a'V'rr^ sntavGTdGswc^ 
Eitl TodTQUtu. nsQl tov ^Ttova^ov fslyvj vifg Btxfiv- 
g oTtTfjs nttvdpv xe aaqtdtoov xars- 
OvQq$ S rijg fiaaitehxs a-tfov Iv try 



fierce dvvi^^iscag yrqA^g, xcc.l 
rqv hoiwyv *Aaiay zttxcfavi ajQ^^sv snl t?}g 



ds ' Nyftavvyd'oG irp s'yodov 



<$7i(xvTiJQ<x$ ftefci rijg dwdftscog xal TiceQdT <'- 



is vfi iid%ft y.al (pvywv oA/yocfrog, avvx- 

8s 



x.ctTtxhwpofisvog, avvvd^ag TO, I'l 

.xvipal) Sid to X/v avrifi nQ&ttianyiyv v.a.1 



* Tov 

ov% v nope lv<xvv Q$ rijv 
bTov, nyorsgov 
y.csl dovg OixyTtfytov avrcj) 
v Ix zijg, Ba{}vKo)vic($ t Nccfl&vvySog 
TO Xoin^v TOV XQ&VQV diaysvoiisvoi; sv exsivfl T 
vaTsOTQetys TOV /?/on) Megasthenes bei A b y d e- 
nus (Euseb. Pr. ev. IX. 41.) erzSblt, Nabonnedus sei 
vom Cyrus als Statthalter nach Carinanlen geschickt, 
bei Euseb. Cbron. arm* p, 58. ed. Venet: ,,Cui (Nabo- 
ncdocbo') Cyrus Babylone capta Carmaniae prineipa- 
tum deditj ja er lasst ihn noch die zweite Einnahine 
Babylons durch Darius Hystaspis erleben, denn un- 
inittelbar nach jenen Worten heisst es Darius rex dc 



*) So bei Joseph, a. a. O.; dagegen Antiq, X, 11, 2. 
vdtiJ.oq. Bei Euseb. Pr. Ev. IX, 40.: JW<j?ofiog. 

**) Herod. 1.180. erzahlt dicss von der Nitokris. 



regione depulit aliqiiantulum." 5 >Der Konig Darius 
(Hystaspis) entfernte ihn einige Zeit nachher aus der 
Gegend." Nicht unwahrscheinlich isty dass Cyrus den 
Nabonned zum Vasallehkonige einsetzte, in \velcher 
Lage er 21 Jahre verblieb, bis ihn Darius Hystaspis 
verbannte, wohl, weil er bei^der Emporung der Baby- 
lonier nicht unthatig geblieben war. Nach B'erosus 
und Megasthenes, voliig dem Bericbte des Buches 
Daniel und des Xenophon zuwider, war also der 
letzte Konig n i c h t aiis koniglicbem Gebliite , er ward 
jsiierst vom Cyrus in einer oftenenFeldsehlacbt gescbla- 
gen, dann erst ward Babylon erobert, wo Nabonned aber 
nicht zugegen war und nicbt getodtet ward. Dass er 
den Babyloniern in ofFener Schlacht eine Niederlage 
lieferte und diese sicb in die Stadt zuriickwarfen , be- 
ricbtet aucb, mit dem Berosus iibcreinstimmend, He- 
ro do t I. 190. , und derselbe widerspricbt insovveit den 
iibrigen Angaben des Berosus nicht, als er den ge- 
\valtsamen Tod des Koniges nicbt erwah'nt. Von dieser 
Schlacht, den der Ber'lcht des Xenophon aber gar 
nicht kennt, singt auch der Prophet Jes. 43, 14. 17.: 

,,So spricht euer Erloser, Jehova^derHeiUge Israels: 
Um euretwilleh sandte ich nach Babel ; . _ . 

Sturzte dahin als Fliichtlinge sie all', 
Und versenkte den Chaldiiern ihr Jauqhzen in Ge- 
stohn." 

,,So spricbt Jehova, der durch das Meer cinen Weg 

scbaft't, 

Und durch reissende Wasser einen Pfad; 
Der ausziebn liess Wagen und Ross, _ 

UndeinHeer, das stark; , 

Zusammt liegen sie , erstehen nimmer, 
Sind erloschen , \vie ein Docht verglommen. ^ 

Hier ist van Erschlageuen die Rede und zwar von Sol- 
chen , die in einer offenen Schlacht fielen , aus vvelcher 
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sich die Ueberlebenden ihrer Partei durch die Flucht 
retteten v. 14. Auf denselben Sieg bezieht sich auch 
wahrscheinlich Jes. 42, 10 13; ygl. Hitzig z. d. Sfc 
Fur dieGlaubwurdigkeitdes Berosus, ohnedass 
uns die vermeintlich entgegenstehenden Zeugnisse bei 
Xenophon und Jesaias weiter hindern konnen, sprechen 
nun aber insbesondere folgende Griinde: 1) 'er ist ein 
einheimischer'Schriftsteller, der mit der Geschichte 
seines Vaterlandes genavi yertraut seyn konnte. Dass 
, die von ihm aufbehaltenen Fragmente nicht fur Ueber- 
bleibsel einer in spaterer Zeit von einem Griechen zu- 
sammengetragenen Sagengeschichte zu halten seien, 
sondern Avirklich fiir eine treue, aus Tempelarchiven 
und a'chten Quellen geschopfte Geschichte , hat Rich- 
ter (Berosi ChaM. Hist. Lips. 1825. p. 10. f., vgl. 
Beck Anleitung zur g. Kenntniss der allg. Welt- und 
Volkerg.. I 1. S+175.) gegen die Angriffe von Meiners 
(Hist, doctrinae de.vero Deo P. 1* p. 76. f.) und. beson- 
ders gegen WEI chler (Ersch und Gruber's Encyc. 
d. W. u.K.,u. d. W. Berosus) vqllstandig crwiesen ; dass 
er aber 2) im gegenwartigern Falle nicht erdichten 
wollte, hezeugt theils Herod ot, denn der Tbei ihm 
genannte Name des letzten chald. Koniges jLafivvrjTog 
biitgt fur den NafiovvijdoQ des: Berosus und exweiset, 
dass Belts:chaz:ar Daniels ein erdichteter Name sey; 
theils die Bibel, denn iibereinstimmend mit dem Bero- 
sus nennt sie 2 Kon. 25, 27. den Evilmerodach als leib- 
lichen Sohn des Nebtikadn., nicht aber den Belscha- 
zar, oder einen andersgenannten; auch Megasthe- 
nes, nach dessen Zeugniss der letzte Konig Nabon- 
ned nicht zur fconiglichen Pamilie gehorte und nicht 
erschlagen wurde; theils wiederum Herodot, denn 
, er thut von einer der Belagerung Babylons vorange- 
gangenen Feldschlacht Meldung; theils die Bibel, 
vvelche sich eben darauf bezieht, Jes. 43, 14. 17. S. oben. 
Endlich spricht fiir den Berosus die Genauigkeit mit 
der er die einzelnen Herrscher und Regierungszeiten 



nach Nebukadnezar anfiihrt. ubereinstimmend mit der 

' X . ' ' -" 

anderweitig bekannten Chronologic. Fiir die Sage des 
Xenophon, die wir irii Daniel wiederfinden ,, spricht 
dagegen nichts. Die Aufgabe, die er sich in der Cyrb- 
padie^gestellt, war nicht, eine treue Geschichte zu 
schreiben ; er behandelte sie frei und mit Willkiihr 
und folgte dem ansprechendsten, wenn auch riicht ver- 
biirgten Bericht ; daher erschien der tragisehe Lebens- 
scnluss des Koniges geeigneter .fur die romanhafte 
Darstellung, als die Haft in der Festung; jenen aber 
dichtele die Sage auf Grund von Jes. 14, 19. Dazu 
kommt, dass die Namen 'der chaldaischen Konige ihra 
vollig unbekannt geblieben sind, dass er weder den Ne- 
riglissar, noch den Nabonned zu nennen weiss. 

Noch problematischer wird die Relation des Xen^, 
vvenn wir die Frage iiber die Existenz des Koniges 
feststellen, welcher nach 6, 1. das Reich der Chaldaer 
iiberkam und Darius der Meder genannt wird. Dass 
er kein anderer als Cyaxares II* seyn soil, nach Xe- 
nophon ein Sohn des Astyages und Oheira des Cyrus, 
welcher in seineih Auftrage Babylon erpberte, ist fast 
einstimmige Annahme; so schon 3 Jos. Arch. X, 11, 4. 
Hieron* zu 5, 1. 6, 1* Polychronius zu 8, 4; unter 
den Neueren V e n e m a hist, e'ccl. II* 309. if. O f f e r- 
haus, Spic. hist, chron. p. 265. ff. Ch. B. Michae- 
lis, Bertholdt S. 850. f., Jahn bibl. Arch* II. 1. 
219., Gesenius zum Jes. I. 4, Hengstenberg 
S. 48. f. 327. f. # Rosenmuller im Comm. p. 195. 
Haver nick S. 205., Hitzig in Heidelb* Jahrb. 1832. 
H. 2. S. 140. und Aa. Zvvar ist neuerdings von Rosch, 
in der Abhandlung ,,die 70 Wochen des Buehes Da- 
niel," in den Theol. Stud, und Krit* 1834. H. 2. S. 277. 
ff. behauptet worden, die hier gemeinte Eroberung 
'Babylons durch den Darius Medus (6, 1.) sei nicht die 
unter Cyrus vorgefallene, sondern eine spatere, denn 
Darius Medus set kein anderer als Darius Hystas- 
pis: allein theils hat unser Verf, nach der ganzen 



220 

Schildemng von c. 5., deren Farben deutlich aus den 
Darstellungen der ersten Einnahme Babylons bei 
Xenophon und Jesaias entnommen sihd, grade diese 
im Auge; zura andern leuchtet aus 6, 20. und c. 10, 1. 
Tgl. 11.1. die Identitat Darius desMeders und Cyaxares 
II. bei Xenophon era. Ferher 'spricht fur diese das 
Alter von 6Jt Jahren, in welchem Darius Medus zur 
Z'eitder Einnahme Babylons steht, denn nach Xenoph. 
Cyr. VIII, 5, 19. gab Cyaxares dem Cyrus seine Toch- 
ter nach der Einnahme Babylons zuin Weibe, mit der 
Bemerkung, dass er kerne Hoffnung mehr auf einen 
Erben habe; woraus man auf ein vorgeriicktes Alter 
schliessen muss. Endlich sprieht fur ^ie, Identitat 
Beider die Characterschilderung. Wie Cyaxares als 
unthatig und. geistesschwach (Cyr. I ? 4., .22. 11,1, 
T. 8. IV, 1, 13. VI, 3, 2.), hitzig und launenhaft (III, 
3, 29. IV, 5, 8.), iippig und weiphlich (II, 2, 5. IV, 5, 8. 
V, 5, 37. if., als Weiberfreund (IV, 5, 51.), u. s.'f. er- 
scheint, so Darius Medus c. 6. Nach Xenqphon 
war er der Sohn und Nachfolger des Astyages (I, 5, 2.) 
und Oheim des Cyrus, dem er seine Tochter zum 
Weibe und Medien zur Mitgift gab (VIII, 5, 19; u. 28.); 
Cyrus aber soil seinem Vater Cambyses in der Re- 
gierung Persiens und dem Cyaxares irn medischeu 
Reiche gefolgt seyn und noch 7 Jahre (VIII, 7,. 1.) 
regiert haben. 

t Von der Existenz eines solchen Koniges Cyaxa- 
res IJ. , zwischen Astyages und Cyrii^, schwcigen nun 
after die Hauptquellen der persischen Geschiehte, die 
einheimischen , undvornamlich Herodot u. Ctesias. 
Mit dem Astyages sehliessen sie alle die Geschiehte 
des medischen Reiches ab* IVach Herodot (I, 130.) 
wird Astyages, nachdem er 35 Jahre regiert, durch den 
Cyrus als Oberhaupt der persischen Stamme bei Parsa- 
gada besiegt und stirbt ki.nderlos (I, 109.) ; ] damit tiber- 
einstimmend Ctesias (Pers 2, 5.) uncf Herodot's 
Gegner Donysius Hal. 1, 1=, denen Justin (I, G, 
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16* f. VII, I.), Strabo IX, S. 735. XV, S. 1(662. 
Diod. Sic. II, 34* und Aa. folgen. Jes. 45 47. ist nur 
von Cyrus die Rede, ebenso in der Chronik und Esra 
und die Hagada-vom Bel zu Babel beginnt: ,,nach dem 
Tode des Koniges Astyages kam das Reich an Cyrus 
den PerseT." Dieser und nicht Darius la'sst ebenda- 
selbst v. 30. 31. den Daniel in die Lowengrube werferi; 
auch Dan. 11, l t haben LXX und T h-e o d o t. statt des 
hebraisclien : ^DH WVH HHS n2tl?3 ubersetzt:^ tv 
Tip sviavTfi) T($ TCQWTCI) fov K.VQ8 Tov /Swff^Xf'eog. Diesc 
letzteren Zeugnisse sprecheh wenigstens dafiir, dass 
auch den Juden dieser Cyaxares vollig tinbekannt war. 
Unser Verf. folgte der unsicheren Sa^e, die hier auch 
dem Xen o p h on vorla^, von dem er aber imEinzelnen 
wieder abweichf. So hat nach Cyrop. VII, 5. nicht 
Cyaxares Babylon erobert, \vie das Torn Darius doch- 
Dan* 6, I, gesagt zu werden scheint, sondern Cyrus, 
und zwar fur. sic-h, denn er richtete sich daselbst auf 
konigliche Weise ein. Nach Cyrop. 8, 5. hat Cyaxares 
in Babylon gar nicht regiert, sondern Cyrus hatte ihm 
daselbst bloss einen Palast nebst einem Hoofstaat ein- 
gerichtet, damit er, wenn er dahin kame, ein eigenes 
Absteigequavtier finde. Die Existenz eines medischcn 
Koniges zwischen Astyages und Cyrus ist schon fruher 
abgelengnet worden; so von Hr, Aug, Zeibich: 
prior Animadversio, qua Cyaxares, supposititius Astya- 
gis filius, de solio regio deturbatur, in den Misc. Lips, 
nov* T, VIII, P. 1. p, 50. ff. und Observ. posterior, 
ebendas. T. IX, P. 2. p. 268. ff und newer dings von 
Hitzig a. a. O. Fur diese Annahmc spricht aber, 
ausser^dem Obenbemerkten noch Folgendes: 1) Xeno- 
phon ist im Widerspruche mit sich selbst. Nach der 
Cyropadifr war Cyrus der Schwiegersohn des Cyaxares 
II. und wird von ihm selbst als Nachfolger frehyillig 
eingeselzt. Nun heisst es aber in der Anabasis, 
welch e doch neb en dem Selbsterfahrenen beglaubigte 
Geschichte giebt, ganz iibereinstimmend mitll e r o d o t, 
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(und sbmit zeugend gegen Ha verni cks .unhegriin- 
detes Yerdamnmngsurtheil des Letztefen (S. 204.) und 
gegen Jahn Arch. II. 221. ff. , welch er Herodots 
Ueberlieferung fiir erdichtete Fabel erklart,) die Perser 
batten, urn sich der Oberherrschaft zu hemachtigen^ 
die Stadte der Meder mit Gewalt eingenommen; Xe- 
nophon wiirde also in offenem AViderspruche mit 
sich selbst erscheinen, wplltc die Cyropadie \vahre 
Geschichte geben* Anab. 111,4,8. heisst es naralich : 
,,die Stadt Larissa Tbelagerte zur Zeit, als die Perse^ 
den Modern die Oberherrschaft entrissen, der Perser- 
konig." Gleich darauf: ,,Hieher einem Schlosse 
bei einer Stadt Mespila fliichtete sich, der Sage 
hach, als die Perser der' Meder Herrschaft sttirzten, 
die GemahHn des Kiinigs, Media. Auch diese Stadt 
belagerte der Perserkonig. 2) Im Gegensatze zu den 
pers. Geschichtsschreibern, z. B Mirchond, und 
zu Her o dot, welcher (I. 214.) ausdriicklich bemerkt, 
dass zwar Yieles ^ber das Ende des Cyrus gefabelt 
werde, er aber das erzahle, was ihm der Wahrheit am 
nachsten zu kommen scheme, und dann den Cyrus auf 
einem Zuge gegen die Massageten umkommen lasst, 
stirbt bei'm X e n o p h o n der Perserkonig eines natiir- 
lichen Todes zu Babylon, wahrscheinlich damit ef ihm 
eine schone Rede in den Miind legen kann. Mit deni 
Herodot stimmen aber Ctesias, B erosus und Aa^ 
iiberein und fiir ersteren spricht nbch iiberdiess, dass 
Herodot in der Bestimmung der Regierungszeit des 
Cyrus vortrefflich mit den Uebrigen Angaben der Ge- 
schic^te stimmt, wo von wir uns weiter unten iiberzeu- 
gen werden. 3) bemerkt Hitzig, a. a.O. S. 142. mit 
Recht: ,,-Wie viel leichter, da Astyages keinen Sohn 
hatte, es dem Romanschreiber seyn musste, den leeren 
Raum durch eine Figur auszufxillen, als dem Histori- 
ker, eine geschichtliche Person zu iiberspringen , he- 
darf keiner weiteren Auseinandersetzung." So ver" 
schweigt Xenophon auch, well er das Ideal eines 
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Monarchen schildern will, die Verschwpriing des Cyriis 
gegen seinen Grossvater, wovon Her. 1, 123, beriehtet. 
Schon altere Ausleger, scheinen die Unziilanglichkeit 
der Angabe beim Xenophon eingesehen zu haben, 
daher Theodoret (zu Dan. 14, 1:) den Astyagcs niit 
dem Darius Medus identificirt. Aa. anders, vgl. darii- 
berBertholdt S. 843. f, 

Man hat nun aber die Glaubwiirdigkeit des X e- 
n o p h o n , und somi* des Dauiel, auch im vorliegenden 
Falle durch mancherlei Griinde zu vertheidigen ge- 
sucbt. Man sagt 1) ,,Xenophon in seiner Cyropadie 
komie doch nicbt alles erdichtet haben und fiihre so 
riele Thatsachen von diesem C'yaxares an." Bert- 

^ ' ' 

h o 1 d t S. 851, , Beck Anleitung zur genauereri Kennt- 
niss u. s. f. 1. 1. S. 141. Dieser Einwand verdient nach 
den gegebenen Ausfiihrungen kaum eine Widerlegung. 
Die Cyropadie ist ein didactischer Roman; aus der drei- 
fachen Sage iiber Cyrus wahlte er dasjenige zur Schil- 
derung seines Helden aus, was ihm am angemessensten 
erschien* Das angefiihrte Beispiel aus der Anabasis 
beweiset, dass er streng sichtete, wo er wirkliche 
Geschichte geben wollte. 2) ,,Andere Geschichts- 
data in den hebr. Schriften setzen die Dauer des medi- 
schen Reicbes bis znin Untergange des babylonischen 
Reiches voraus und der Sturz des letzteren wird den 
Medern zugeschrieben , Jer. 50. Jes. 31 /' Vgl. Bee k 
a. a. O. Allein dass unter den Medern in den bibli- 
schenStellen dieMedoperser zu yersteben seyen, ist ( zu 
c.2 nachgewiesenworden. S. 94. 3) ,,Astyageskonne 
unmogliqh bis zum Ende des babylonischen Reichs in 
Medien regiert haben, sondern es miisse noch einNaeh- 
folger (vor Cyrus) gedacht werden. Astyages-sei 
schon 560 geslorben, nach dem Nebukadnezar aber; 
welcher 562 oder 561 starb, batten noch 4 Koriige in 
Babylon regiert und die Einnahme Babylons falle nach 
Usher ins Jahr 538." Allein Xenophon, welcher 
VIII, 7, i. erzahlt, Cyrus habe noch sieben Jahre lang 
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nach .des Gyaxares II. Tode regiert, zog, um s.einem 
Schattenkfinige Cyaxares die Lebensfrist zu geben, 
dem Cyrus 22 Jahre ab; dieser regierte 29 Jalire lang, 
nach H0ro dot VIII, 7, 1. und nach Ctesias 30 
Jahre. 4) Maa hat slch ( B e r t h o I d t S. 852. B e c k 
a. a. O. Ha v e r nick S. 209.) auf A e s c h y 1 u s in den 
Pers. v. 762. if. berufen ; daselbst heisst es von den* 
Vorgangern des Darius Hystaspis : 

qv o yrywrog yy[.uov aTQccrov t 



-d-vf-tov 

KvQog, vdu/(.i(ji)v 

o nQ&Toq y. r. ?.., soil nun Astyages seyn, 
der And ere aber Gyaxares II. Allein wie wiirde das 
Lob: (fQtvsq yaQ avvov d-v^.tov otaxoa-cyoyovv mit dec 
Schilderung, dieXenophon und Daniel von diesem ver- 
meintlichen Cyaxares geben, und welche dochwahr und 
zuverlassig Seyn soil (Haver hick S. 205 f.), sich rei- 
men lassen? Aeschylus war wahrscheinlich in demsel- 
ben Falle wie die morgenlandischen Schriftsteller, 
welche seit Stiftung der Dynastic der Kayaniden bis 
auf Cyrus nur zwei (collect.) Konigsnamen kennen, 
den Kaicobad und Kaikavvus. 5)Hengstenberg, 
S.328.Anm.behauptet, der Bchme n (oder Bah man) 
tier persischen Tradition Sei identisch rait Darius Me- 
dus , und.folgt in dieser Annahme N o r b e r g (Fides 
vatic. Dan. XL impleta, in s. Opuscc. Ill, p. 437). Nach 
Mirchond,soll namlich Lohrasp, 530 v. Chr. (unter 
dessen Regierung sowohl Cambyses als Smerdes 
Magus begriiFen/gedacht werden miissen) den Bel- 
sc bazar Sohn des Neb* eingesetzt haben; Bahnian 
aber (464424) enthronte den Belschazar wieder 
wegen seiner Tyrannei und setzte an seine Stelle den 
Coresch, einen Abkommling des Lohrapp, der 
jenen erst besiegen musste. Dieser beschiiizte nun die 
Juden uridhiess sie inihrLandzuruckkchrcn, well seine' 
Mutter (minder glaublich.nach Aa. die Mutter des Bah- 
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man) feine Jiidin war> Was beweiset diese neuper- 
sische Tradition nun aber? Sie floss aus einer eben 
so unlauteren Quelle , als die Erzahlung Xenophons. 
und . wird,im Voraus dadurch verdachtig, dass sie den. 
Bqlschazar zura Sohne des Nebukadnezar macht, was u 
er doch nicht war. Achten wir nun auf die Chrono- 
logic, so finden wir, dass sie einerseits der Bibel, ande-, 
rerseits denGriechen merkwiirdig widerspricht. L o fa- 
rasp , Vorfahr des Coresh und Solm des Kai- 
Khosru fCyrus I,), soil nach jenem Berichte Zeitge- 
nosse des Nebukadnezar gewesen seyn. Dieser starb 
nun aber nach der gewohnlichen Annahme schon 562 
oder 561, also lange vor des Cyrus I. Eroberung Babels 
(539)undBahman ist Artaxer'xesLorigimanus*), 
Coresh aber der jiingere Cyrus der Griech'en. Wie 



*) Die Bedentung /trtxpo^j? liegt freilich noch nicht its 
dent "Worte Bahman, Scr. \vahtiman, wie v. Bohlen in 
Comment, de 01'. I: Zend. p. 48, angab, denn Pott Etymol, 
Forschungen S. XLA r . bemerkt dagegen, dass die Aspirata des 
Wortes bahn (arm) im Zend lind Pers. zu g wird. Vgl. v 
Bohlen selbst a, a. S. 32, Bahman ist im Zend, Vang- 
ham an 6 fie bon coeitr. (Btirnouf Comm. snr le Yacna p. 149, 
wo er zwat nicht vom Kb'nige Bahman, aber von dem Amscha- 
spand des Namens spricht), Richtig bemerkt also Mirchond 



p. 286, der Name bedeute griech. (" ^j U^_A icj J^ von 

^^V, ' " i 

guter Gesinnung;" er dachte an fvfiivfa Uebrigens fiihrte der 
Konig bei den Persern wirklich dert Namen Lang arm d. h. 
machtig (vgl. Gesenius z. Jes. 50, 2), denn man nannte ihn 

civwi> J^ j^A 1 ^)' (Ardeshir diras dest) 5 , Ein grosser Konig 
< vgl. 'Pott, etym. Forschungen LXVIIj aa, starker Lo'we) 
von langer d. h. starker Hand." Fabelhaft soil nach Mirchond 
wirklich H seine Rechte Itinger als seine Linke gewesen seyn," auch 
Ferdusi denkt an Unformlichkeit des . Korpers, indem er von 
ihm sagt: ,,Wenn er stand, so reichte seine Faust iibers Knie 
herunter." Lange Arme sind in Indien Symbol der Macht 
Kama heisst Ajannvahur (Arme bis zum Knie). Ram. I. p. 6. 
tleber Ardeshir vgl, nrtch Pott a. a. O. LXYI1. , 

1 15 
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kann man also beide Sagen , einerseils die des Xeno- 
phon und Daniel, andrerseits di<\der pers. Tradition 
so identificiren, dass man sagt$ 6 ah man der Perser, 
dem noch drei Konige in derselben Dynastie folg- 
ten*), sei Darius Medus oder Cyaxares . II, 
derletzte Medevkonig, Coresh aber Cyrus der 
Aeltere? In der iiberhaupt dunklen persischen Sage 
ist hier offenbar ein Ereigniss, welches die Schriftund 
die Griechen dem Cyrus I. beilegen, in eine spate Zeit 
unchronologisch herabgeriickt **) und wir sind um so 
mehr berechtigt , unsere gewohnliche Chronologic hier 
in Schiitz zu nehmen und nicht etwa diesen Coresh 
fur den HJ^3 des Jesaia zu halten, als sich bei Mir- 
chond die Grundstiitze jener Sage, die Eroberung 
Babels und was sich dabei begab, noch einmal vorfin- 
det und dann iibereinstimmend mit unsern gewohnten 
Zeitangaben in die Zeit des Kai-Khpsru, d. h, 
Cyrus der Aeltere, gesetzt ist. Bei Mirchond p. 
270. wird namlich erzahlt, wie sich Feraburz und 
dessen NefFe Khosru wetteifernd bei der Belagerurig 
von Ardebil Cd. i. wabrscheinlich Sardes, welches 
Cyrus 549. eroberte) hatten hervorthun miissen, 



*) Bemerkenswerth ist, das anch die LXX. c. 5, 31, 
\virldich Vjf^TJf^/? statt Darius M. setzt, und^dass Abulfed'a 
(a n n. mo s'l. p. 77.) an der Stelle des Cyrus (I.) selbst einen 
Ardschir Behman gibt, welchen er fiir deu Cyrus halt. 

**) Diese Sage stimmt mit dem Josephus und LXX. 
iiberein, welche sagen , Achaschveros des Buches Esther sei 
Artaxerxes * Artachassta und im . N^npers. Ardeshir. (vgl. Kell, 
vindiciae Estheris, Friberg. , 1820. 4. Dass er die Jnden begiin- 
stigt, geht auch daraus hervor, dass Nehemias Mnndschenk an 
seiuem Hofe war. Die Sage in Esther selbst Avird dadurch 
bestatigt, dass noch jetzt in Ham ad an das Grabmahl 
der Esther und das Mordechai steht, freilich jiinger, aber es 
beweiset doch, dass ein pers. Fiirst, der deu Juden erlanben 
konnte, es mitten in der Hauptstadt KU errichten, ihnen sehr 



war, 
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Khosru aber die Stadt einnahm. Als er nun Konig 
geworden , da habe er beschlossen , das Reich endlich 
vom Afrasjab (d.i, Collectivname der turanischen 
oder babylonischen Konige) zu befreien. Er sammelte 
also ein Heer und gab seinem Oheim Feraburz, mit 
dem Tus (Sohn des Hauder), um sich mit beiden zu 
versohnen, den Oberbefehl iiber 30000 Reuter. Nach 
vielen Kampfen , in denen Afrasjab nicbt weicht, 
steht endlich Rustam gegen ihn, der in einerglanzendch 
Schlacht seinem Reich e ein Ende macht; er schlagt 
zuerst den Feldherrn Surkhe und 100000 Mann wer- 
den getodtet; Afrasjab schickt zwar seirien Sohn 
^ S chid eh mit neuen Truppen , aber aitch dieser wird 
geschlagen in der Ebene von Charesm; Afrasjab 
flieht nach Azerbidjan, \vird aber nachher auf 
N Befehl des Khosru ermordet. Die Haupt- und Resi- 
denzstadt ds Afrasjab, Kung, fallt in Khosru 
Hande, der sich besonders gegen die Weiber des Afras^ 
jab edel benahm. Khosru giebt aber die Provinz 
Caramanien (oKrO dem Feraburz. Wer sieht 
nicht, dass in dunkler Schilderung hier die Naphrichten, 
\vie wir sie bei den Griechen vorfinden, untereinander- 
gemengt sind? Afrasjab wird ermordet, \vie der 
letzte Konig im wenig glaubhaften^Bericht des Xeno- 
phon; Khosru behandelt die Stadt Kung (d. i. Ba- 
bel) und ihre Einwohner giitig, wie die Griechen ein 
Gleiches von Cyrus berjchten; endlich iibergiebt er 
seinem Oheim Feraburz d. i. Cy ax ares II* bei 
Xenophon, die Provinz Caramanien , und darin wider- 
Spricht diese Sage theils dem Berosus und Abydenus, 
welche solches vom Cyrus deir Konige Nabonned ge- 
schehen lassen, theils dem Xenophon fund Daniel), 
nach weichem Cyaxares ein Konig und damals noch 
Alleinherrscher war , Iper wird er aber zum Vasallen 
des Cyrus gestempelt. Betrachten wir aber den Cha- 
racter dieser Sage, die aus widersprechenden Elemen- 
ten zusammengedichiet ist, so ermangelt sie fiir uns 

15* x 
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aller Glaubwiirdigkeit+ Dass sie in der zuerstgedach- , 
ten Gestaltung nur anders ausgeschmiickt erscheint 
und noch dazu in dem Nachtheile steht, in eine spate 
Zeit, tinchronologisch die Begebenheit herabzurucken, 
erhiellet gleicbfalls zur Geniige. Das Eirizige was 
aus der letzteren Sage hervorzuheben seyn mochte, 
ist, dass auch sie deii Oheim des Cyrus kennt; dieses 
Yerwandschafts - Verhaltniss ward auch wohl dem 
Xenophon iiberliefert und er schuf den Oheim zum 
Konige urn. 

6) Man beruft sich ferner (Hengstenberg S. 
50, Haver nick S. 2Q9.) auf den Abydenns, und 
obwobl er bei anderer Gelegenheit (Hengstjn S. 103.) 
ein ,,sehr schlechter Scbriftsteller ist," ja auch hier 
seine Worte } ,den eigentlich verworrenen Character an 
sich tragen, bei dem man oft gar nicht weiss, was er 
sagenwill", so ist mandennoch sogliicklich, hier ,,eine 
glanzende Bestatigung der Glaubwiirdigkeit unseres 
Buches aus ihm zu gewinnen." Bei Abydenus oder 
Megasthenes (in En s e b. Chr on. Arm. 1+ p. 58+ ed.Venet.) 
heisst es: ,,Cui (Nabonnedo) Cyrus Babylone captaCar- 
maniae principatum dedit" und unmittelbar darauf in 
Beziehung auf den Nabonned: Darius rex de regione 
depulit aliquantulum." Daraus zieht man nun die Fol- 
gerung ab: Abydenus ncnne geradezuden Namen Da- 
rius des Meders als Bezwingers von Babylon. " Allein 
hier ist von Darius Hystaspis die Rede, wie schon im 
Obigen nachgewiesen worden. 

7) Die Stelle des Abydenus Euseb. praep. ev. 
IX, 41, wo derMeder, dessenAssyrien sichriibmte, d.h. 
die friiher unterworfenen Meder (Herod. 1, 95.)> Ver- 
biindeter der Perser gegen Babylon genannt wird, kann 
fur Darius Medus nicht beweisen. Dort ist von den ' 
Volkern die B ; ede, die verbiindet gegen Babylon ziehen; 
iiberhaupt aber ist jene Weissagung ja erst aus Daniel 
herubergenommen t YgL Einl. zu c 4v 



229 

( 

8) Eine ,,nicht zu verachtende u Bestatigung soil 
der Name der Dariken, einer persischen Goldmiinze, 
liefern und Hengstenberg S. 51, obwohl. er kurs? 
zuvor den Namen Darius fur ein Appellativum erklart 
hat, beruft sich auf Suidas s. v. dageixoq, Schol. zu 
Aristoph. Eccles., Harpocration , nach denen die Miinze 
von einem alteren Darius, nicht vom Darius Hystaspes 
herriihren soil; dieser altere Darius soil nun abet 1 
Darius Medus seyn. Allein der Name tJteps/xog geht 
zunachst vom ganz allgemeinen persischen Konigstitel 
\)^j V^ (Data, Darab) d. i. Herr, Kbnig aus, 
und bedeutet somit eine konigliche Miinze, irn Gegen- 
satz der von Kaufleuten gezeichneten Metallstiicke. 
Vgl. Jahn. Arctul. 2. S. 53. Herodot IV, 166 fiihrt, 
vielleicht durch den Namen irregeleitet, den Namen 
auf den Darius Hystaspis zuriick, der sie als Geda'eht- 
nissmiinze habe pragen lassen, hemerkt aber anon, dass 
von keinem Konige vor ihm Geld gepragt worden sey. 

^Vgl. Heeren I. 1. 481. Anm.^welcher dem Herodot 
beistimmt. Hen gst enb erg (a. a. O.) bemerkt dazu: 
,,dass Herodot nur auf den Darius Hystaspes iibertrug, 
was einem andern altern Darius angehorte, wird schon 
daraus wahrscheinlich^ dass die Dariken schon in den 
Biichern der Chronik, Esra und Nehemia (Vergleiche 
pODll* (iDm^) als eine langst in Umlauf befindliche, 
allgemein cursirende Miinze erschien." Allein sowohl 
irn Buche Esra als Nehemia muss vieles dem Chronisten 
vindicirt werderi ; dieser kann aber nach den neuesten 
griindlichen Untersuchungen von Zunz: ,,diegpttes- 
dienstlichen Vortrage der Juden"; S. 19. ft. nicht vot 
Anfang der Seleucid. Aera (A. 302.) gelebt haben. 

9) Man beruft sich (H~engsteriberg, 'S. 329., 
Havernick, S+ 141.) auf c. 6, 2, woesheisst: ,,es 
beliebte dem Darius, uber das Reich 120 Satrapen zu 
setzen." Ein Beweis fiir die Existenz des Darius 
Medus lasst sich ails den Wort'en eigentlich gar nicht 
entnehmen^ aber die Moglichkeit soil bewiesen werden, 
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dass er eine Satrapenregierung einrichten konnlei 
Allein eine Satrapenregierung die auf P r o v i n z e n a b- 
theilung, nach festen geographischen Grenzen be- 
riiht, war noch nicht einmal das Week des ^ Cyrus 
(He e r e n , I, 1. S. 145), welcher, dem X e n op h. VIII, 
6, 1. vgl. 5; 19. zufolge", die erste Ernennung und Be- 
stimmung der Satrapen einfiihrte (Heeren a. a. O. 
S. 490)* Er setzte aber auch zuerst nur 6 Satrapieen 
ein, die Xenophon namhaft macht. Erst unter Darius , 
Hystaspis ..ward nach Herod. IIL 89. f, der regelmassi- 
gen Eihtreibung des Tributes wegen , der erste Ent- 
wurf zu einer Provinzen- oder nach persischer Art zti 
rede-n, Satrapieen Abtheilung gemacht, aber auch nach 
Herodot waren dieter Satrapien nur zwanzig, welch e 
er namentlich auffiihrt und zugleicli bernerkt, wie viele 
Abgaben jede derselben hahe entrichten iniissen ; man v 
sieht aber aus dem Verzeichnisse, dass unter eine Sa- 
trapie zuweilen mehrere Volker gehorten, und scharf- 
sinnig bemerkt Heeren (a. a. O. S. 146), dass Hero- 
dots Satrapieenverzeichniss auch noch nicht cine Pro- 
vinzenabtheilung nach geographischen Bestimmungen, 
sondern nur eine Classification der verschiedenen 
Volker ,. welche die eroberten Lander bewohnten, nach, 
der Bestimmung des ihnen auferlegten Tributs war. 
Die von Herodot angegebene Zahl von 20 Satrapieen, 
wenn man darunter einzelne Volkerschaften verstehen 
wollte, wiirde viel zu klein seyn, da Kleinasien j oder 
die vordei'asiatische Halbinsel allein spater 10 Satra- - 
pieen ehthielt. Wie stimmt nun aber die Anzahl 
von 120 Satrapieen zu den iibrigen tins bekannten An- 
gaben? Bertholdt S. 363, Bosenmiiller Alter- 
thumsk. I. 1. 360 ff. Hengstenber g, a. a. O; berufen 
sichfreilichauJ: die!27 ni^lOj ^ber welche nach Est. 1, 
1. Ahasverosch herrschte (Jos. Ant. XI, 6, 1); bis aiif 
diesen Xerxes), so behauptet man, seien noch 
neue Eroberungen seit Cyaxares hinzugekomme'n* 
Einmal sin'd aber in diesem Einwande immer noch nicht 
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die entgegenstehenden Zeugnisse des Herodot xind Xe- 
nophon aus dern Wege geraumt; denn man kann doch 
nicht mil Beziehung auf jeneHypothese iiber den Hero- 
dot,, sich durch die Behauptung retten wollen, jene 6 
Satrapieen unter Cyrus, bei Xenophon , batten 120 
Volkerschaften umfasst, dadurchware, da bei m Da- 
niel von Satrapieen die Rede ist, der Begriff 
der Satrapie, welcbe gewohnlich mehrere Yolker- 
schaften umfasste, aufgehoben. Zum andern aber, eben 
weil beim Daniel 120 Satrapen genannt werden, so kann 
jene Anfiihrung im Buche Esther nichts beweisen. Un- 
ter n\yHD a> a - O. kbnnen wir nicht Satrapieen ver- 
stehen, sondern Lands chaf ten oder Lander. Dass 
diese Erklarung richtig sei, erhellet aus Esth, c, 8, 9. 
Falschlich Avollten also schon die LXX. unsere Stelle 
(c. 6, 2.) mitrEsth. a, a. O. combiniren , indem sie hier 
iibersetzen : uaxQiinus sxavdv sixoai sma t Hierony 
mtis zu v. 4- beinerkt zwar, sie lasen satrapae centum 
vigintij alleinBugati bemerkt: Hieronymus vel me- 
moriae lapsu, vel alia quacumque de caussa omittere 
potuit septenarium numerum. Auf andereWeise Jose- 
ph us Antiq. X, 13, woruber Haver nick S, 212. 
Havern ickihilft sich auf noch andere Weise (S.207). 
Er nimmt namlich an , (auf Grund jener Hypothese 
Heerens) wie hier 3 Oberstatthalter (pD^D) v. 3,. 
eingesetzt werden, so miisse man die Satrapen bei 
Xenophon und die 20 bei Herodot ebenfalls als solche 
Obersatrapen , denen die andern Satrapen untergeord- 
net waren , ansehn, im Verfolge der Zeit seien immer 
m.ehr nothig geworden. Allein die Annahme solcher 
Obersatrapen und ihrer Unterstatthalter, welche eben- . 
falls den Namen Satrapen gefiihrt hatten, ist gegen 
alle geschichlliche Ueberliefernng, zumal zur Zeit 
der Meder. 

Es bleibt uns nun noch die Erorterung der Frage 
iibrig, watum dieser Cyaxares vom Verfassey Darius 
Medus und c. 9, 1, ein Sohn des Achaschveros genannt 
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werde. Bass er den letzten Konig : D ar i u s d e n M e - . 
dernennt, verrath schan einen unter nicht-medischer 
HeiTSchaft lebenden Auctor, wie wir a'hnliches antreffen 
im Buche Nehemia, wo ein ,,Darius der Perser" ge- 
nannt wird, welcher kein anderer ist als der letzte per- 
sische Konig Darius Codomannus. Da die Existenz 
jenes letzten medischen Koniges geleugnet wprden ist^ 
so haben wir vollen Grand zn der Behauptung, dass Ky- 
axares (Kei-Axar) unter welchem Namen jenervermeint- 
liche Konig dem Xenqplion kund geworden war, dein 
Verf, untekanritgeblieben sei. Er half sichaber wiebet 
<lem letzten Chaldaerkonige, den erBelschazar nannte, 
well er den eigentliehen Namen nicht wusste , tind 
\vahlte hier den Namen Dai'ius, welcher gerade ha'ufig in 
der Bibel vorkomrat ; der Zusatz der Meder erklart 
sich dureh sich selbst; sonst kehrt der Name Darins 
nxir vom persischenKonige gebraucht wieder, hier aber 
war ein medischer genannt und es sollte daduroh der 
D'y nastieen weclisel herausgehoben werden. Vgl. y. 
29. Es ist/also unnothig mit Bertholdt S. 855., 
B 1 e e k S. 270. , R o s e n m ii 1 1 e r in d. Alterthumsk. I. 
I. 269. anzTimehmen, der Verf. habe aus einr Verwech- 
selung diesen Namen auf den C'yaxares iibertragen; 
dean, da vom Cyaxares, dder vielmehr von seinem Mit- 
regenten Cyrus bald nach Babylons Eroberung Satra- 
pen eingesetzt wurden , von dieser Anordnung aber die 
Erzahlung von Cap* 6. ausgehe, so Kabe der Verf. diess 
mit der ahnlichen-Einrichtung unter Darius H y s t a s- 
pis vermengt und somit auch den Namen verwechselt. 
Dieser Annahmen bediirfen wir in keinem Fall. Dass 
mehrere Persische Fiirstennamen , wie sie auf uns 
gekommen sind, bloss'Titel und Beinamen sind, 
1st ein fiir die Geschichte wichtiger Satz und eben 
daraus la'sst sich erweisen, dass die Hebraer, wie die 
Grieehen uud Lateiner, nicht einmal von dem (eigent- 
lichen) Namen mancher Konige gewusst haben. Es ist 
auch fiir unsere folgende Untersuchung nothig, diese 
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Ansicht, zii der sich Heeren I. 1. 138. 402. Rosen- 
muller, bibl. Alter thumsk. , I. 1. S. 325, 328, 331 ff. 
Gesenius Thes. p. 75* Not. p. 156. Pott, etymolog. 
Forschungen LXIII. f.bekannt haben, gegenKle inert 
in den (Dovpati) Beitragen zu den tbeol. .Wissenschaf- 
ten, B. I. S. 9. ff., welcher gerade das Gegentheil be- 
hauptet und ganz willkiihrlich annimmt, die in der 
Schrift vorkommenden pers. Fremdenamen seien alle 
als Norn* propria zu f ass en, etwas vpllstandiger zu er- 

weisen. Dem hebr. -{jSYHlj gr. zlaoteoc, s. v. a. pers. 

- 



\)^ oder vy> Herr, Konig; die hebr, Scbrei- 
bung, meint Gesenius (Lex* in. p. 256.) sei entstanden 

aus dem pers. u-^^ 1 -' r egius rait der Sylbe U%i welche 
eine Aehnlichk eit anzeigt. Besser aber noch konnte 
man sh fiir das Nominativ-Zeichen halten. 1st aber 
v. Bohlens noch unwiderlegte Vermuthung (in der 
Comm. de or. ling. Zend. p. 26.) gegriindet, dass die 
biblische (zum Theil) Vocal- und Consonanten-Schrei- 
bung in VJ^-| (wie in Tj^D, ^nV!nS) von griechi- 
sohem Einflusse nicht fremd geblieben sei, so wiirdte 
dieselbe nichts fiir die persische Sprache beweisen. 
Gegen v^ Bohlen wird nur. di,e bekannte Entziiferung 
auf deh Iluinen "von Persepolis sprechen, falls diese 
genau ist. JVach Grotefends (bei Heeren) Ent- 
zifferung vvurde narnlich dort gel^sen : Darheusch oder 
Darjeusch, nach St. Martin (im Journ. Asiat. Febr. 
1823. p. 83): ^Darei'ousch Vyschtaspouea, Darius, des 
tVyschtaspo, naml. Sohn. Deii Narnen duQtloc, erklart 
Her. 6, 98. s^si'^q, coercitor, Hesych. dagegen. (pQovc- 
/toe, beide mitRecht, denn der Name ist auf das Sanskr. 
zuruckzuleiten, wo dhari, von di % i tenere, regere, sensus 
coercere, beide Bedeutungen umfasst. Dass der Name 
ganz allgemeiner K6nig#titel sei, geht daraus hervor, 
dass bei den Persern dei'selbe auf Gott iibertragen wird 
und dieser bei Saadias, Bustan .1,19 ,,dcr Herr der 
Geschopfe" (v^^Sj^> ^ty genannt wird. Vgh v 
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Bohlena. a. O. und Herbelot, Bibl.-.Or. u. d. W. 
Vgl. noch Curt. IV, 16.J barbaro ritu Darium adhue 
re gem clamantium. D.er gleiche Fall findet bei,dem 
NamenXerxes, (rex regum) undArtax erxes (mag- 
nus regurn rex) stall. Im Ind. Frein sh. ad Curt.^ 
s. v. Xerxes geschieht der Meinung des Camera-' 
rius Erwahnung, dass Xerxes ein commune nomen 
regum Persarum sei, wie das der Pharaonen in Aegyp- 
ten. In Freinsh. Suppl. Curt. I. 2. wird nach Plut. 
de fort. Alex+ 2, 24. a'ufgefiihrt ein Gesandter des Ata- 
xerxes, cognomine Ochiis ; und bei Val. M. IX. p. 496; 
(ed. Mogunt*1530.) wird erwahnt .O cha, soror alterius 
Ochi cognoinine Ataxerxis , welcher Schriftsteller ib. 
p. 495, sowie Ctes. Pers. 48. des Ochus, qui postea 
Darius appellatus est, gedenkt. In gleicher Weise 
ward auch als Zuname Arsaces (d. h. dignus) unter 
den Arsakiden gebrauchlich. Amm. Marc. XIII. p..267* 
dazu Lindenbr. So bemerkt Ctesias Pers. 49. 53. 57. 
ebenfallsj ^BaoiXsvei ds 'Jfpuax^g o (-LSTova^ia- 
a&stg ''^[gva^sQ'^Cy wahrend Din on als dessen friihe- 
ren Namen 'Od^itji; angiebt, an dessen Richtigkpit 
Plut. Artax, im Anfange zweifelt. Der Name Artaxer- 
xes war also sicherlich blosser Titel, und wenn Bessus, 
veste regia suriita, Artaxerxem appellari se jtisserat 
(Curt. YI, 6.), so erklarte er sich damit.zunt Magnus 
rex regum, was in dein Worte liegt. Hieher gehorige 
Ansdriicke sind noch Zwyj'?/c, vgl. -pO HI- 2., Py ro- 
les d. i. nach Amians eigeuer Erklarung Victor (oder 
Nicator ; Pers, firuz) und andere mehr. 

Wer ist nun aber der Achaschverosch, dessen 
Sohn Darius der Meder c. 9, 1. genannt wird? Mog- 
licherweise konnte der Ye.rf. den Astyages darunter 
*gemeint haben, welchen Xenophon ja zum Yater des 
Cyaxares maclit und mehrere Ausleger (wieBambach 
zu Esth, I, 1. J. H Michaelis Annott. uberior. 
Vol. II. Jehring, Bibl. Bremens. VIII, p. 565.) selbst 
im Aehaschverosch zu finden meinten; wogegen nicht 
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bloss der TiteU Konig der Perser und.Meder" spricht, 
den Astyages nicht fuhrenkann, sondernauch. dass das 
Land zu gross gewesen ware. Est. 1, 1. 8, 9, Da 
unserem.Verf. aber der eigentliche Name des Koniges 
unbekannt Avar, ebenso wie dem Xenophon (s. unten 
iiber den Namen Cyaxares) , so lasst sich nichts Gewis- - 
ses dariiber ausmachen. Dass der Ahasverus (tinituns) 
der Juden mit dem Hf^i^e der Griechen identisch sei, 
1st fast allgemein angenommene Meinung*^; so iden- 
tificirt Scaliger Prot. ad. Em. Temp. p. 41. selbst die 
Namen, indem er angiebt, Axverses sei * Abasverus; 
er rechtfertigt dies durchdenVorschub eines aprosteth. 
(ygl. 3 E'vnQ<x irjc) und ein solches findet sich im Semit. 
und Persischen allerdings oft. Grotefend schwankt 
zwischen der Lesung auf Inschriften (vgl. G e s e n i u s , 
Tlies. p. 75.) : Khschersche und Kbsch\yerscbe. Die 
evstere Lesart scbeint die ricbtigere, denn nacb Pott 
etym. Forschungen S. LXV. heisst das Wort rex regum, 
entstanden aus dem Zend, csathra (rex) und csaya, 
csahya, Zjend. ksheio (rex), woraus spater shah, 
s h e h wurde ; so ist in Khrcher-sche das h der Stellver- 
tveter des th im Zend, csathra, wie auch in dem Ized- 
namen Shahriver (d. csathro vvairyo, derstarfce 
Konig) das csathra (rex) schon sein t^verliert; vgl. 
auch in dem pers. ^.U, shar, titulus principum Gord- 

r hestani. In khschwersche wiirde das w mit dem 
v in huzvaresch (s. Ahm.) iibereinstimmen. Die 
'hebr. Schreibart tym0nN (mit s prost.) entspricht am 
me.isten der ersteren Schreibart; dagegen Esth. 10, 1. 
DieBedeutung, die^?;i'og SSQ'^C giebt, passtj 



*) Nacli Pott etym. Forschungen, S. LXVI- konnte der 
Name 5Vg5ijs dem tUn^nS vielleicht nicht entsprech'end und 
letzteres s. v. a. huzvaresch (von hu, gnt, mid Zend, 
zaouere, PehlviV zour, Pers. zur, 'Kraft) seyn. Also Held 
was bei Herodot die Bedeutung von Xerxes ist, 
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\vie Pott bemerkt, insofern, als ttarin etwa ein Corre- 
lat zu tlem Sansk. kshatra (militaris, regius) liegt, wel- 
'ches zugleich Krieger und Konig in einer Klasse be- 
greift. Der Name 3 j&QTa^eofyg (Herodian. VI, 2.) ist 
ein Doppelcompositum und bios eine Steigerung jenes 
stolzen Titels, bedeutend magnus regum rex. Ueber 
die Sylbe aqra vgl. Pott, a. a, O.LXIX. Andere 
Schriftsteller und Inschriften ungenauer 'yfpzw^tcy^; 
vgl. den minder stolzen Titel '^^|/g, oder unge- 
nauer ^AqTwE.a.Cy worin die zweite Sylbe aus dem Zend. 
ksheio (rex) ; damit gleiclibedeutend ist nach Pott der 
Nanie Ardesliir (auch Azdesliir, durch Verwechr- 

selling des mit .), wahrscheinlich vonkhschetro (rex) 

welchen dieNeuperser fur den friiheren Artahschetz 
^Agru^BQ^rig) setzen, wie auf einer Inschrift von Nak- 
schi-Rustam und auf mehrerenPehlvi-Medaillengelesen 
wird. In der hebr* Form SHDttJnn^ scheint bloss 
statt des aufgeopferten r ein iiberfliissiges s aufgenom- 
men. A US ^ er vorkommenden Form ^^ya^w^g \vird 
es nun noch glaubwiirdiger, dass auch Kvcd'^aQ^g iden- 

tisch ist mit Ssq QlHfQrWb denn ist blosse 



mundliclie Umgestaltung des Zend, csahyo, perf. 
shah (rex). Da nun aber Darius (Cyaxares II.) ein 
JSohn des A sty ages nach Xenophon gewesenseyn soil, 
so nimmt Hengstenberg S. 51. an, die Namen 
Cyaxares und Astyages seyen identisch. Allein dies 
ist ein Irrthum, den Niebuhr veranlasste, in s. 
fcl. histor. Schr. I. S. 207. Die Herausgeber des Chron. 
Euseb* ed. Mil. S. 20. Anm. 11 , bemerken namlich: 
ait Chorensis (hist. 1, 29.) a Golthaniensibus ((j[uae est 
armeniaca provincia cantilenis dedjta) in carmine Arta- 
xerxis filiorumque ejus jBgurata dictione memorari 
etiam stirpem Astyagis, quam Visabazunos (neinpe 
draconum genus) appellant, quia nimirum Asdahag 
in Persarum lingua signilicat idem quod apud Armenios 
Visab, nempe draconem. Niebuhr zog aus dieser 



237 

Notiz den richtigen Schluss, class Asdahag ein alter 
medischerDynastieenstamm (und zwar die derPischda- 
dier-Fursten) gewesen sey; nach Moses von Chorene 
bei Anquelil (Anhang v, Kleuker I., p. 165.) hiess er 
Buraspes Astyages (Asdahag), so benannt, weil, als 
ihn Ahriman zuin Zeichen der Unterwurfigkeit kiisste 
(vgli 1 Sam. 10, 1. Rosenmiiller A. u. N. Morgl. III. p. 
496.) zwei Schlangen hervorwuchsen (vgl* dariiber 
Rh'ode 3 heilige Sage S. 148). Er hiess auch Zohak, 

aberimCod.Nasir. w^-ciptf] oder w-an?) ' t st oder Ba- 
haran OTLO. Ctesias (c. 9,), bei Diod Sic t II, 33. 



TOV VHO TWV c Ehhijvcov 3 slow dyi]v xaKovf.isvov und 
nennt ihn bei Phot., cod. LXXII. : * Aarviy&v. Vgl, 
Schneider zu Xen. Anab. VII , 8. 10. und ilber den 
Namen 3 Aonddac, Pott etym* Forschungen S. XLIII. 
Wie nun aber Niebuhr noch hinzusetzen konnte; 
,,Auch im Namen Kyaxares, Kei-Aicar, ist Axar und 
Asdahag identisch," ist noch unbegreiflicher , als 
Hengstenberg's bereitwillige Zustjmmung. Aufs 
Aeusserste treibt Kle inert a. a. 0. S. 20. die Will- 
kiihr. r halt namlich dafiir, Darius Me dus sei ein 
leiblicher Sohn des Cyaxares I. (Achaschverosch) ge- 
wesen und ein viel jiingerer Sohn des Astyages! Cya- 
xares II. (bei Xenophon) sei seinNeffe gewesen und er 
der Mitregent desselben geworden^ , 5 Dass die Bibel 
nur den Ein en von beiden nennt, konnte daher kom- 
men, dass er der Bedeutendere in dem Verhaltniss 
war, vielleicht auch, dass er mit Babel ausschlieslich 
zu thun bekam; dass Xenophon wiederum von 
Darius ganz schweigt, ware auch allenfalls erklarlich, 
wenn man annahme, dass dieser weniger, als seinNefFe 
mit Cyrus, dem Helden der Xenophontischen Darstel- 
lung, auf den sich alles darin bezieht und beziehen 
soil, in personlicher Verbindung undBerithrung stenen 
mochte ! " Gewiss , es mochte schwer halten , diesem 
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iinkritischen Rasonnement em zweites an die Seite '2ii 
setzen! Hat man denn an einem Schattenkb'nige nicht 
genug, dass jioch ein zweiter, fiir den nicht einmal 
ein Romanschreiber Gewahr leistet, heraufbeschwo- 
ren wird ? - ' 



x Manche Widerspriiche. und Unwahrschinlich- 
keiten, die anderweitig gegen die Aechtheit von c. 5. 
sprechen, hat man aus dem Wege zu raunien gesuchk 
1) die Schwierigkeit, dass Daniel hier nicht mit den 
Magern erscheint und dem Konig vollig unbekannt ist, 
glaubte man durch mancherlei Erklarungen heben zu 
konnen. Einige Erklarer nahmen an, Daniel sei bei'm 
Nebukadnezar in Ungnade gefallen , well. c. 4, 24. 
nicht erzahlt werde , wie Nebukadnezar die Deutung 
des Traumes aufgenommen habe, was doch 2, 46. ge- 
chieht. Andere, wie Ephraem. Syr. (p. 211. C.) mein- 
ten, Belschazar sei noch ein Kind gewesen, als Daniel 
lintev dem Nebukadnezar alles jenes Wunderbare voll- 
bracht; andere, wie Theodoret zu v. 13., Belschazar 
habe aus grosser Unfrommigkeit den Umgang des Da- 
niel geflohen. Hengstenberg (S. 123.J beruft sich 
auf die Sitte, dass bei dem Tojde eines persischen Mo- 
narchen seine Astrologen abgesetzt zu werden pflegen; 
gleiches sei dem Daniel beim Tode des Nebukadnezar 
geschehen und Haver nick (S. 190.) setzt hinzu, dass 
man ihm ein anderes, vielleicht niederes *Amt iibertra- 
gen habe. Der Verfasser ist mit sich selbst im 
Widerspruch, denn nach dei Rede v. 11. ist Daniel dem 
Konige vollig fremd, dann aber v. 13. erinriert er sich 
seiner doch sogleich wieder und weiss woher er stammt. 
Wir sehen darin, dass Daniel nicht sogleich erscheint, 
nur dieselbe Fiction wie c. 2. und 4; er muss kommep, 
wenn alles in augenscheinlicher Noth ist, um dadurch 
die Person und die von ihr ausgesprochene Weissagung 
desto mehr hervorzuheben. Die Ursache warum Da- 
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niel demBelschazar unbekannt ist, braucht nicht durch 
allerlei kiinstliche Annahmen erklart zu werden; ( es 
zeigt sich hier uns wieder der Charakter unseres 
Buches , das immer von Torn anfangt. 2) Das Er- 
scheinen der schreibenden Hand konnte nur durch ein 
Wunder erklart wevden, aberwiestehtes mit der Schrift 
selbst ? Diese soil nach Hengstenberg(S. 344.) und 
Miinter eine chaldiiische Geheiinschrift gewesen seyn, 
von deren Daseyn Avir frcilich nichts wissen (vgl + zu c. 
2, 2. S 48.); warum konnte dann aber Daniel alleln sie 
lesen tind deuten,dagegen nicht die Priester und Weisen, 
von denen Daniel seine chaldaische Weisheit doch er- 
lernt hatte? Man meint, die Schwierigkeit, dass die 
iibrigen Mager die Schrift nicht lesen konnen , falle 
we > ,,sobald man es, von vornherein aufgebe, die 
Begebenheit durchaus unter einen bloss natiirlichen 
Gesichtspunkt zu stellen." Hen gstenberg, S. 122. 
Havernick S, 184. Allein ein Wunder ware hier 
auch vollig zwecklos gewesen; nur wenn die ganze 
Erzahlung als Symbol und der Ausgang v. 30. 6, 1. als 
das dem syrischen Despoten angedrohte Schicksal 
angesehen wird, rechtfertigt sich das Ganze. Wollte 
der Verf. hier und andersAVo auch die erzahlten That- 
sachen als Wunder angesehen wissen , so waven diese 
ja doch nurEinkleidung fiir den innernGedanken, aber 
nicht wirklich geschehen und nicht fiir den Zeitpunkt, 
in dem sie sich scheinbar begeben, berechnet; denn 
dass sie nijht, Avie Hen gstenberg S 38l meint 
,,fiir jene Gegenwart (im Exil) den Z\veck batten, ver- 
mittelst der durch sie bewirkten Anerkennung 
der Allmacht des Herrn und Auctoritat des Daniel die 
Befreiung der Israelite!! vorzubereiten," zeigt deutlich 
uns^r Cap., nach \velcIiemBelschazar und seinHof, die 
Konigin Mutter ausgenommen , mit dem Daniel und 
seinen bis jetzt verrichteten Wundern A'bllig unbekannt 
sind. Uebvigens erkennt man auch hier, dass der 
Verf. friiheren' Mustern folgt; bei Erwahnung der~ 
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Schrift schwebte ihm namlich der ,symbolische Name 
Maher Schalal cliasch has vor, den Jesaias in gleiclier 
Absicht seinen Knaben giebt (c. 8.) Als'vollig unpas- 
send erscheint die Annahme Bertholdts, (S. 352.): 
auch diesem Wunder von der schreibenden Hand liege 
eihe gescbichtlicbe Tbatsacbe zum Gruride. Entwedef 
sei die Schrift ein Versuch treugesinnter , aber furcht- 
samer Beamter gewesen, den Konig auf> die Gefahr der 
Stadt aufmerksara zu machen; oder die Machination 
einer P,artei die sich unter den Grossen zu Gunsten 
der Medoperser gebildet hatte* und mit jcrien Worten 
die entscheidende Stunde ankiindigen wollte ; als die 
Worte den Konig beunruhigten , habe Daniel dem 
Konige eine beruhigende und annehmliche 
Deutung gegeben, die Sage aber das Ganze dann umge- 
staltet. 3) Es ist nicht glaublich , dass ein Mensch 
wie Belschazar die schlimme Weissagung aus Daniels 
Munde '.nicht alleirt gedtildig angehort , sondern ihn 
auch noch dafiir belohnt haben sollte. Den v.7* ausge- 
setzten Preis konnte er ihm ja auch dann nur zuerken- 
nen, wenn er seine Deutung fur die wahre und richtige 
hielt. Wie ungereimt ware es aber dann gewesen, ihn 
noch zum dritten Herrscher im Retche ausrufien zu 
lassen, da die Schrift den schleunigen Untergang des- 
selben verkiindete! Man sieht, der Verf. Ik'sst den 
Daniel diese Ehrenbezeugungen nur envpfangen^ damit 
seine Person verherrlicht werde, ohne auf Wahrschein- 
lichkeit besondere Riicksicht zu nehmen. 4) Eine so 
gemeine Profanation der zu religiosen Zwecken be- 
stimmten Gegenstande, wie sie sich hier (v.3.4.23) der 
Konig erlaubt, ware im ganzen Alterthum unerhort 
gewesen. VgL zu v. 2. Anm. b. 5) Daniel steht mit 
sich selbst im Widerspruchl V.17, lehnt er jede Beloh- 
nung stolz ab, macht aber doch v. 29. gegen die An- 
nahme derselben keine Einwenduu,g. Bei jeder Gele- 
genheit vertritt er seinen Gott und will sich sogar fur 
ihn qpfern (c. 6) dennoch aber ist er stets bereit, 
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Ehrenstellen und Beiohnungen anzunehmen, wenn 
ihjn geboten werden. Wenn Geschjchte vorlage, so 
ware diess undenkbar. 6) Ganz unwahrscheinlich ist 
es, dass in derselben Nacht, da das Mahl gehalten, 
die Schrift gedeutet und die Stadt erobert wurde, Da- 
niel aucli zum dritten Herrscher im Reiche ausgerufen 
werden konnte. Die Worte konnen abr nicht wohl 
anders verstanden werden, als dass an den Erlass des 
Befehls sich die unmittelbare Ausfiihrung desselben 
reihte. Vgl. zu v. 29. ' , 



In diesem Abschnille soil dem Antiochus, well 
jede Hoffnung aufBekeHrung dahin ist (vgl. Anm* r.), 
in der Schilderung von Belschazars unwiderruflichein 
Schicksal verkiindigt werden, fiir seinen Freyel finde 
er gewissen Untergang. Wir konnen nicht .gegen 
Bieek (S. 265. f.) mit Kirms (S. 57.) und ft en g- 
stenberg (S. 123.) leugnen, dass ein Ereigniss aus 
des Antiochus Epiphanes Leben Yeranlassung zu der 
Profanation ; der Heiligen Gefasse dutch Belsehazar und 
seine Genossen gegeben habe. Vbm Antiochu^ wird 
es als etwas hochst Ruchloses erzahlt, dass er in den 
Tempel gegangen sei und mit unreinen Handen die 
goldenen Schaaleh und Becher und andere Gerfithe 
daraus weggenommen hahe. 1 Mace, i, 21. .f. 2,;M^cc. 
5,15.16.21. Man.darf nicht einmal entgegnen, Antiqhus 
liabe sie gar nicht profanirt, sondern jener Kaul)^ 
'sei bloss Finanzspeculation gewesen und die Beziehung 
auf Antiochus falle somit weg. Allein wenn es 1 Mace. 
1, 22* heisst: x2 sisnias ndvrct ,,er zog alles [Gold] 
at> ," so bezieht sich diess nicht auf die Becken, Scha- 

J . , .1 .* . i~- - ft . j 

len und Becher, sondern auf den Vorhang und den 
goldenen Schmuck an der Vorderseiteades-Tempels,' 
den er ablosen und abreksen liess; von den hiassiven 
Gefassen konnte er dbcfe das Gold ni'cht abscMlen. 
Auch 2 Mace, a, a. 0. ist dav'bn'hicht di^fte^e; v. 16. 
wird gesagt; er schleppte die heiligen Gefasse lind 

."'- 16 ','' 
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Geschenke fort ,,und gab sie bin" (?7ir<5/'<58) d. h cut- 
weder : er iibergab sie seinenLeuten, oder : verschenkte 
sie; v 21. wo.es heisst, Antiochus babe 1800 Talente 
aus demTempel weggenommen 1st nur von demWerthe 
des Raubes die Rede. Hatte Antiochus aber aucb die 
Gefiisse sogleich alle zerstoren und einsehmelzen las- 
sen , ohne einen Gebraticb von ihnen zumacbeu, so 
lag es doch fiir den Yerf. nahe, die Geschichte zu mo- 
dificiren und hier, wo er das letzte Gastmahl der Ba- 
byloniei schildern wollte, den Vorgang so darzustellen, 
vvie es gescbehen. Neben der pr oplietiscben 
Tendenz dieses Abschnittesliegt zugleicb wiederum die 
paranetische fiir die Zeitgenossen des Yerf. vor: 
rubig auszubarren und nicbt abzulassen vom muthigen " 
Widerstande, denn das Schicksal des Tyrannen sei 
unwi^ervuflich bescblossen und die Zeit der^ Erlo- 
sung nahe. 



1, Y. Belscbazar, der Konig richtete ein grosses 
Gastmabl seinen tausend Grossbeamten f aus und vor 

2, den Tausenden trank er Wein a). Belschazar befabl, 



g j - 8 > U wofiir c. 7, 1. ^^S- Dei- 
Name ist gleichbeieutend mifc ^^pbs c. 1., "niir'dass die 
send!. 'Cfeiiitivbezeichnung (tsclia) hier -erweicht und das |Q aus- 
geiassen ist. Vgl. zu 1, 7. Ueber die Person des Belschazar vgl. die 
Einl.ziid.eap. ~ -f^fh "13^ ein Gastmahl atisrichten" wie ini 
Hebn'Kdhel. 10, 9, Qf-|S P)tt?y ""^ im Est ^' ' 3 - H^D "1^3^ 
U-eber -die- seltnere Form JSn^' *^' e auc ^ iw Hebr. crscheint, 
vgl. EwaTd -H. Gr. . 203.' S^CH nhtW hat'deri'Nebenbe- 
griff: Viel i!ftd'urihiasig Wein trinken, Wein saufen. Jes. 22, 
13.. Joel I, ''5. /Am. 6, 6. Prov. 31, 4. Man wtirde die Worte 
miasverstehen,.,, wollte man mitiHavernick annehnien, -es sei 
liiep mit Absicht zu,ersfc ,der %eiserf.(|3nS) ErwsiJumng gethjan, 
weil dieSitte des altenj.Mflrgenlandes (die z. B. Aeliaii, V.H. 
H, 1. yon den Persern err/iWt) beriicksichtigt worden, nach 
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als der Wein mtmdete, die goldenen und silbernen Ge- 
fasse herbeizubringiii , welche Nebukadnezay, sein 



welcher man snierst Speisen reichte, dann'erst mit dem Zechen. 
begann. Allein "Qrh ist *ielmehr s. v. a. HnttfD (v. 10.) und 
die Worte ^ ^DpSl s <> llen nur die Situation, in welcher der 
Konig sichbefand, angeben; daher ist es falsch, mit BertholdK 
und Haver nick die Worte ^J3pS HH 1 !!) znsammenznfassen, 
,in dem Sinne: vortrinken> zutrinken, vielmehr sass odec 
lag der Konig an einer besondeven Tafel vor seinen Gasten, 

welche vor ihm. sassen und t lagen. Richtig erklart also 
_. , _, > t > y * *<> s ? ' " v '+' .r ., 

Ep lira era S. ^psCikb NwACUk |oai M-\JL wienojo^vXD 

j^vv^M }) er lag far sich allein (zu Tische), alien (zu Tische) 

Liegenden gegeniiber." So wollte anch wohl Theodot. erkla- 
ren, als er iibersetzte: xal xarsvuvrt rwv ^tXt'ojv 6 o?vog. (v 2. xa6 
nlvow JSJ.Tffag ilniv x. T. A,. ) wozu eia Scholion in ; den Comm. 
Varior. ed. Maji: "E&o? TOVTO avrois, apts. f'xaoTov l&luv ij^ 
tQKiiav. So berichtet Athenaus Deipnosoph. Lib. IV. c. X. 
nach dem Hercules vonCnmii: ,,der pers. Konig, wenn er in Ge- 
sellschaft tafle, speise in einenf besondereu Saale fiir sich allein, 
die Magnaten in einem gegeniiberliegenden Gemache. An beson- 
ders festlichen Tagen aber seien alle in einem Gemache ver- 
sammelt, doch sei auch dann der Platz des Kb'niges an einer 
abgesonderten Tafel, seinen Gasten gegeniiber; mehr als zwolE 
wiirden an diesem Tage aber nicht eingeladen." Bekostigung 
von des persischen Koniges Tafel empfingen taglich 15,000 Men- 
schen. Vgl. zu 1, 5. Anm. r. Hier speiseten wit dem Konige 
seine tausend Grossbeamten. So, bewirthete Ahasveros alle 
Fiirsten seines Reiches 180 Tage lang; nach Cnrtius waren, 
an Alexanders Hochzeitstage 10,000 Menschen zngegen, Statins 
(Silo. L. IV. Carm. 2. v. 32.) sagt vom Domitian 
Hie cum Romuleos proceres, trabeataque Caesar 
Agtnina mille simul jussii discumbere mensis. ^ 

Vgl. PI in. H. N* XXIII, 10. Die Magnaten schwelgen noch 
in der .Nacht (vgl. v. 50- Vgl. iiber dieses Fest die Einleitung 
z. d. C. Bei diesem Feste wollen Eihige an die Sakaen, die 
jahrlich wiederkehrenden Saturnalien der Babylonier (Mttnter, 
Relig. der Bab. S.. 68.), denkenj dass der Verf. aber mit diesen 
genaneren Umstanden bekannt gewesen und dieses Fest hier schil- 
dern wollte, ist cine v irrige Annalime Ha ver nicks S.' 1?G. 

16* 
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Vater, weggenommen aus dem Tempel zu Jerusalem, 
tlass daVaus tranken der Konig und seine Grossbe- 
amten , seine Gemahlinnen und seine Kebsweiber b). 



denn an jenen Satnrnalien fiihrte ein Sclave, gleichsam wie der 
Konig gekleidet, unter dem Namen Ztoyuv^ (WJ) ^ en Vorsitz, 
hier aber sitzt ja der Konig selbst voran. Er scliildert dasFest 
zngleich als ein religioses (v. 4. 23. ). Fiir einen miissigen Bin- 
fall ist es zu-achten, \venn Ephraem S. annimmt, es sei die 
Erinnerungsfeier des Kronungstages naph alter Sitte begangen, 
Oder wenn, der Cod. Ghis. nach ~y-\ DnS noch hinzusetzt: iv 
fjfiiQtf iyitouvidftS roiv fiaadtlav, die dedicaiionis regnorum, wofiir 
Cod. Ambros. besser Paad&uv liest, namlich |j!?aju5 J^OO^O 
dix,5 'j^aa^io A^DJ die dedicationis dpmus suae regiae, 
mit Bezng auf 4, 27. 



i g rt> in gns'tu (spec, suavi) vini 

d. i. als. der Wein zu schmecken begann nnd zwar dem 
Eelscha^ar sowohl, als den Grossbeamten. So Theod. lv rij 
yivaii r5 otvov. Dem Sinne nath gut LXX. Ivvyoiifisvos uno rov 

" 



- - 

nnd Vulg. jam temulentus. Ephraem erklart: 

>ais. Theodoret II. 1159., 



"IDS Havemick meint, Belschazar habe den 
Gebrattch der zii Jehovas Verehrung befstimmten Gefasse befohlen, 
urn dessen Gnnst zu erwerben, eine Ansicht, die ganz irrig ist. 
"Ein Jude konhte den Gebrauch der heiligen Gefa'sse in Heiden- 
hahdeh hur als eine gemeine JProfanafion ansenen, ebensp' wie 
ihre .Deportation in den Tempel, vgl. zu 1, 2. So wird der Act 
anch hier geschildert; erst, als der Konig trunken ist (J3V103 
jO)n), Averden die Gefa'sse herbeigebracht tiffd-durchlgeniei- 
, nen Trunk entheiligt v. 3. ttnd 4., auch sagt v. 23. ausdriicklich, 
dass Belschazar den Jehova diirch diese Handlnng verachtet 
und verspottet habe. RichtJg also Ammo ni us: 'H iiq H-/.QOV tS 
nailyfia, ttal q oivonoat'a tl? xoaavr^v uvrov f'Axvaz ffl.aa- 
Die Gefasse werden hier also nicht zu Libationen be- 
nntzt, wie Bertholdt und Haver nick annehmen. Letzterer 
bemerkt, Kwar, eirie so gemeine Profanation, ein solch freches 
Spiel mit den zu religiosen Zwecken bestimmten Gegenstanden, 
sel ganz und ga~r dem Alterthnm fremd; doch bricht er'dadurch 
nnr liber die ganze Erzahlung selbst den Stab. Wusste denn 
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Alsdann brachte man die goldenen Gefasse, Welches, 
man weggenommen aus dem Tempel des Hauses Gottes 
zu Jerusalem, und es t'rahken daraus der Konig und 
seine Grossbeamten , seine Gemahlinnen und seine 



der alte Orient yon Religionszwang, wie er c. 3. geiibt wird! 

'D "H sb^H 1> Zn *n vgl. 6, 14. Winers Gr. S. 93. 

flfD prtfD^j vgl. v. 3, 23. Vgl. Uber S Ewald S. 607. 
und 1 Mos. 44, 5. - Am. 6, 6. So im Lat. in pssibus capitum 
bibere, Flor. III. 4.7. In auro bibitur yenenum, Seneca Thyest. 
v. 453. 4 Esr., c. 3, 6. Bei den Griechen: nfvdv tv noir^lois 
Thuc. 7, 5. Xenoph. Anab. 6, 1. 4. das. Poppo. Vgl. im 
Franz, boire dans une tasse, dans une fontaine. Unter den 
Weibern des Koniges werden genarinfc nnDnSl nnS^^U 

das SufF. 2, 32.). Sl^j SnS^ nach Analogic von 
ltyy> lip und^ entstammt einer althebraisehen Wurxel. Es 
bedeutet immer die rechtmassige konigliche Gemahli.n und steht 
Neh. 2, 6. von der persischen, Ps. 45,. 13. von der israelitischen 
Kqnigin. . Von den blossen Beischlaferinnen der Konige wai-en 
aber die rechtmassigen Gemahlinnen gar sehr verschieden; 
ein Unterschied, der nach persischer Sitte anch bei den niedereh 
Standen statt'fand. Die Lebensart der regierenden Kotiigiiinen 
war bei den Persern aber der Regel nach nicht weniger einge- 
schrankt, als die der Beischlaferinnen. Heeren, I. 1. S. 468. 
Die Zahl der Beisc.hlaferinnen ( "ftSrh ' UJ3^?S ) niusste 
gross genug seyn, um an jedem Tage ein neues Dpfer in Bereit- 
schaft zu haben. Heeren a. a. O. S. 467. Eihe Menge Nach- 
richten liber die Einrichtung des Harems bei Brissoniua 
a. a. O. Lib. I, c. CX. IF. S. 162. ff. Es scheint, dass die 
Weiber gleich vom Anfange des Gastmahles an zugegen waren. 
,,Vor Allen /eigte sich bei den Babyloniern die Ausgelasseiiheifc 
der Sitten in den Verhaltnissen des anderen Geschlechts. Ea 

_, <. 

(fand hie'r nicht jene Zuriickgezogenheit Statt, Avelche sonst in 
den Harems des Orients herrscht. Als ein iippiges und verbuhl- 
tes Weibsbiid, die von ihrem weichen Sitze in Knechtschaft ge- 
stiirzt wird,^ schildert daher der Prophet (Jes. 1 ( 3.. ) die Stadt, 
wenn er ihren Fall androht. Auch bei den Trinkgelageii er 
schienen hier die Weiber, mit ihren Gewandern :zuletzt di6 
Schaam ablegentl. (Curt. V, 1.: nee meretricum hoc dedecu* 
est, sed matronarum virginumque, apud quas comitas habetur 
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4. Kebsweiber. Sie tranken Wein, und sangen Loblieder 
auf ihre Gotzen von Gold und Silber,, Erz, Eisen, Holz 

5. und Stein cj - ,In selbiger Stunde kamen Finger 
von einer Menschen-Hand hervor, und schrieben, dem 
Iieuehter gegeniiber , auf den Kalk der Wand des 
koniglichen Palastes, und der Kohig schauete den 

6. Theil der Hand, welche schrieb d)> Sodann der 



vulgati corporis vilitas. Es ist also nicht etwa, wie man ver- 
inuthen konnte,' 1 von Bajaderen die Rede.) Ja! es war sogar 
yeligioses Gesetss, nach Hero dots Bericht (I, 199.), dass jede 
Frau einmal in ihrem Leben ihre Keuscliheit in dem Tempel der 
Mylitta dem Fremden Preis geben musste." Heeren I. 2. 
S.'201. f. Bei den Macedoniern Avar es Sitte, die Frauen ganz 
,von den Mannern bei der Tafel z treririen, Herod, V. 18; so 
s. auch gemeinlun bei den Persern, Estb. 1, 9., doch lies* man, 
ivenn die Gaste trnnken Avaren, die Beischlaferinnen komnien, 
nach Plutarch bei Macrobius L. VII, 1. (Solent cmn'con- 
cubinis, non cum conjugibus inire convivia) womit tibereinstimmt 
Plutarch. Sympos. Lib. I. c. 1., nach HeTb dot a. a. O. 
auch die rechtma'ssigen Gemahlinnen (tjfilv v6fio<; latl toiat IIi'QGtjat, 
Silrtvov nqoai&wptO-u fif'/K y TOTE xal TS rtHaxs xal iu$ xs- 
yvvaifatts ionysa&ut nagedgovq. Vgl. Esth. 5. Brissonius 
a. a. O. S. 464. f. Wegen r. 10, wo die Kb'nigin (Mutter) 
in den Speisesaal^emtritt, darf man nicht behaupten Avollen (mit 
Berth oldO, dass^die Weiber hier als abgesondert von dea 
Mannern speisend zu denken seyen. 

^ SllOn VrKE/Nj eiue unbeholfene Art der Ankniipfung 

. 3. 



8ie sangen toblieder auf ihre Gotzen. Die Zusammenstellung 
N3H1 TlSsS > s<r nachgeahmt Apoc. 9, 20. Baruch c, 6,4. 



Gold und Silber bezieht sich auf die Bekleidung des Giissbil- 
des, Jes. 30, 22; daher nsQfyQvaa'*, TttQiagyvgu Br. Jer. 7. Unter 
Erz (Kupfer) und Eisen verstehe man Gussbilder von dieseu 
Metallen seJbsfc. Stein und Holz gehen,auf den Kern der Guss- 
bilder, die dann mit Gold oder Silber Uberssogen \vurden, Vgl. 
Jer. 10, 3 5, Jes, 44, 13. und Anm. zn 3, 1. 

d) : j4nVUJ ?"O 5 wieder bricht das~ Ungliick plptzlich 
herein, vgL 3, 16. 4, 28. -QY ^pSD- I C'tib isfc y^y als 
Masc. construirt, wie im C'tib 2, 41. 42., wo gleichfalls im K'li 
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K6ni, seine Faibe veranderte sich und seine Ge- 
danken erschreckten ihn , und die Bande seiner Hiiften, 



als Femin. wie das Wort sonst immer im Hebr. und Chald. 
eracheint. Das K'ri -J"fi3EJ2 ( st - 3SP33 wie. auch 1 Cod. Kennik. 

ITT IT 

im Text* und 3 Codd. de Rossi im K'ri) mit einigen Codd. 
die es im Text haben. Das Femin. plurale ist als Ab'stractum 
behandelt und mit dem vorangestellten Verbp im sing. fein. ver- 
biinden. EAV aid kilt. GP. S. 639. Ein Codex bei Kennik. 
hat TpSJ und so wollte ohne Noth auch Houbigant gelesen 

I IT -I- - . - i 

wissenwegendesfolgendenpj-o. Sr)ttf"Q3 13PT Dem 
Kronenlenchtev gegeniiber," so dass also dieser das voile Liclit 
auf die Wand warf und der Konig sie auf's hellste erleuchtet 

* o o .. y ^* 

sah. Diese Notiz steht also nicht miissig. Syr. K, j-fc ^ ^"Sj 
es steht aber k.J-*' oft far ^3> b^UDD 2 Kon. 8, 19. Jes. 
42, 3. Jer. 4, 3. also n jjA^Li.. Vgll Targ t Zeph. 1, 12. wo 
Sn^l33 st - ^3- Das ^emach ist erleuchtet, da das Mahl 
des Abends und Nachts gehalten wird (v. 30.)- D Abends 
wurde im ganzen Alterthum die eigentliche Hauptmahlzeit ge- < 
halten. So war bei den RBmern die ncunte Stnnde die eigent* 
liche Stunde der coena und Gastmahler die friiher anfingen galten 
fiir Schlemmerei. j^-)^ ^y. Das Speisezimmer (nn^D D^D 
v. 10.) war wie Esth. 1, 5. vgl. 6, 4. die mit Saulen besetzte 
Vorhalle des Gartens am kb'niglichen Palaste (ifl'D H23 "IStH 

. I'- ' ' ' : 

*] (DH) zwischen Garten und Palast. Daher erscheint die aus- 
sere Wand des Palastes hier mit Kalk tiberzogen. * Die Zimmer 
selbst sind im ganzen Morgenlande getafelt und geschmiickt, 
JIarmars Beobachtgg. iib. d. Or. HI. S. 52. Schaws Reise,n, 
S. 184. HIP is* nac ^ den Ace. nicht mit t33 als seinem Ob- 
jecte zu verbinden, wie man gemeinhin thut. Palychron.: 
"Eotxs fiovoi; ogqv TO nugaSo^ov' MS / ovoq ^ ijtl ra J5P,/t ibv ay- 
ydov' vavtgov di xal nuvreq *yV(i)<JKV, tlq drtogtav tt ssoiWjv v.u.1 
maiSayaylav papvlwvfa?. ^-^1 Qg ,,das Aeusserste der Hand" 
d. h. der Theil der Hand, soweit die Finger reichen. Gut also 
Theodot. geradezti toiig uargayalovq T?]? A;O (Vulg. articuloa 
manus) wodurch er aueh ~f\ >") f5J!DSi S wiedergiebt. Im spate- 
yen Hebr. steht pSft (Ezech. 47, 3.) in den Targ, QS, im Syr, 

* ' " ' 

statt'des hebr, {, mag dies nun von der Cgekriimmten) 
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losten sich, tfnd seine Kniee schlugen an einander e). 

1. Es rief der Konig mit Macht, dass man dieBeschworer, 

Chaldaer nud Nativitatssteller herbeibringen sollle. 

Es hob der Konig an, und sprach zu den Weisen Ba- 



Hand, oder der (gekrilmmten) Fnsssohle zu verstehen seyn, inso- 
fern aber nur, als beides den Sussersteri Theil des Korpers 

'_ > n 

bezeichnet. So also 1 Kon. 18,44. ] t ^\ &SCLS 5 Mos. 28, 35. 
So setzt der Syr. auch Dan. 10, 10. |1|* 



fiir O^T 1 r^1S33 ^ ie inneren gekriimmten Hande, weil, indem 
der Engel dem Propheten anfhilft, die inner*, gekriiminte Hand, 
welohe auch als der Susserste Theil desr Korpers gilt, nach dem 
Bo den /Aigekehrt ist. Nach dem Bemerkten darf man also nicht 
sagen, dass j;*l^ OS s< v< a> ^ as hebr. *y) 9Q sei, obwohl letz. 
teres oft dadurch ubersetzt wird. 



Nom> al ^ s 
seine Geiichtsfarbe veranderte sich." d. h. ,,.er er- 

bleichte (vor Schrecken)." Die'Bedeutung von #y& ist zAvar 
schon an sich intransitiv, es steht aber noch dabei das Suff. 3 
pers. statt des fehlenden Reflexivums. Andere behaupten ohne 
Noth, das 'Suffix, am Verbo bezeichne den Dativ, wie noch Ro. 
sen mil Her thut, (was freilich nichfc gegen die Grammatik 
ware, vgl. Ewald S, 620, ) oder nehmen gar an, ror der Per- 
sonenbezeichmmg sei noch eine Praep. zu ei'ganzen. V.9. steht 
nur nach einer anderen Anschauungsweise ^n^Sy p3tJ ^riVT* 
Hier kundigt der Ausdrnck, wie 7, 28,, Furcht und Erschrecken 

an, wie ahnlich c. 10. 8. n^y "|2f1D "HID ' dagegen als Zeichen 
i i ' 

des Zornes c. 3, 19. ahnlich: Ijn^S VTMN D1ST5 5 Mos. 

34, 7. Targ. vom Schwinden der Lebenskraft: ^f jJJtj (shl) 
^nlSDH"! S^ und.Nahum 2, 11. (nach Jo, 2, 10/4, 15. T zu 
erklarenj von der Fnrcht ^-\KS ^2p D^D ^2 alle Gesich. 

; * -f -~ 

ter.ziehn ihre Sclionheit ein," d, h. das frische Roth der Wan- 
gen. ^2p und $p# sind Synon. vgl. Jo. 2, 16. Mich. 2, 12. 

4, 6. if. So heisst es Jes. 13, 8. von den Angstergriifenen: 
,,,Wie Flammen erblasst ihr Angesicht." Vgl. Jes. 29, 22. 
Jer. 30,6. Wie im Nahum ^1^3 nd 10, 8. -ft;-|> so h*' 
bier p!\*t die Bedeutnng der erhiihten, gesunden Gesichtsfarbe, 
des Glanzes. der Gesundheit. Den Affect der Furcht bezeich- 
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i - " " - 

bels: Jeglicher, der diese Schrift lesen und. mir Hire 
Deutung eroffnen wild, der soil mit Purpur bekleidet 
werden und mit einer goldenen Kette an seinem Halse 



nen die Griechen ahnlich; so heisst es vom Paris Horn. Jl. 3, 

35. ?"? Te t HV *'^ ge?. Jl. 10, 375.: 
ylyvtt* oSovrav x).(ogo<; vital Silovi;. 



i * e 4 16. und 7,, 28. phH3 H^CIH "HlDp 
,,die Bande seiner Hiiften losten sich." Die Worte besagen, 
dass ihn so grosser Schrecken ergrifF, dass er znsammenfiel und 
das Stehen iiicht behalten konnte. Pol-ychron.: Jitxvvmv we 
ou xafri'ifievos ?; r.acaxfxiiptvoi; KVSTOI; dvfjyw, n),}.' vno rov Seovq r.a- 
&aniQ vno q>Q(y.i]Q TWO? avvfzoftfvo? oAo? iasdio. In den Hiiften 
und oberen Lenden ruht nach Vorstellung der Alien die Kraft, 
weil anf ihnen der obere Korper ruht. In ninn steht- der 
Sing, fiir den Plur. oder Dual, wie T^ f. Qij^' Klagl. 2, 161 
T3^y f> D^OSy Hi * 30 30- P^PP Kn oten, Bunde, d. i. Ge- 
I e nice, von "Yp binden, HlVsS und C*>T.;^??2S Knochel 
der Hande kann man nicht damit vergleichen, s. dariiber 
Bbttcher Proben alttest. ^chrifterkl. S. 346. Die heftige Be^. 
wegung der Furcht wird oft als ein Zerschlagenseyn, Wanken, 
Zerbrochenseyn der Lenden ausgedriicktj Ez. 21, 12. Ps. 69, 24. 
5 Mos. .33, 11. Anderswo sind die Ausdrilcke betaubender 
Angst von den Gebnrtsschmerzen entlehnt, daher (vgl. Horn. Jl. 
11,268. Jes. 13,8.) Jes. 21,3.: ,,ihre Huften sind voll Schnierzen." 
Falsch nimmt aber Haver nick an, diese Stelle sei hier nach- 
geahmt, da das Bild ein verschiedenes ist. Wie die ausserste 
Bestiirzung hier aber noch in einer anderen Wirkung erortert 
wird und es heisst ,,seine Kniee schlugen aneinander," so Nah. 
2, 11.: ,,es wanken die Kniee, Schmerz in alien Lenden." So 
malen das Entsetzen auch Profanschriftsteller ; Hor. Od. I, 23, 
8.: et corde et genibus tremit. Virg. Aen. V, 431.: tarda tre- 
menti genua labant. Luc an V, 1218.: correpunt membra pa- 
vore. Ovid, in den Metam.: et subito genua intremuere pavore. 
Horn. Jl. 3, 31. f. 



vno tt Tgo/JO? ui yvu. 
, 95.: - ovtie [iotqTOQ . 

Xi' ai.aivnTtjftru ' HQa5fa\ St 
ix&naHJxci, igofitft d'vno (puldifiu yvla. 
15 j 280: ndotv St.nuQal itoai xanittai 
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8. tmd als der dritte soil er im Reich e herrschen f) So- 
dann kamen alle Weisen des Koniges herein ; aber sie 
vermochten nicht die Schrift zu lesen und die Deutuiig 



f> V>]"O KTD Cvgl. 3, 4. 4, tl,). Polychron.: Ka*c 

. In den Worten 



die Erzahlung von Joseph das Vorbild. 1 Mos. 41, 42. heisst 

^ ^^-^a.lnjs* ttjaV Cnns) 

Zeichen der Amtswuvde soil der neue Mini- 
ster den Purpur (Pnrpwgewand), p3^,(wie 2 Chron, 2, 6. 
hebr. T03*"^i^) tragen, wie auch Mordechai damit bekleidet wird. 
Estli. 8, J5. Die Baumwollenen Gewander waren als Handels- 
produkt bei den Babyloniern beriihmt (Heeren I. 2. S. 207.) 
uhd unter den Farbewaareh besonders die Cochenille, oder viel- 
melu % die Indische Lakka, eia Insekt, clas, zerrieben, das schbnste 
Roth giebt. (a. a. O. S. 214.) Das Wort ist persischen Ur- 
sprungs, (v. Bohlen Symb. p. 25.) ygl. a ;: ^ (fOSIN) d. i. 
kostbar und Qj-^5^ (p3*lS) kostbare Farbe; man 
vergleiche (^j^^ oder das a'lmlich latttende Wort Q^^^ 

eine scho'ne, purpnrrothe Blame. ' Bo chart Hieroz. T. III. 
p. HI. Havtmann linguist. Einl. S. 304. Als ferneres Zei- 
chen seiner Amtsbelehnung soil er einen Halsschmnck erhalten. 

K'ri ^JJCH (^S 1 - S 3' r * i-a^oo! oder 
Sl) ist persischen Ursprunges, wofiiber die Wbb. zu ver- 

gleichen sind. LXX. Theod.: (luvmxij d. i. nach Suidas: 6 
nt$mvjrivtQ~<; xoo/eos, nach Polybius L. II. c. 31. -/gvtfavv ysl/.iov. 
a yogovai ntgl T? %iigaq xulrov fQuxqlov ot FATtet, so iibersetzen 
auch Aq, Symni. 1 Mos. 41, 42. "ft^n mit ^ vu ' wr l> wo der 

Syr. jLauJioBt, (wie SpcUchw. 1, 9. fur DPDJ?) Onkelbs. 
DDVJQ hat. Die Bedentnng von fianuxij (m /tjjWo/o?) von /M/J'JJ 
(Mond) ist: kleirier Mond, vgl. pin^D Jes - 3 > 18 Rich*. 8, 26., 

I :(- 

Wo aber T"j nicht fur Deminutiv sondern fiir Ableitnngssylbe 
zu halten ist. HaJsketten erwahnt als ein von den Medern ent. 
lehnter Schmuck Xenoph. Cj r rop. I. 3. 2. II. 4, 6. Anab. I. 5. 
. S. Wie aber Pharab dem Joseph die goldene Kette iibergiebt, 
m ihn dadureh .mit seinem Amte zu belehnen, so auch hier.- 
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dem Konige kund zu thun g). Sodann erschrak der 9. 
KonigBelschazar sehr, undveranderte seine Farbe, und 
seine Grossbeamten wurden bestiirzt h). Die Konigin 10. 

Nach Xenophon Cyr. VHf. 5. . 18. durfte kein Parser im 
Besitz von Ketten, Armspangen und goldenen Pferdeziigeln seyn, 
wenn er sie nicht vom Konige selbst empfangen hatte. Poly- 
chron.: UogyvQuv. ivSvuv- fauyy&XsTui, tovrtart r.oivavslv T^; j?afft- 
SI itfQiftd-tvni %qvaovv avft^oiov T/? QX^- ~~~ 
nSn> Der e rste Minister oder Wesir 
heisst der zwei-te nach dem K&nige CSD^DS PDH' Esth. 
10, 3. 1 Sam. 23, 17. 2 Chron. 28, 7. Targ, 3 Esr. 3, 7.' vgl. 42.); 
der /weite Minister wird daher der dritte nach dem Konige ge- 
nannt. Die Form ^nSn von Critter Ordnung, der dritte dent 
Range nach" die sich einzig im Bnche Daniel yorfindet, ist he- 
braiscKartig, vgl. V^b^ j sonst zeigt sich nur das Adj. ^p^Hn- 
Die richtige Erklarung giebt schon die LXX. SoQ^iaf-cKt ainoi 
i*ova(a T Tjfrs (.ifysq T.% jSfftAsfos und so Jo's. Arch. X. 11. .2. 
Theodot. xl r^ro? iv r>J /SJctart^'cc /ts KQ^I, und so Hierony. 
mus: vel tertius post me v el units e tribus pvincipibus 
quos alibi vQiarriraq leginiiis; letztere Erklarung ist falsch und 
ist aus Verwechslnng mit 6, 3. entstanden. Der Syr. iibersetzt 
w^liA4 lAiiO^o, so anch v. 16., und Gabriel Sionita 
iiberset/t: et tertiae parti in regno dominabitur. Allerdings be- 

detitet JAi* ^ s ' v ' a> H^vitter-Th'eil," Oberleitner Chrest.-' 
syr. p. 70. ^Apoc. S, 7. 2 Cor. 12, 2. (wo es nicht tertuis wie 
J.'D. Michaelis zu Cast. Lex. syr. p. 962. annimmt) und es 
liesse sich denken, dass der Syr. if^jn a ^ s a pokop. Form von 
h^nSn ' nlloSn genommen hatte; allein theils passt diese Be- 
deutnng hieher nicht, weil ^StJ immer mit 3 oder ^JJ con- 
struirt \vivd, theils aber ist. gar nicht nothwendig anzuijehmen, 
dass der Syr. von der gewohnlicheh Erklarung des Wortes ab- 
gegangen sey, da |A)Lo^ auch ,,von dritter Ordnung, der 
dritte dem Range nach" bedeutet; vgl. Pesch. zu Jes. 15, 5.^ 

g> tidm '^Dn* _ Aa. codd. hDn \i- - s-vitfen'st. 

mlSSn; vgl. 4, 15. 16; in den Codd. dieselbea Varianten 

** 

wie dor t. _ ' ' 

'" fovTtaV njfoQfa f(fK,ovu TOV 



ttgyd'Cito , wore " ry /Stt.atAel iTttfu&tii'ui TO dt'aq. Schol, in den 
Comm. Var, - 
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kam wegen der Angelegenheit des Koniges und seiner 
Grossbeamten in den Speisesaal. Es hob die Konigin 
an und sprach: O Knnig,, lebe ewiglich! Lass dich 
.deirie Gedanken nicht ersehrecken und deine Faroe 
11+ moge sich nicht verandern i)\ 'Es, ist ein Mann in dei- 
nem Reiche, in welchem der-Geist der heiligen Gotter, 
und zur Zeit deines Vaters ist Erleuchtung und Ver- 
stand und Weisheit, gleich der Weisheit der Gotter, 
in ihm erfunden \vorden, und der Kbnig Nebukadne- 
zar, dein Vater, zuin Obersten der Bilderschriftkenner, 
Beschsvorer. Chaldaer, Nativitatssteller hat er ihn be- 

' - ' ' . 'f'!: 

12. stelletj dein Vater, o Konig k)\ alldieweil ein ausneh- 



i) MJ^Dp Die K 8 nig-in Mutter ist gem'eint; (Vgl. 
die EinJ. zu d. Cap.) Hier erscheint sie als eine Fran von gros- 
sem Einfluss; dieser zeigte sich besonders bei den Persern, da 
die Erziehnng des Thronfolgers sich grossentheils in ihren Hau- 
den befand und sie den Kouig friih in eine Abhangiglteit ' zu 
bringen wusste, von der er sich nicht leicht wieder befreien 
konnte, Heeren I. 1. S. 469. vgl. 422. Anch bei den Hebra- 
evn besfcand ein iihnlicher Einfluss der Konigin Mutter (n"TD,5 
genannt 1 Kon. 15, 13.) , da sie wahrend der Minderjahrigkeit 
des Thronfolgers die Regiernng verwaltete (1 Kon. a. a. O.), 
oder, wenn der Konig noch jnng Avar, Antheil an derselben 
nahm (2 Kon. 24, 12. 15. vgl. mit Jer. 29, 2. 2 Chron. 15, 10.). 
Dass die Konigin hier in den Speisesaal der Manner eintritt, 
konnte bei der freien Sitte in Babylpn (vgl. zu v, 2.) nitht 
auffallen. S3pS '' ^SD ? ' S D "^D xL 7- Diese Worte ' 
iibergeht Theodot.; aber Vulg.: pro re, qnae acciderat regi 
et optimatibus ejus; de Weljte: ,,wegen dieser Angelegenbeit.' f 
Aa. wegen der Reden," als ob der lautgewordene Schrecken 
tind die lautgefiihrten Verhandlungen sie hereingefiihrt hatten. 
Aber fiir die erstere AuiFassung spricht anch c. 2, 23. > 7PTT 
(oder tl^T 1 !)' K>ri: TjVT* v gl- dariiber c. 2, 4. 26. 4, 16. 22, 
24. 29. 5,"l4. 23. - 



seltene Wort bedeutet hier nicht Glanz (splendor) wie Bux- 
torf will, sondern Erleuchtung ' Einsicht, Weisheit, wie 
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V; 



mender Geist und Verstand und Einsicht des Traum- 
deuters und' der Rathselenthullurig und des Knbten- 
losens in i-h'm erf ah den ward, namlich irn Daniel, dessen 
Namen der Kanig in Beltscjiazar gewandeh; nun 
werde Daniel geruferi, so wird er die DeutUng erb'ff- 
nen I). Alsdann ward Daniel hereingebracht vor den 13. 



man ans den daneben stehenden Worten ersieht. Im crsteren 
Falle bezieht man es anf ^tO^n "D"*i ; allein diese Beziehung 
liegt'zu weit abv "]^S ^y^!D^!D3' KbStT ist Norn, abs,, 
lauch n^ch den Ace. Minder gut giebt Vulg. die letzten Worte: 
et rex N. pater tuns, principem magorum constituit eiim, 
pater, inqnam, tiuis. The o dot. lasst die letzten Worte 
ails - ' 



I) Die Vss. haben sich die scWerfallige Construction 
dieses Verses alle zu erleichtevn gesucbt. Der Syr. rtickt die 

worte riD nnDn^n g leich z ^nS^ und- aus 

macht er .^nD so "oersetzt er denn: j^isDO i*o?5 

O .> /rv.O x.MVO IK 5 '1 /tv i f* 1 p t * 

tf^o] j^|O AV^XA ^juS .(TUD v^ttaAAJ Ij-fcAui (L-^AO 
\ . *.,'.. 

-*.'_ n 1 1.^,0. Theodbt. damit ubereinstimmend, nur dass 

er die Worte H3 nHDiyH (die aber der Arab, ha^ganz aus- 
lasst: oft nvsvftK nifiarov iv WI/TW xnl (pQovrjatg, teal avvioiq, avyxql- 
voiv ivvnvia. ttn.1 uvuyys).l(av xgarvfievK (nicht xgvm:6f.ifVK , wie Ed. 
Complut. , bei Theod. ist an das Part. Pebil v'on^p,^ tenuit 
'clausit gedacht. Hesych. xTfl' xgvTtrtt.). xn.1 Iviov avvStctfiovq. 
Die Vulg. macht es sich ani leichtesten,- denn sie tlbersetzt, 
als, wenn gelesen wiirde : 1^3D nd S1"^/C : ^l l " a spiritus am- 
plior et iriterpretatip somniornm et ostensio secretorum et 
solutio ligatornm inventae sunt in eo. Unter den Neneren C h. 
B. .Mi chaelis: quia spiritus excellens et (spiritus) cognitionis 
et (spiritus) intelligentiae, (spiritus Item) interpretantis somnia 
et (spiritus) indicationis aenigmahim et solventis ,nodos repertus 
est in eo. Allein wegen des^/fem. nrpn'-l/'n />' or 



der nil KU denken, ist unpassend; vielmehr bezieht sich das 
Verbum auf das in der dritten Stelle stehende IJnSDtiU. Als 
die richtigste erscheint diese Auffassung: ,,Alldieweil ein aus- 
nehmender Geist und Verstand und Kenntniss des Traumdeuters 
(d. h. wie sie ein solcher besitzen muss) und CKenntniss) der 
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< - / - 

Konig. Es hob der, Konig. an, tmo/sprach zu Daniel: 
Bist, du Daniel, von den Gefangenen der Juden, welclie 
der Konig, mein Vater, hergebracht pis Juda m)f 
14. v lch habe von dir gehoret, d#ss der Geist der Gotter in 
dir ist, und Einsicht und Verstand und ausnehmende 



Raths.elenthiillung und (Kemitniss) lies Knotenlosers in ihm ge- 
funden ward. So atich Rosenmiill er, nur dass erdieWorte 
pTIS n^^nS nicht als Genitive abhiindig denkt von Jin^DtCJ', 
welcKes/docK davor, ebensowie vor }tf &"W}Q hinzugedacht 
werden^nmss... Hiiverniek nimmt an, in den Worten liege eine 
schone Gradation, denn das Rathsellosen stehe noch hoher, als 
die (mehr nach mechanischen Gesetzen auszuilbende) Tranmdeu- 
tung. Allein das ist nach der Ansicht unseres.verf. nicht der 
Fall, vgl. 2, 10, 11. 4, 5. 6. Wie hoch er die : Traumdentung 
stelle, beweiset auch, dass nur Daniel mit der Gabe devselben 
bevorsiugt wird, nicht seine Gefahrten. JSlTnN ' ^ebri HTH 

. ' . - . .-:',. ^. ; '* 

eigtl. et\vas Vcrschlungenes , 3 r evwiokeltes , hier aber dunkele 
Problem e. Unser ,,Rathsel," vgl. i{tn).&6M> aivfypKia. Ae- 
scliyl. Prometh. vinct. v. 610. TtiQinXox^ f. Orakel, Eurip. 
Phoeniss. 498. (Eine andere Efcymologie bei Gesenins, Lex. 
man. p. 322.) Sonst anch von dunklen bedeutsamen Spriichen 
Spi-uchw. 1. 6.) 4 Mos. 12, 8. Weish. 8, 8. -r? 

' J ' 

Knoten, f. schwierige Aufgaben, Fragen, Probleme. 
Oedipus spricht bei Seneca Oed. v. 101. 102.: 

Nodosa sortis verba, et implexos dolos 

Ac triste carmen alitis solvi ferae. 

Ganz irrig hatBertholdt (S.379.) hier an fremde Schfift, 
Characterschrift denken tvollen! Ss^lS. 713 vgl. 
v. 30. 7, 24. Winer Gr. S. 91. Im Hebr. 3 Mos. 13, 18.; im 
Syr. Hoffmann Gr. syr. p. 319. 

m) byn S. tiber Hophal im Daniel 7,11 c. 4, 33. 
13ft Sin nn2S ^ a ^ er Konig den Daniel nicht kennt (v. 16.), 
so wmTdie Anrede angemessen fcageweise eingeleitet. Einen 
,,spottischen Seitenblick anf die Abstamnuing des Dan. von den 
verachteten Exulanten" mit Calvin und Havernick darin zu 
flnden, hiesse zu weit gehen, x da solche Ironic weder hier noch 
bis v.-16. weiter angedeutet ist TlYl n *1 texieht Viilg. artf 

Kiiriick, besser vonTheodot. Gr. Venet. (nsJ'r/ayf), auf 
ganz anomalisch; einnial wegen des 






Cay.; 5, 15, 16. 255, 

Weisheit.in dir erfun4ert wird n)+ Und nun sind die 15. 
Weisen und Beschworer vor mich gebracht ivorden, 
class sie tliese Sch rift lasen und die Deutung mir kund 
thatenj aber sie vermogen nicht die Deutung der Sache 
zu eroffneii o) <f> Ich habe aber von dir gehoret, dass 16. 
du Deutungen geben und Knoten losen kannst; wenn 
du mm kannst diese Sehrift Jesen iind ihre Deutung 
mir kund tliun, so sollst du mit Purpur bekleidet wer- 
den und mit einer goldenen Kette an deinem Halse und 
als der dritte imReiche sollst du herrschen p). - 



ziiriickgezogenen Tones, dann auch wegen des knrzen (gedelm- 
ten) Vocals in der ersteu Sylbe, wo man, da das Wort Milel 
ist, nun einen langen erwarten sollte. , 

n > TpHv? K>ri 7pJJ> wie r - 16 ' pn^N Aus-den 
Parallelstellen v. 11. 2, 47. 4, 5. driicken Syr. Ar., auch m eh- 
vere Codd. und viele Edd. 



n Aa.\Codd. 

Asyndeton, vgl. 1, 20. 2, 27. 45. Falsch setzt der Syr. die 
Cop. dazwischen. Zn dem generellen Namen pjQ^n setzt er 
bios eine Art derselbenj was weiter nicht auffallcn kann. 
Theodotion setzt noch y?^ot (j^^j) hinzu und Bert- 
holdt verrnnthet unpassend, dass ansser diesem Worte noch 
vielleicht ^1*1^3 ausgefatlen sey. - Statt ^|^^?JT aa. Codd. 
N'V^aij mttJS} odcr^ttJsn, dieselben Varr. v. 17. c. 4, 
i4.*15. Sfcatt ^hyiinS JlS^a^ sollte man erwarten mttJSl 
^r-yiin 11 ' Ein Shnlicher Absprnng von der Construction 
s. 1, 5. Das Nomen steht Her und im folgenden wieder dem' 
Inf. voran , wie v. 16. 2, 16. 18. 4, 15, , 

i \ r 

p) Si^? slatt fl ^ ser Hebraischen Form, die anch "duirch 
c. 2, 10. bestatigt wird, im K'li hier und im zuna'chstfolgend<m 
die geAVohuliche Form SlSH I" 1^20^ P"WS erganzt 
sich der VerbalbegriflF dnrch sein eigenes Nomen, wohl im Aram. 
ohne besondern Nachdruck. Vulg. naeh einer Metonymie: ob- 

1 ' 

scura interpretari. 'jCI^im Ges.en.ius, im Lex. man. 
p, 1057, halt }^Sn fr den st, emph, von nhn> d *e .dritte 
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17. Alsdann antwortete Daniel, und sprach vor clem Ko- 
nige: Deine Gescbenke moge'n dir .verbleiben und 
deine Gaben verleihe einem Aiideren : doch \till Teh 
die Schrift dein Konige lesen;, und ibre T)euluhg ihirt 

18. kuhd thun g), O Konig! der hocliste Gof't gab;k<mig- 
thiim und Grosse und Ebre und Herrlichkeit Nebukad- 

19. riezar* dein em Vater ' r)\ und vor der Grosse^ welche' 



Ordnung, der dritte Rang, ygl.; njtiJCj un ^ es 
fur das Concr. ,,vom dritten Range "' oijer elliptisch fiir 
NH u n v - 29? also: als' ein Herrscher dritten Ranges wirst 
du' herrschen , iiber mein Reich." Allein iinbedenklich fassen 
wir SF^H mit Theodot. Vulg; Ch. B. Michaelis als St. 
einph. von ^Sn v> ' > > 

<?; State "in^SlTDl a c dd. '20;. 

' 



rj Ehe er die Schrift selbst lieset, weiset er v. 1824, 
den Konig auf <3 as Bei spiel des Nebiikadnessar bin, der in seinem 
Hochnrath gegen Gott sich auflehnte und scbwer dafilr bussen 
m?ste; erst als er sich bekehrte, da \vich die Hand desHerrn 
die ihn geschlagen, yon ihm. Das alles wusste Belsazar; die 
Lehre^ dass sein Geschick vom hochsten.Gotte allein abhange, 
war ihm atif das eindringlichste vorgehalten worden, aber in 
noch stol/erm Uebermuth, als sein Vater, erhob er sich gegen 
den Herrn des flimmels, deshalb bricht das Gericht iiber ihn 
herein, v. 25. Hier, wie c. 4, miissen wir den Antiochus Epi- 
phanes fiir das Abbild der gottvergesseneh Konige halten; doch 
liegt kein Widerspruch (wie Hengstenb erg, S. 123. MJ4. 
meint) darin, dass ihm v. 18. 21. ein Beispiel vorgehalten wird, 
welches c. 4. auf ihn selbst be/.ogen Averden musste. Unser 
Abschnitt 1st spater abgefasst, als der vorangeKende; jener in 
einer Zeit und Stimmung, wo der Prophet noch Hoffnung auf 
die Besserung des Despoten , fassen konnte; diese ist nun vor- 
iiber, dem Verlorenen kiindigt er den Untergang an und benhtzt' 
jene Hagada, die sich- auf eine friihere Periode des Despoten 
bezieht, urn seinen' gegenwartigen unrettbaren 'Znstand desto 
starker zn zeichnen, indem jene nur dazu dienen soli, ihm an- 
zudeuten, was ibn noch hatte retten konnen, Avare es nun nicht 
7.u spat. Aehnlich verfahrt er v. 23. im Vergleich zu c. 1, 1. 
Nebnkadn. bargseinen Ranb nur in den Tempel, Belschazar schan T 
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er ilim gegeben erzitterten alle Volker, Nationen und 
Zungen urtd sie bebeten vor ihm; wen er. wollte, 
todtete er, und wem er wollte, schenkte er das Leben, 
wnd wen er wollte, erKob.er, und wen er wollte, er* 
hiedrigte er s}. Da sich aber sein Herz erhob und sein 20, 



det die heiligen Gefasse dnrch ihren Gebrauch. Jene , Angabfc 
c. 1,1. ist eine geschichtliche, daher sie mehr file die ge- 
schichtliche Person des Nebukadnezar, als fur ihn als 
Typus des Antiocluis gilt; andererseits geschah ihjjev aber dor t 
schon Erwaiinung in Bezug auf c. 5. und insofern bleibt Nebu^ 
kadnezar auch dort immer nochTypus des Antiochus Epiphanes. 
So betrachtet, konnte er allerdings das Verfahren des Nebukad- 
nezar demum vieles gottloseren des Belschazar gegeniiberstellert. 
Dass in dem doch spa'ter verfassten Abschnitt, c. 6. von dem 
Untergange des Tyrannen nicht die Rede ist, darf uns , nicht 
befremden ; dort ist offenbar Darius nichfe Typus des Antioclius, 
soudern die frevelhaften Feinde, welche nmkommen miissten, 
bilden dfe Verfolger der Juden ttberhaupt vor. 
Zu demabsoluten Satz vgl. 2, 29. 30. 32. ^\ 
Polychronius: BaaAfluv fdi> zateaas advi-p iyv agxyv, usyaio- 
$& to jtiglftksrtTov 1% Qovatixi;, Tt/t^v SI tip mtga navTwv rioo<;- 
o&v dl r5 jrP.tpu T/V ntgiovatav , xul ify jtagn mivc<av 
ry &e<j> 'dl -cavrijv aV&tji(V, fawvvi; i 
ohtloti; xal rots nag &i5 do&fiat XttiOQ&{Of.iV 

s) Den Worten p^y yjft SIYO") |D1 entsprechen 
die folgenden: THa""^ JO pSnT^ als'- eiri. eigener Satz. Statt 

pv^r K'ri: PVJT;~ NHO nin SDS sin nv 

bibl. Chald. tragfe die Verbindung des Participinms mit 
den -Sinn der-Dauer (2, 31. 4, 69. 11. 13. 7, 2.) wie im'Hebr. 
(vgl.' 8, 5. 2 Sam. 7, 16. 26." Ewald S. 537.). So auch hier: 
Wen er r,\\ jeder Zeit wollte, konnte" er allezeit todtea 
u. s. f. Aeltere Ausleger nehmen 3SHD falschlich fiir Partic. 
Peal von J<HD> daher The o dot.: xal ovslpovhTO awos ^cwec&>f 
Vulg.: percntiebat, Gr. Ven," iqv aaCuv. Wie sich aber in den 
beiden Giiedern Q^"\Q und h^B^O entsprechen, so auch ^^p 

. -r -.. .. \f 

und SHD* ^ er Parallelismus also und die antithetische Rede^ 

* *T* 

des Koniges verlangt die Erklarung welche schon Saadias durch 
gab. SPlD. steh * namlich ohne den zweiten Radical' 

. . 17 -s 
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Geist sich verb artete bis zur Yermessenheit, wurde er 
von seineni koniglichen Throne gestossen und die 

21, Wurde von ihm genommen t). Und von den Meri- 
schenkindern ward er ausgestossen , und se/in Herz 
ward den Thieren gleich , und bei den Waldeseln war 
seine Wohnung, Gras, gleich den Slieren , musste er 
essen, und yom Thaue des Himmels' ward sein Leib 
benetzet, bis dass er erkannte, dass Gott der Hochste 
herrsehet iiber die Reiche der Menschen , und wen er 

22, will, dariiber setzet j t Aber du, sein Sohn Belscha- 



(der wie im Syr., Hoffmaifn Gr. syr. S. 219., so im Chald., 
Winer S. 58. oft im Verbum pi^p ausfallt) fiir Part. Aph. 
r eci 'pi rte Lesart J^HD ^S* offenbar der syr. 



Schreibart |k|io, worin Olaph den langen Vokal anzeigt, da- 
gegen die Lesart 34HO, welche sich in vielen Codd. und alten 
Drucken, 75. B. in der Quartausgabe von Bo nib erg, v. i. 
1524., nd in der Ansgabe des Athias, v. J. 1665. vorfindet, 
und von, Gesenius, Winer (Lex. p. 321.) nd Rosen- 
miiller vorgezogen wird, die hebraisirende Form ist; vgl. Part. 
Hiph. n^nC a ^ so kein Syriasmus wie Winer a. a., O. an- 
nimmt. Wegen der hebraisirenden Schreibart im Buche Daniel 
scheint sie vorzuziehn. 

t) Q^ V^O Die Verbalform ist fur das Par tic. Pehilzu 
halten, wieQ^ty 3, 29. 6, 27.; das Partic. nimmt diese Zeitpar r 
tikel auch zu sich 3, ,7. D^ft^ hebraisch, dafiir aa. 



/ nr 

Codd. mit }<_. Rosen,<nuller nimmt wegen ^n'lDlO a >m 
Texte miisse gelesen werden rnp^V Das Suffix, driicken aus 



Syr. und Vnlg: Das Suff. in TUTO^/D felllt bei Theodot. im 
Cod. Rom. (KJIO T &6vov i^ paaiMnqS, Dieses Zeugnisses 
halben und wegen der Lesart S"^p^ wollte B ertholdt (S. 384.) 

T |i-; . 

Sn^h'C d er S O *^\ gelesen wissen. Allein hdchst willkiihr- 
lich! Cod. Al. liest zudem bei'm Theodot. HVTOV und alle 
iibrigen Vss. driicken das Suff. aus. Wir verbleiben in beiden 
Fallen bei der recipirten Lesart. , 

11) VflU KHI^n Dy .niriSl diePunkte in \-|t!J denten 
anf ein K'ri ; die Aussprache beizubehalten ist viillig unpassend, 
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i v 

zar, hast dein Herz nicht gedemiithiget, alldieweil du 
(doch) all dieses wusstest v")i sondern gegen den Herrn 23 
des Himmels hast du dich erhoben, und die Gefiisse 



Gott aus v. 18. als, Subject zu erganzen, lage 7u fern, eben so 
wenig kann Nebukadnezar das Subject seyn nnd HSU / dann 
als Unischreibnng des Pron. refl. (Winer Gr. S, 94.) gelten, 
denn richtig bemerkt Ch. B. Michaelis: obstat, quod com- 
mutatio cordis in ferinum, Nebukadnezari non lit efficient!, sed 
ut patient! eonvenitj coll. 4, 13. 22. 29. Die Punktation deutet 
auf die Lesart VI^J 3 pers. plur., welche viele Codd. und Edd. 
darbieten, aber, da sie, urn die Gleichmassigkeit init ("131101713^ 
hermstellen, entstanden zn seyn scheint, keinen Werth hat. 
de Rossi bemerkt: alii legunt in textu per kibbutz. in plurali, 
das ware YKtf (^lt?) ; vgl. !)N^3 Ez. 23, 10. Jer. 6, 14. Jes. 
11, 4. Targi Eine Lesart SpYBlJ, als Nomen sing., welche 
Haver nick hier als K'ri ausgiebt, findet sich nirgends. Aa. 
Ausgaben aber noch p.flj. Die richtigste Lesart ist unstreitig 
\}1Jj Part. Pehil von ^!j d. h. gleich seyn nnd sets! en, 
nach der Form ^ 2, 30. (^ 2, 19.) fur S^' ^p Esr - * 
18, 23. Vgl. im Hebr. Qy StBpJ Ps 28 * J 43 7 * un(J TWO 

,o " * 1 7 ' x .7 T 'y 

v |3 Ps. 18, 34. ; auch im Syr. jo-^j >-4Q-^j .- n *-| mit y^v 

85". B. Joh. 5. 18. Pesch. S. noch Ewald, S. 609. Auch die 
Vss. hatten wohl diese Lesart vor Augen, denn Theodot. iiber- 

setzt iSo&ti, Vnlg. positum est, Syr. v^oAA,]* Mit der grosse- 
sten Sicherheit la'sst sich diess aber nicht mit Bertholdt und 
Rosenmiiller behaupten; sie konnten auch V^ gelesen 
haben, da sich c. 4, 13. dieselbe Auffassung des impersonellen 
p3^U^ D i ihnen findet. *^\y ~ hebr. T)iy IZ ^fi. Der 
Waldesel, onager, gilt als das wildeste, unbandigste und fliich- 
tigste Thier 1 Mos. 16, 12. Hi. 39, 5., das in der Wildniss 
hauset Jes. 32, 14. und wird hier an Stelle der wilden Thiere 
uberhaupt (c. 4, 22. 29. 30.) genannt. n^SjJi K'ri: ^Sj7j 
vgl. zu 4, 14. 

t) f^ /3p Sp V S'* 2, 8. Dei' Grund wird angegeben, 
warum Belschaxar hatte Demuth lernen sollen; also s. v. a. quo- 
niam, qnandoquidem. Ammonins in Comm. Var.t 

nii'cov Ttohv KOiSfif w? if fttfijcfit Ttt<t(ovTn. " 

17* 
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seines Hauses hat man vor dich gebracht, und du iind 
deine Grossbeamten , deine Gemahlinnen und deine 
Kebsweiber, ihr,habt Wein aus ihnen getrunken, und 
auf die Gotzen von Silber und Gold, Erz, Eisen, Holz 
,und Stein, welche nicht sehen und nicht horen und 
nichts wissen, hast du Loblieder gesungen, und den 
Gott, in dessen Hand dein Odem, und bei dem ajl deine 
Schicksale sind, hast du nicht verherrlicbt w). Als- 
dann ward von ihm gesandt der Theil der Hand und 
diese Schrift gezeichnet x)> Und das ist die Schrift, 



w) Das eitle, nichtige Wesen der Gotzen, die niclitS r,u 
thun vermSgen nd nichts wissen, wird -im Gegensatize izu der 
Grosse Jehovas geschildert, von dem AUes sein Bestehen hat 
vu\d alle Schicksale abMngen. Jenem hat der Despot gedient 
und bei ihm Schutz gesucht, diesem die Ehre nicht gegeben, 
Von dem doch, -wie sogleich v. 25. f. ausgesprochen ist, sein 
Untergang abhangt. - tfSl \*VlV SSl p)H Nh "H Tlh^ 
PVT 1 * -O' ese Worte beruhen auf einer Reminiscent von Ps, 
115, ' t 5 8. 135, 15 17, aus unserer Stelle sind sie iibertragen 
Apoc! 9,20. Die Worte fy^ >jSi "IVDUJ NVientna 1 * 6 " ganz 
allgemeirie Schilderung der Nichtigkeit der Gotzen. Die Grosse 
Gottes wird dagegen geschildert in dem Folgenden: J^nSsS 
Tjnn^^ ^^ HT3 nnDU33 "H, indem der Beweis derselben 
von der Menschenschopfang (1 Mos. 2, 7.) hergenommen ist, 
wie, ahnlich Jes. 42, 5. Alles Leben und Daseyn haben wir von 
ihm , wie vermessen also , von ihm sich lossagen zu wollen und 
nicht ganz sich abhangig zu fiihlen. ^ gehort zum Suff. in 
T1DUJ3 un ^ zu rh am Ende des Verses. Theodotion hat 
das ubersehen. ' rh -jnniS b^T (f- >* *?3 flSm) Fr 
den Gedanken vgl. Jer, 10, 23. ffHS ^ ie Wege, die jemand 
geht, steb.t liier uicht fur Handlungen (4, 34.), wie Winer Lex. 
S. 91. will, sondern fiir Begegnisse, Schicksale, wie im hebr. 
Hi. 8, 13. Spriichw. 1, 19. rfYin ^4 -da hast (ihn) nicht 
verherrlicht d. h. du hast ihn verachtet", verspottet. Eine limi- 
tatio. Die Negation wird nicht selten eniphatisch gesetzt, 
urn das Gegentheil stark auszndriicken. Vgl. Ps. 5, 5. 

x) rnfri;^ auch hler, wie immer, Adv. der Zeit:, da,, 
alsdann. Richtig Syr. ^f* 01 ' Sinne;^ ' dem Zdtpunkte, 
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die gezeichnet ist : Gezahlt, Gezahlt, Gewogen und 
Stiirzende y). Das 1st die Auslegung des Wortes: 26 ' 



als du dich also gegen Gott erhobst, da . Es steht aiich 
hier nicht vom Grunde oder der Folgerung , wie Theodot. d< 
tovto, Vulg. iiccirco. Eben so wenig ist fUr das hebra'ische 
fj4 mit Ch. B. Michaelis, RosenmUller, Gesenin.s (Lex. 

T . 

man. p. 30.) die Bedeutung ideo, iccirco anzunehmen. In .den 
filr diesen Sprachgebranch genannten Stellen, selbst Jer. 22, 15. 
Ps. 40, 8. Richt. 5, 8. ist es Zeitpartikel, f\"h^ TllDIp \D 
Vor Gott hatte derEngel gestanden, dessenHand dieses schrieb, 
vgl. 7, 10. und ist von ihm ausgesandt. So dachte sich's der 
Verfasser, nicht als. ob Gott selbst geschrieben hiitte. Richtig 
bemerkt Theodoret: vx ilmv avto^ yeyquqttv, AA* ^orcU)} I* 



UVTU 



c . 2, 5. & s 

c. 7, 9- NP3 f- ^P3? so ist N3Q und hpPl Part; Pelril. fiir 

1 '* * '!,* ' ** "* 5 

die Form S^Tpn, von ^PH ' Si?^ wagen. So ist auch D^3 . 
\ : I- : I-T , : 

v. 28. zu erklaren. Der Syr, hat v. 2Q.\^2 wofur v. 27. 
V*^- (Winer Gr. S. 34). fiQ^ST und ,,Stttrzende' e 
Plur. Partic. Praes, tD"^S3> von O")3- Das Participium ohne 

T ' ' ' . . . - 

Verb, subst. steht statt der iiupersonellen activen Form oder 
fiir das Passivum, wie 2, 7.~3, 4. 4, 22. 28. ' Zndem ,,wird das 
Participium von einer Handhlng gewahlt,/die nicht im Allge- 
ineinen bios in die weite Zukunft versetzt , v sondevn die man 
schon fest im 'Begriff ist zn thnn, so dass der Redehde die/ 
baldige Zukunft von dem gegenwartigen Augenblick an be- 
stiinmt." (Ewald S. 634.) Im hebr. dann gewohnlich mit H2pJ 
(Dan. 10, 20. 1 Sam. 3, 11. 10, 8. 14, 8. Jes. 17, 1. 24, 1.) und 
entsprechend dem lat. Fut.. anf urns, Es liegt-aber auch in 
pQ*^2 eine Anspielnng auf.die Parser, gleichsam: Persernde. 
Man sollte pO^Q erwaiien, allein die Form SlOp Partic. Be- 

Mr ? , -I,. 

noni lautet auch ausserdem noch im Plural ^, was auf 



Rechnung der schwankenden Vokalisation zn schreiben ist. 
Vgl. Dan. 3, 16. 4, 16. 6, 9. Esr: 6, 9. Winer Gr. S. 76. 
Es ist nicht Plural von dem Nomen O"lj, so dass es ware: 
portiones. segmenta, xAa0/.ecm<, ^f^tot, wie Bertholdt S. 389. 
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annirnmt, w'elcher KII glauben schien, jene ugewohnlihere 
Punktation komme nirgend vor. Durch die Auslegnng dieser 
Schrift v. 26 28. irregeleitet, sind mm aber friihere Ausleger 
veranlasst worden, den masoretischen Text hier umandern und 
den Text hier also constituiren zu wollen: O^B SDH M3O 

M . IT. . .1 : 

so Bertholdt. (Ch. D. Michaelis wollte lesen fcJD NJQ 

- : "- 
der Zahlende, d. i. Gott, hat gezahlt). Er nahm an, der Ab- 

schreiber sei auf das doppelte J^JQ gekommen, weil er fliichtig 
auf das ftjQ J$JQ v. 26. sah. Allein in der Wiederholung des 

T : " : N _ 

Wortes liegt gerade ein besondever Nachdruck, die Genauig- 
keit des Wagens soli dadurch angedeutet werden , das eine 
K3O dieht dem andern /ur Beglaubigung; auch soil durch die 
Wiederholung vielleicht die Amphibolic v. 27. angedeutet wcr- 
den. Statt des Plurals pQ^g will Bertholdt mit. Dereser 
Q^j ohne Copula lesen. Ersterer meint, ein Abschreiber sei 

auf den Plural, dert man dann mit der Copula verkniipfte, ge- 
kommen , weil er die Erkla'H4ing v. 28.- in den Worten inD^n^l 
O^EVloS suchte nnd auf mehrere Theilende kam, nicht 
aber, wie er hatte sollen, in den Worten "jrVOSD HD^^S- 
Allein der Plural wird schon gesichert durch die augenschein- 
liche Anspielung auf die Per ser; ferner bemerkt-Ch. B. M i- 
chaelis, wie hier v. 28. D^2> so stehe 4, 29. 5, 21. TH, 

obwohl 4, 22. pH"VC- Auf die Vss. kann man sich auch nicht 

' fiir eine Gorrectur berufen. Cod. Chis. Theodot. Joseph. 
Ant. X, 11. 3. lesen ftnvij, &iz&, <p?f?j danach Hieronymiis 
Mane, Thecel, Phares und alle iibrigen alten Uebersetzer und 
Erklarer fassen die Worte falsch als Nomina. So Joseph us 
welcher sie durch ugi&ftoq, <JTi9^6?, xAo/{ce erklart, Po lychro- 
nins durch: p&gov, aru&fios, dmtqta^, H i e r o n y m n s durch nu- 
merus, appensio , divisio. Diese falsche Lesart wurde auch in 

rden Commentar Ephraem. des Syrers eing'eschwarzt , indeni 

*i\ T* ' v y 7 v 

man heut zu Tage Heset: to K^ \->2 il^o x (im Scholion 

v y \ - 

J^J vgl. mein Liber de Ephraemi Syri arte hermeneutica, 

p. 232; und Jacobus yon Ed ess a, dem eine griechische 
Uebersetzung vorlag, las' gleichfalls so (Ephr. Opp. II. 221)., 

mV 

wenigstens bietet er ^S'^S, was er erlautert durch 
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Geziihlt: gezahlt hat Gott deine Regierung, und macht 
ihr ein Ende z). Gewqgen : gevvogen bist du mif deif 27. 



scissio, divlsio, (also Jst'fS * .JA) und bei der Gfelegen- 
heit >ajJ^-> 2. Sam. 5, 20. erklart durch j^LiV^ imd |^^s 

vgl. 1 Mos. 38, 29. Der Uebersetzung der alten Versio- 
nen , fehlt aber alles kritische Gewahr. Das Eine' j>J3Q strich 
man, urn unsere Stelle mit v. 27. zu conformiren, so las man 
auch 0*13 wegen v. 28, wpzu man noch hinzunehmen kann, 
was Rosenmliller bemerkt: ,,Theodotion et Vulgatus et hie 
<pd(){<;, phares ponunt, ---- ut lectoribus snis Chaldaismi igna- 
ris', secundum quern pQlEl et D"^3 signidcatu . .non differimt, 

vocum .uniformitate consulerent." Aus dev Aussprache Mane, 
Phares kann man endlich nicht schliessen, dass jene Ueber- 
set/er wirklich so gelesen hatten, da sie das Schwa bald durch 
a, bald durch e wiedergeben. Den recipirten Text hat einsslg 

der Syrer erhalten, freilich mit verstilmmelter Aussprache |jbo 



.wft 

z) I" S3D sowohl , als in ^pf! und p"tg Hegt eine 
Amphibolic. J^JQ steht absolut und wird dutch die folgende 

' " 

Glosse erklart : G"ott hat dein Reich d. h. die Zeit oder die 
Dauer deiner Regierung gezahlt." So Vlg. numera\it, und 


Ephr. erklart darnach, mitEinschluss des folgenden: 



,,Gott hat gezahlt die Jahre der Reiche, 
welche den Babyloniern gegeben worden und ihrer aller Zelt 
ist aus in deinen Tagen." Ausserdeih deutet Daniel das Wor^ 

, noch durch noS^H j,er macht ihr ein Ende" vgl. Jes. 38, 12. 

v Significant wird die Za'hlung , .Wagung und Theilung schon als 
eine vergangene Handlung dargestellt. Vor Gott, nach seinem 
Rathschlusse, vgl. 4, 14. 21. ist alles schon als geschehen zu 
betrachten. Q^ ist t rhl) v g j - J K8u - 7 51 - mit c - 0, 38. 
Im Arab, hat n20 wirklich die Bedeutung: v oil en den. Da 
v. 27. prsbnlich vom Belscha^ar die Rede ist, so nimint man 
hier besser f. Regierung, als f. Reich. 
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2 4 Wage, und zn leicht ..erfunden a). Gestiirztt Es ,ist 

gestiirzt dein Reich und gegeben den Medern und P.er- 

29. sern I). Alsdann gab Belschazar Befehl und man 



> jPPl wfrd einmal abgeleitet yon ^pft wag en 

l Praeterit. Pehil, wie v. . 7, 4/6. 11. 14.) zum 

t_ti - 

andern von rj^p leicht, gering, niedn'^ seyn. , Vgl. 1 Mos. 16, 

4. 5. (hDn) d Jes - 23 > 9- wo ^ps.v. a. h"!' Ephraem: 



. , 

t^"- Au*sA^|o. Dass die menscnlu 

chen Handlnngen gezShlt (vgl. Hiob. 31, 4.) und gewogen 
werden ist ein bekanntes Mblisches Bild, rgl. Hiob 31, 6. Ps. 
26, 11. 62, 10. So, heisst es im Buche Henoch, c. 41, 1.: 
,,Nach diesem sahe ich die Geheimnisse der Ilimmel und des 
Himmelreiches je nach seinen Abtheilungen mid der Werke der 
Menschen, wJe sie dort-.wagen anf Wagen." Die Alten gaben 
der Gottheit eine Wage in die Hand, nach welcher sie das 
Schicksal der Streitenden entschied. Daher wird Zeus genannt 
vipfoiuiQ und fjiotgosyfiriq, Horn., VII. II. 69. XII, 209. . So lasst 
Virgil, wenn Aeneas und Turnus mitsammen kampfen, denJupi- 
ter eine Wage Kur Hand nehmen, sie erst gleich machen nnd 
das Schicksal von Beiden auf die Wage legen v Vgl. Persius 
Sat. IV, 10: 

Scis etenim ju'stum gemina susperidere lance 

Ancipitis librae. 



6) In 0*^3 li e g*> wie sclion oben bemerkk, zugleich eine 
Parondmasie mit Q1EJ.. Vgl. r. 26. Q^S pflegt man ,,thei- 

. * -r 

len" zu iibersetzen, allein unpassend, denn wie konnte, ge- 
sagt seyn, dass das Reich zwischen den Medern und Persern 
getheilt sey, da nur eines von diesen Volkern als das herr- 
schende Volk angesehen Averden kann und das Reich der Babj r - 
lonier Uberkam? Den richtigen Weg zur Erklarnng zeigt nns 
schon Jakob von Edessa in dem oben (Anm. -y.) angefiihrten 
Scholion. 25^2 i st hier also seiner eigentlichen Bedeutung nach. 
s. v. a. V^2 einreissen, nie.derreissen, eigentich von Ge- 
banden oder Mauern gesa , dann aber auch wie- das, verwandte 
O'H SpriichAV. 29, 4. bildlich von einent Reiche: stiir/en," 

en, z\\ Gvunde vlchten. Durch .das Hervorheben 
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bekleidete den Daniel mit dem Purpur und der gblde- 
nen Kette sin seinem Halse , und man rief von ihm aus, 
dass er der dritte Herrscher im Reiche seyn sallte c). 30v 



des Ausdrucks TtQ^E), t5"^5 so ^ riicht, wie Ha'vernick an- 
minmt, ,,d'as starkste Gewicht auf die Perser gelegt werden, 
als dem besonders hervorstechenden Theile, deren Monarchic 
die Hauptmacht der vereinten medopersischeii ausmachte. " Der 
Grund ist darin zu suchen, dass er fiir die Anspielung des - 
Namens der Meder kein passendes Wort fand. Vgl. auch to. 
c. 2, v; 44. Anm. k. Nach dev damaligen Hauptprovinz Farsi- 
stati sPersis, vom Zend, pars vein, well riach Zoroaster diegan/e 
Nation rein seyn sollte, kommt der Name Q"^2 nur in den 

T T 

nachexilischen Biichern yor und steht vor dem persischen Reiche 

in seiner grossesten Ausdehnnng, wo es. vom Hyphasis bis znm 
Berge Olympos und in AMka bis zr lybischen Wiiste reichte. 
Die Alten haben den Namen von der Reiterei ableiten \vollen; 
(Cyrop. 1, 4.) allein das Pferd hat erst von Persis seinen Namen 
tCJ"12*OnS ^ oss un ^ R euter ^ enn Persis hielt viel auf Pferde. 
Veredlnng. Ach bei den Jndern fincleu wir die Benennung 
Parasika d. i. ein Perser ( a Persian horse), denn Indien 
hat sich von jeher aus Landern diesseits des Indus mit Pferden 
versehen, die besser sind, als seine inlandischen, Her. 3, 106. 
Vgl. Po-tt, etymol. Forschungen, S. LX. ' 



c) irbffi ItDHI "IDS er gab Befehl und so 
55 og man an, nnd so rief man aus. Das yisfc anch hier 

und, nnd so nnd kniipft die Folge und nnmtttelbare Ausfiih- 
rung des Befehls an, ganz wie o. 6, 17. 25. So steht, zumal 
5m spatern Hebraismus IJCS absolute f. befehlen, einen 
Befehl geben mit folgenden vav. convs. Neh. 13, 9. Jon. 
2, 11. Ps. 33, 9. 105, 31. 34. 2 Chron. 24, 8. Der Verf. will 
also' sagen, dass Daniel noch in derselben. I^acht, worin das 
Mahl gehalten und nachdem ein Theil dpsselben verflossen, 
Daniel gernfen nnd die Schrift gtdeutet Avar, als der 
dritte Machthaber im Reiche dnrch Herolde ausgernfen ward. 
Wenn man nun anch iibersetzt: ,,Alsdann befahl Nebukadnezar, 
dass man Daniel den Purpur anzoge und vor ihm ansriefe," 
so mnssen jedenfalls die Worte doch so verstanden werden, 
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In selbiger Nacht ward Belschazar, der Ch.aldaer- 
vi,i.Konig,-getodtet. Und Dai'ius, der Meder, bekam das 
Konigreich, da er zwei und sechzig Jahr alt war, 



dass der Befehl ohne Ver/ug ziir Ausfiihrnng kam; damit sind 
aber die Vertheidiger der Aechtheit mit ihrer Behaiiptniig: 5 ,an 
der Ansfithrung des Befehls hahe den Konig der Tod verhin- 
deit" aus dem Felde geschlagen. 
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Capitel VI, 229. 



D a n i e 1 i n d e r L o w e n g r u b e, V 

. / 

Darius der Meder theilt sein ganzes Reich in 120 

Satrapieen ein und stellt an ihre Spitze drei Yorsteher, 
deren einer Daniel ist. Als er nun aber bald alfe iibri- 
gen Grossen am Hofe des Darius an Einsicht und 
Gliick bei'm Konige weit iibertrifft, wird der Neid und 
die Eifersucht rege; und da es bei der Anitstreue des 
Daniel*hicht gelingt, diese dem Konige zu verdachti- 
gen, so benutzen sie seine religiose Gewissenhaftig- 
keit, urn ihn zu stiirzen. Der Konig wird also beredet, 
ein Edict zu geben, dass' Daniel, wenn er anders den 
Pflichten gegen das Gesetz Jehovas treu bleiben will, 
dasselbe iibertreten muss. So geschieht es denn auch, 
und der Kottig sieht sich genothigt, den unwiderruf- 
lichen Befehl ausgehen zu lassen, Daniel in die Lowen- 
grube, zu werfen. Aufs ausserste iiber'das Schicksal 
des Daniel bekiiimnert, bringt er schlaflos die Nacht zu 
und mit der Morgenrothe gebt er selbst zur Cowen- 
grube, urn nachzusehen, was aus dem Unglucklichen 
geworden. Wie erstaunt er, als er den Daniel woKl- 
behalten und unversehrt v'on den Lowen findet; darin 
erkennt er die Macht des wahren Gottes, der den zu 
retten vermoge, welcher ein festes Vertrauen auf ihn 
setzet* Alsbald befiehlt er, den Daniel aus der Grube 
heraufzuziehn , die Anklager aber sammt ibren Wei- 
bern und Kindern hinabzustossen, Schon in der Luft 
werden sie von den gierigen Lowen aufgegriffen iind 
zerrissen. ' Dann erlasst der Konig ein Edjct an seine 
Untcr thanen , wovin er befiehlt, den Jehova allgemein 
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zu' verehren, Zum Schluss erfahren wir noch , class 
Daniel itnter der Regierung des Darius und des Cyrus 
hohe Ehrenstellen bekleidet habe. 



Unser Abschnitt steht in grosser Venvandtschaft 
init c. 3.; beide enthalten die Lehve, dass die frommen 
und treiien Verehrer Gottes erhalten und begliickt 
werderi; nur darin uriterscheidet er sich von jenein, 
dass nicht bloss die Lasterung des wahren Gottes ver- 
boten, sondern sogar die Anel'kennung und Verebrung 
desselben anbefoblen wird, was auf dieselbe propbe- 
t i s c h zu fassen ist , Avie c. 3. Abev die Tendenz ist 
zugleich auch paranetiscb. 35 Der Verf. " sagt 
Bleek a. a. S. 262. f., ,,will durch das Beispiel des 
Daniel seine Volksgenossen ermahnen, lieber Alles 
iiber sich ergehen zu lassen, als ihren vaterlichen Got- 
tesdienst zu verlassen oder aucb nur zu verheimlichen. 

' - \ 

Denn das scbeint er besonders hervorzuheben , dass 
Daniel dadureb, dass ev ungeachtet des koniglichen 
Befeblespiinktlicbnind unverhohlen, wie er es gewohnt 
war, sein Gebet zu seinem Gotte v'errichtete, sich fast 
absiehtlich den augenscheinlicIienTodesgefahren preis- 
gegeben habe, denen er sich doch, hatte er es nur nicht 
laut und bei ofFenen Fenstern gethan , leicht hatte ent- 
ziehen konnen." 

Die Ansieht Bertholdts (S.363.)^ dass auch 
unserem Abschnitte wiederum ein geschichtlicher Vor- 
gang zum Grunde liege, erweiset sich, wie iiberall, als 
unstatthaft. Er meint, vielleicht versuchten die Hof- 
linge den Daniel durch Cabale zu stiirzen, sie konnten 
den Beweis aber nicht geborig stiit^en und Cyaxares 
bestrafte sie auf die angegebene Art; dem Daniel aber 
begegnete nichts. Wenn ferner Kirms (S. 54.) an- 
nimmi, es habe dem Verf. doch wenigstens eine Sage 
vorgelegen, so ist dies eben so wenig. erweisbar als 
bei c. 2. 3. 4. j denn die Legende vom Bel und Drachen 
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zu Babel ist kerne Sagenparallele, sondern erst aiif Grund 
unserer Erzahlung entstanden. Wir miissen viel- 
mehr init Bleek S. 262 f. zu der Meinung uns beken- 
nen, dass alles fur reine Erfindung zu achten sei und 
selbsterlebte Ereignisse aus des Antiochiis Zeitalter 
die Grundlinien zu der vorliegenden Schilderung ge- 
zogen haben. Wenn wir den Gegnern (Kirms S. 55, 
Hengstenberg, S. 1 35. ) nun auch gerne zugeben, 
dass Darius nicht xler Typus des Antiochus seyn konne, 
da beider Character nicht weniger, als in Allem ver- 
.schieden ist: so miissen wir doch einerseilsbeliaupten, 
dass die frevelhaften und hinterlistigen Feinde des 
frommen Daniel die Verfolger der Verehrer des wah- 
ren Gottes vorbilden sollen , andererseits aber , dass 
Daniel selbst, in seinem Glaubensmutbe Und seiner 
Anfechtung ein Vorbild sei der Treuen und sich Be- 
Wfihrenden, als welclie alle Juden in der Zeit der 
Drangsale sich darstellen sollen. DieWeise der Schil- 
derung selbst, in die jene beiden Hauptmomente ein- 
gekleidet sirid , wurde aber durch wirkliche Zeitereig- 
nisse veranlasst. Die Veranlassung zu dem Edicte 
des Darius gab, wenn nicht das Edict selbst, welches 
Antiochus Epiphanes nach dem Ueberfall Jerusalems 
fiir sein ganzes Yolk erliess (1 Mace* 1,41. flf.): so 
doch der Geist der Verfolgung^ aus dem dasselbe her- 
vorging, Es lautete aber dahin, dass Alle Ein Volk 
seyn und jeder sein v6(.ii[t(z verlassen sollte, indem er 
namentlich die Juden zu zwingen suchte, von ihren 
vaterlichen Gesetzeii abzulassen. Ein gleicher Reli- 
gionszwang wird in dem. vorliegenden Edicte ge^t, 
denn es wird befohlen, nur an den Konig Gebete zu 
richten und verboten, etwas von der Gottheit zu erbit- 
ten. Das s Hauptmoment: Entsagung der vaterlichen. 
Religion, ist also auf beiden Seiten dasselbe. Der 
Willkiihr des Verf. blieb es iiberlassen sich in der 
a'usseren Darstellung freier zu bewegen. Statt der 
Verehrung der heidnischen (griechischen) Gotter, wird 
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hier die Anbetung des Koniges selbst geboten, x um 
noch greller, fast ironisch, v das Absurd e eines Reli- 
gionszwanges hervorzuheben; statt des Koniges geben 
hier, wenigstens mitt.eibar, eigentlich die Grossen das 
Edict und wachen iiber dessen Vollstreckungf, jener 
aber verhalt sich leidend und in seiner Schwache nach- 
giebig, weil der Verf. dutch die Sage vora letzten me- 
dischen Konige und die in ihr gegebene Character- 
schilderung gebunden war. Darum durfte hier Darius 
auch nicht das Vorbild des Antiocbus seyn. Wenn 
also Kirms (S. 55.) und' Hengstenberg (S. 136.) 
'hehaupten: weder die koniglichen Beamten, noch 
Cyaxares beabsichtigten einen Religionszwang; Daniel 
gerathe van .der Religion willen nur ztufallig und durch 
die List seiner Feinde , vvelche nicht um der Religion 
willen, sondern nur mittelst derselben ihn zu stiirzen ' 
suchten, in Todesgefahr, so ist die Antwort: dass der 
Verfasser grade durch Schilderung dieser Intrigue 
zeigen wollte, wie das grausaine Verfahren der Feinde 
Jehovas nicht aus reinern Religionseifer, sondern zu- 
gleich aus niederen und eigenniitzigen Nebe.nabsichten 
abzuleiteh sey und jene die Religion oft nur als Vor- 
wand gebrauchten. Auf anderer Seite konnte so 
besser gezeigt werden, welchen Nachstellungen der 
Einzelne ausgesetzt sei, wie er sich aber zu bewahren 
habe in seiner Glaubenstreue, daniit Gott ihn wunder- 
bar errette, Aber auch das Bild, das uns der : Ver- 
fasser vom Daniel aufstellt, ist von JVJustern seiner Zeit 
entlehnt, damit dadurch die Treuen noch mehr ge- 
starkt, die Wankenden aufgerichtet und angeleitet 
werden mochten. Aehnlich ist, wie schon Bleek 
bemerkt, wenn wir 2 Mace. 6, 18 31. lesen, dass 
Eleazar, ein jiidischer Schriftgelehrter von hohem 
Alter, zur Zeit der Tyranney des Antiochus Epiphanes 
lieber die grtissesten Leiden und selbst den Tod crdul- 
den wollte, als sich bewegen Hess, im Gesetze verbo- 
tene Speisen zu essen, oder auch nur den Schein auf 
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sich zu laden, davon gegessen zu haben, obgleich des 
Koniges Diener selbst ihm zur List behulflich seyn 
wollten. Wifc wollten damit nicht behaupten, dass 
grade diess bestimmte Factum dem Verf. hier vor- 
schwebte. t 

Gegen die Geschichtlichkeit des Irihaltes sprechen 
noch folgende besondere Criinde: 1) Die Existenz 
eines Darius Medus, nach Xenophon Cyaxares II, 

' ^J f ' 

muss bezweifelt werdem * Vgl. die Einl. zu c.V. 2) Die 
Eintheilung des Landes in Stattbalterscbaften 1st zu 
dieser Zeit noch nicbt denkbar. Vgl. a. a. O. 3) Das 
tollhauslerische Gesetz selbst, weder. Goiter, nocb an- 
dere Menscben anzubeten, 1st an sich ganz unglaublich. 
Hengstenberg S. 125 133. giebt sich die Miihe, 
aucb hier den Inhalt des Edictes recbtfertigen zu 
wollen (vgl. Haver nick S. 215). Er fiihrt an, ,,dass 
die Medo - Perser den Konig . als Incarnation des Or- 
muzd betrachteten , dass eine gottliche Verehrung 
seiner Person berrschend war, und dass daher hier 
unser Edict den Zweck in den Augen des Koniges und 
nach der Darstellung des Staatsraths haben musste, 
die raedopersiscbe Religion zur allgemein herrscben- 
den, und im ganzen Reiche verbreiteten , zu erheben." 
Wir konnen uns unmoglicb entschliessen , diese Dar- 
stellung mit Havernick ,,eine ihrer griindlicben Be- 
handlung wegen ausgezeicbnete" zu nennen; denn es 
wiiwle sohon eine vollige Unkenntniss des Verf. voraus- 
setzen, batte er erst den Cyaxares eine Weise der Ver- 
ehrung, die tief in der magischen Religion begriindet, 
lag, "anbefeblen lassen, und zwar nicht bloss-den 
Juden; sondern dem ganzen babyloniscben , medischen, 
persiscben Vplke, das doch nicht erst vom Konige zu 
den Verpflichtungen und Uebungen seiner einheimi- 
schen Religion gezwunaen zu werden brauchte. Wie 
will man :" rner den Umstand rechtfertigen , dass ein 
solches Gebot, das nach Herigstenbergs Voraus- 
setzun'gen,' die WeJtherrschaft der Magerreligion zur 
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Folge haben soil, mir auf 30 Tage gegeben wird? 
IMese Bestimmung ware in jeder Riicksicht durchaus 
widersinnig. Grade aus diesem Utnstande erhellet ja, 
dass das ganze Edict nur aus Chicane gegeben wird! 
Ware das Gesetz aber nur fiir die Juden gegeben, was 
jedoch nicht im mindesten angedeutet ist, so wiirde das- 
slbe, da. in ihm Religionszwang sanctionirt wird 
(s.oben), eine Intoleranz verrathen, die dem gesamm- 
teri Alterthume fremd. ist Ohne Zweifel hat der Verf. 
an jene Religionsidee hier gar nicht gedacht. 4) In 
dem Edicte selbst kommen unleugbare Spuren vor, dass 
eiK Jiide es abgefasst hat. Tgl. v. 27, zu ^^0 "IV 
undiibei'S4 n n SH 1 !^ daselbst; vgl.auchzuv.21. 5)Seltr 
sara ware es, dass Daniel sich nicht besser vorgesehen 
haben sollte, da doch nur baarer Fanatismus ihn Retr 
tung hoffen lassen konnte; dreser aber ist aus dem 
Geiste des makkabaischen Zeitalters erklarlich. 6) Die 
Schilderung der l*owengrube zeugt von Mangel an An- 
schauung. Vgl. Anm. r, 7) In dem Edicte v, 27. 
wird die Verehrung des Jehova , trotz H e n g s t e n- 
bergs Verneinen (S..133.), eben so ausdriicklich befoh- 
len, wie die Verehrung der Gotzen c. 3, 5.'6. 11. 14. 15. 
fF, (S. daselbst die EinL und betreff enden Anm.). Auch 
hier wieder, geschweige, dass die Geschichte davon 
schweigt, die unglaublichste Intoleranz 1 Wird das 
Edict v. 26 28'. doch auch nur deshalb erlassen, urn 
der Geschichte einen ahnlichen weissagenden und 
beruhigenden Schluss zu geben wie c. 2, 47. c. 3. und 
4.!' 8) Man bescheidet sich zwar, die Erhaltung Da- 
niels in der Lowengrube unter eine natiirliche Ansicht, 
stellen zuAVollen (Hengstenberg, S.,134. Haver- 
nick S. 223.)> vergisst aber zu bedenken, dass aueh 
die Lowen in dem luftleeren, von einem Steine bedeck- 
tenLoche nicht hatten ausdauern konnen; iiber diese 
wa^chte aber kein Engel, wie iiber Daniel (v. 23.), und 
doch ware die Annahme eines zweiteiiWunders nothig, 
damit ihre Erhaltung und dadurch das Wunder der 
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Efrettttng Daniels erst mtfglich warden konhte, VgU 
Anm. r. Jedes Wundet iiberhaupt abet wa're hler tircht 
minder snveckloS tind gegen die gottliche Oekonomie 
gewesen, als die Wunder und Zeichen c. 3~-5 Vgl. 
daselbst die besonderen Einleitungen, 



Es beiiebte dem Dariusi ubeif 4as Reieb. & 
hundett und jzwaiizig Satrapen zu setzettj welche 1m 
ganzeft Reicbe seyh soil ten n)^ ttttd iiber dieSelben drei 3 
Vorsteher, von welch en Daniel einer \vat^ welchen 
jene Satrapen Rechnuiig ablegeft solltettj damit det 
Kohig keine Einbusse .litte l>)* Da fibertraf dieset4 



*> Dip "W wie S, 31 wofiir 4, '24. 
. ' W p}-|5D NSVi ( wie im Ii,ebr. 
i>. rgl. 5 Bios* 28, 43. Ortk. Ps. 50, 4 Targ.) Man kann da* 
vor aiiS v-2i wieder Q^pH ergarizen. p^^O von ^J"^O odei? 
^ ie . aligehieitie JBedeutung Vorsteher, V0fge 
i*i Vfini &io'T&Ttt$, T lie 6 A t Taxrtxov?, Cod. Chis 
a.vd(>K<; fjpovp&ovi; u. Si fi ) denti in den Tar . steht es 
D^tDl^ v i- SpriicW, 6, 7. 5 Mos, J, 15 20, 5 k 29,10. i 
S, 6 Es ist Tenvandfc ittit derti chald. T2>"^O> tottl Mordechai^ 
Esthi. 8j 2i Tavg. , Vom Joseph, 1 Mos, 41, 41 Tai'g. Jfln. GrC^ 
seninS int Lex. nu p 723. la'sist die Etymologic des Wortes 
uiterttscliieden) neigt sich aber zii der Annahme, dass es etvtstan 



> 



den sei ails deni perSi ^ ("^vU) nd fl er Endnng i n^., die 

v * 



j 

die aucti in fftfy fcrscheint (tvie in T^j Tj^), und wahrscheln* 
licli pers/ tlrsprungs i^t; die Sylbe ^ 1st eigentlich Suffii fl'u' 
die JD.eitiih.i die DemiiHitivbedeutung gehfc im Spfachgebfanche 
abei' oft sclibu vefloreri; rgl. Geaenius im Lelirg. Si J>17 Und 
Pott etymol. ForscKungen S k 104v Nach y* Bohleii) Symb* 
p, 26. wire eg das pevs* %{ ^ (ser-gah.) d i princepa digni 
tatis et officii; Rosen mUller im Comm. und Altertnumsk. I. 
! S. 383. meinf:, es sei abgekiii'zt aus \6 j* (serkar) Oberaut 



dutch joAfiUk <3. J 
jfeelimwg'i (also: ,jdass sie ihnen Ileclihung ablegert j 
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Daniel die Vorsteher -und Satrapen, altdieweil ein aus- 
nehmeuder Geist in ihm war; und der Kpnig gedachte, 

5. ihn zu setzen iiber das ganze Reich c). Da suchten 
die Vorsteher und die Satrapen Vorwand zu finden 
wider Daniel von Seiten der Regierung; aber keinen 
Vorwand noch etwas Schlechtes konnten sie linden, 
alldieweil er treu war, und kein Fehler noch etwas 

6. Schlechtes an ihm erfunden ward d). Da sprachen 



Ygl. Ephr. II. 87. E. jL2aO9 )l *1Sn ,Jojk,ol ,,die Berech- 

nung der Zahl der Sterne;" vgl. ebend. p. 10. B. Luc. 16^ 2. 
Pesch.'Hebr. 13, 17. Diesen drei Obersatrapen solften die ubri- 
gen Satrapen Rechnung iiber den eingezogenen Tribut ablegen. 

pn sinh-sb NDhoi (pw = pn, vgi. *n 3, o\). p e . 

, einen Schad^en zufiigen oder erleiden, ist in der h. Schrift 

I., ofterer aber irn Aph. Esr. 4, 13. 15. 22. (Hebr. Esth. 
7,4.). Wir iibersetzen: ,,damit er nicht vSchaden, d. h. Einbusse 
erleide" namlich in seinen Einkiinften durch Unterschleif. Gr; 
Ven. : o ve jS</Ui"J ovx fi-ij 



c) HJ"! iN^T vgl. v. 29. Der Verf, spricht von dem 
Daniel, \vie vbn einem Fremden. KTJT Hl^ (vgl. 5, 12. 
14.) ist nicht =p^J1"]jp ppSs HT1 5 J H-; richtig erklart Poly- 
chronius: IJvtvfttt filv ovv IVTKV&K \fytt, rt]v avvtfftv MVTJJV, xnl 
ftav Aoyjo/twi' T?]S i/w/i/S 10 xfvr]f.in, xul vtfv Ttigl m n^uyfiHTn Ivrgt- 
Xfiav. Das Eigenlob des Daniel, wenn er selbst der Verf. ware, 
kann man unmoglich durch die Bemerkung des Ch. B. Michae- 
lis, der auch Havernick seine Zustimmung giebt, rechtfer- 
tigen wollen: Non sibi, sed Deo ipsi, hujus muneris datori, 
landem tribuit, ut Davides Ps. 119, 98. 99. 100. Schon das 
n:i SlWl spricht dagegen. ?$&$ f. f\ltiy, vgl. Winer 
Gr. S. 35. LXX. fpovltvaaio xTtfTijj't Vulg. cogitabat, con- 
stitnere eum. / 

d) Sie suchten die Amtstreue des Daniel zu verda'chti- 
gen, weil der Konig grade hierin ein grosses Vertraiien. auf den 
Daniel se'tzte. n^^ Gelegenheit = Vorwand /ur Anklage, 

Ursache, Ge- 
480. von 



Ttgoqinctu;; vel. im Arab. *lc, syr. (1^ 

' 
legenheit, Vorwand. Barhebr. chron. 

/ 
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diese Manner: Wir \verden gegen diesen Daniel kei- 
hen Vorwand finden , wenn wir [ihn] nicht finden im 
Gesetze seines Gottes e)\ Da stiirmeten diese Vorste- 7. 
her und Satrapen hinein fcum Konige, und also spra- 
cheii sie zu ihm: Koriig Darius, lebe ewiglich f)\ 



herbeifiihren. 2) Geiegenheit darbieten. Ethp. \^Jx^}* sich 

entschuldigen = Vorwand suchen, vorschiitzen. Oberleitner 
Chrest. syr. p. 67. Alle Vss. sprechen iibrigens \fiir die Rich- 
tigkeit unserer Lesart und unpassend ware es, mit Bertholdt 



Jos. Jachiales erkliirt niSSon JirUHS der Verwaltung 
der Regierungj" 

c) Als Sie ihm als Beamteten nichts anhaben konnten, 
sahert sie ein, dass sie einen -andern Weg einschlagen miissten, 
um den Daniel z\\ stiirzen. J*5D .M H'HZl ^er strenge Gesetzes- 
eifer Daniels konnte ihn am leichtesten zum Ungehorsam gegen 
den koniglichen Befehl verleiten, wenn man ihm aunmthete; 
seiner Religion /.uwidevzuhandeln. J^T ist der Gottes- und 
Priestevherrschaft zufolge: Religjonsgesetz, Religion 
7,25. Esr. 7, 12. 14. 21. 25. 26. So nennen die tfabbinen 
r\T ' ex Nazarenortim die christliche Religion, fft 
die mohammedanische Religion. Entsprechend im 
Hebr. ist pf^, dagegen P.lin nicht Gesetz, sondern B eleh- 
rung, Jes. 2, 3. 8, 16. Spriichw.,31, 26. 

f) Es muss awffallen, dass die Satrapen hier alle beisara- 
men sind, da ihr Beruf sie doch an ihre Provinzen hatte fesseln 
miissen. Der Verf. hat nicht far nftthig gehalten, diesen "Wider- 
spruch sich War zu machen. Man hat zwar auch hier eine 
Losung gefunden und angenommen, sie seien nach Babel gekom- 
men, um die jahrliche Rechnung iiber die Verwaltung ihrer Pro- 
vinzen dem Rathe der drei Oberatifseher -'tor/.ulegen. Diese 
'Vermuthung ist schon desshalb vb'llig nichtig und grnndlos, 
Aveil es 7,ur Zeit der Meder weder eine solche Sati-apeneinrich- 
tung, noch viel weniger abef drei Obersatrapen gab, diese algo 
auch keine Rechnung abnehmen konnten. (Vgl. Einl. zu c. 5.) 
"Wir treffen hier wieder auf dieselbe Eintb'nigkeit der Erfindung, 
die uns schon oft anffallend seyn mtisste; der Verf. lasst hier 
die Satrapen, wie c. 3. alle Grossen versammelt seyn, ohne aber 

18* 



276 - Gap. 6, 8. 9. 

i * 

Es haben ich alle Vorsteher, des Retches Vorgesetzte 
und Satrapen, Rathe und Landpfleger berathschlaget, 
cine fconigliche Satzung zu setzen und ein Verbot zu 
steilen^ dass, wer etwas bittet von irgend einem Gott 
oder Menschen wahrend dreissig Tagen, ausser von 
dir, o Konig, in die Lowengrube geworfen werden 

9f soil g). Nun, o Konig, bestatige das Verbot, und 



hier den Gnind der Zusammenkunft anzugeben. 
(hebr. st. itfUJHS)- Aph. ttf^lS is * e 'S tl - Gerausch, Larm 
verursachen; dann: mit Tumult, lermend zusammen oder-her- 
Ruth. 1, IP. Targ, ^5n"^P 



g) Die Beamten gehen ssftlinell an's Werk nnd lassen 
dem Konige nicht lange Zeit zum Nachdenken, als ob sia selbst 
fiirchteten, er mochte anderen Sinnes werden nnd die Abge- 
schmaktheit des Gesetzes einseheri. OvSeva %q6i>ov tig 



*ot)ff tov tfxonov, Tt)s aronlas vov ngorad-iVTOi; mnofav 
pDlD ' s * ^ er nicht im allgemeinen Sinne genommen fur 
Fiirsten oder Vornehme tiberhaupt, wie,Ch. .B. Michaelis 
ineinte, sondern eben dieselhen sind gemeint, die v. 3.. genannt 
tviirdeu utid von denen Daniel einer war. JO^D iD^p nb^p 1 "' 
*Bci Cpp steat ein kleinerer Ace. dist. (Paschta) der das fol- 
gende S^O davon ,trennt und sonach iibersetzt Ch. B. Mi- 
chaelis, und nach ihm Ro senmiill er: ut stabiliat statutum 
rex et t roboret (Valide sanciat) interdictnm. Allein man geht 
mit Recht von der Accentuation ab und zieht O'"?]D a ^ s ^ e ' 
nitiv zu Q^p, wofiir v. 1.3. S^SD IDS biirgt. Ueber die Form 

-rjj -r : - i': 

D'P y g'- zn c " 2, 16. DasS v. 9, ^D^C Casus rect. ist> kann 
keinen Grund gegen diese Erklarung abgeben. Richtig Theod.t 
, Vulg. : decretum imperatorium; so anch "^3"^ 

J > 19 8 5 8 - lassie? ^JjjDOS, ein konigliches 
Edict { SDHID ) ^ l< Firman. Diese Satznng ( Gebot') bestand 
nun dariiij nur an den Konig Gebete ?ai richteh; aber das Edict 
V/ar zngleich ein Verbot, etwas von der, Gottheit zu erflehen 
und dieses wird genannt "^QN wodnrch man gebunden, 

, *r V ; . 

gehinderfc wird, etwas u thun., Verbot. 
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zeiclme eine Schrift axif , die nicht wlderrufen werdan 
darf, nach dem Gesetze der Meder und Perser, welehes 
unveranderlich ist h)*. Derohalben zeiehnete dei' Ko- 
nig die Schrift und das Verbot auf i). 



binden als einschliessen Cwie tlJIin bind,eri, aber 
(jw^o einschlieseen, einsperren) hat bei den Rubbinen 

die Bedentung: verbieten, daher " ^JJtDNj das Verbotene, 
Unerlaubte; den Gegensatz bildet "ppn losen f. erlau- 

** . T * ' 

ben, wie 'im Arab. ^>- losen, im Intr. auch'-orlanbt seyn. 
Daher kommt es, dass binden und 18 sen f. verb In, dew und 
erlauben den Begriff der Herrschaft umschreibt, ygl. im'Syr. 
i*-4>O fSo] Lorsbaohs Archiv fiir die morgenl. Lit. I. S. 220., 
woraus Matth. 16, 19. zu erkla'ren ist; und im Arab, steht 

y. , <} , -' - 

die Re3ensart JwSvJ^j LXSxJU das Binden undLoaen (K^no* 
hist. X. Vez. p. 69. Rinck, Abulf. tabulae quad. if: p, 159.) 
ebenso hauflg als Bezeichnung der Herrschaft, .wie der cigent- 



liche ^^5 r das B efehlen und Verbieten, tgl. 
Montenabbi hinter Abulf. tab. SJT. p. 208. Bas Besta'tigen oder 
Sanctiouiren dieses Verbotes wird genannt HSpn* welches ia 
der Besiegelung des Edictes (H^nS v. 9.) mit dem Siegelringa 
des Koniges bestand; dadurch wurdc ein solcher grossherrlicher 
Firman unAviderruflich. Die Kohige sollten durch diese Bin-* 
richtung gehinderfc Averden, nach Willkiihr die Gesetze ziu Sn- 
dern und den Gang der Gerechtigkeit auf/uhalten. pQV "1J7 
Die Partikel *iy bezeichnet auch die Fortdauer einer Handlung 
in dem Sinne von wShrend, Avie im Hebr. Richt. 3, 26. 
3 Mos. 26, 18,; sie entspricht somit, von der Zeik stehend, dem 
griechischen tag, dm. 

It) WyDrh S 1 ? 'H- Der Inf. mi ^ steht Im Chald. 
oft bios mit einer Negation, ohne ein A r orhergehendes Verbum 
in der Bedeutung: es ist nicht, darf nicht, es ist nich* 
eriaubt.zu thun. Vgl. Targ. 1 Mos. 4, 8. Cohel..4, 1. Jer. 
7, 8, Winers chald. Gr. S. 99. Derselbe Fall findet beson. 
ders im spateren Hebraismus statt; vgl. Amos 6, 10. 2 Ghron. 
20, 6. Esth. 4, 2. Koh, 3, 14. Ewal.d, S. 621. f. Schon isfc 
bemerkt (Anm. g.), dass die Edicte der (med.) persischen Ko- " 
nige unwiderruflich wasen, selbt wfder den Willen des Koniges; 
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11. Daniel aber, sofwie ey erfahren, dass die Schrift 
aufgezelchnet war, g*ng in sejn Hans, (er hatte aber 
offene Fenster in seinem Qbeygemache gen Jerusalem), 
und drei lYlal an dem. Tag knieete er auf seine Kniee, 
und betete und lobpreisete vor seinem Gott, gleichwie 

12. er gethan hatte vo,r diesem k),. Pa st^rmeten jene 



der Verf, kpnnte diess aus Esth, 1, 19, 8, 8, -\vissen, 
tPSM ^10 Tl^p ( Vap -. D"^ ""ID Tl" 1 !))-. P as . Geaetz der 
Meder und Parser wird Lei den jiidischen Schriftstelleru bestSn- 
dig genieiiischaftlich genannt; und zwar, wenn von dev Zert des 
vereini.gten Reiches die Rede ist: ,,das. Gesetx der Parser nnd 
Meder," denn obwohi. die Perser nun eijjentlich her.rsch-en- 
d. es Yolk waren, so wurden doch die Meder als das erste im 
R.ange nach ihnen angesehen; von den Medem aber nahmen die 
Perser viele Lehren und Gebra'iiche auf. r Die Lehre der Mager, 
mit pers.isghen Begriffen vei'mi?cht, heisst das Geset? der Perser ' 
und WE e der; und innfasste die Kenntniss aller der- heiligen Ge- 
Vqrsclmftea und G.ewohnheiten, die sjich nicht nur un- 
r auf die Yerehrung der Qiitter, sondern auf das ganze 
Vrivatleben des. Qrrauzdieners bezogenj auf die Pflichten, die er 
alsi sojcher zu beofoachten hat, und die Strafen, die 1 auf die Ue- 
tertretung ders.elben. geset/t sind; so, v?ie die Mosaische Reli- 
gion Alles. dieses.' dem Jfehp.Yaverehver von-schrieb,'* Heereii 
Ideen I, I. S, 408. 456. f- H^ 3 ' s t a er hier das. ganze S;taats- 
gesetz, Recht; auch c. 3, 2, 3. (im Compos. "Qrn ) 
3Siy y or lib erg; eh en ist hier s. v.. a, yergehen (abyogata 
est lex)... 

*V ,S < "lD54l ^JSriD Vte Cop, Y reihet den Znsatz^ ivie 
xrxt, naherbestimmend und erklarend an, vgl, daza die Anm. zii 

c. 4, 10. und jer, 36, 27, j^p^na 1 ! Nnb^c-. , 

k), Oaiviel bleibt unerschracken seiner frommen. Gewohn- 

heit treu, \\m zu zeigen, dass er das ; Gebot des -Koniges ver- 

achte und Gott mehr fiirchte als die Menschen, ja, als er- von 

dem Gesetze veri^ommen, liegt er um so. inbriins.tiger dem Ge- 

. bete ob, Kt'dhaTu ly^ to.i[v{xu, i'yvw li>i.8e.i'$rno -/HQ w? nhiforl 



(tytavot; x&fitva , }] riji; el$ &tov. i%t(S,3-ttt, evOffefai; , ^ vov uv&Qfa 



to, 



v'- tiptivoy tlvM K()(v<av TO JKET' tvfffj?/s aitq&uvtiii- r y Ttugavo- 
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5/7". Er sucht vorsa'tzllch die Gefahr, uncl sein Benehmen 
ist a'us demselben Gesichtspunkte wie das seiner drei Gefa'hrten 

c. 3. anzusehn. J-jS TfWS P131 Fenster CQ [= hebr. }] 

i " i~i '" r 

von J"1TD entspricht ganz dem hebr. fnn von bin) waren bei 

den Hebraei-n durch Gitter Q^^ri (Hohesl. 2, 9.) oder Jalou- 
sieen (32\ySj i"13"}jO verschlossen, welche vor der zum bes- 
seren Verschluss und Lichtzugang erst nach innen erweiterten 
Oeffnnng at^gebracht und in Wohngema'chern zum Aufschlagen 
eingerichtet Avaren ; solche sind hier unter den offene'n Fen- 
stern" zu versteben. Dagegen werden Ez. 40, G. n^JlVn 
niCION festvermachte Fenster erwahnt, deren Gitter 
nicht zum Atifscblagen, sondevn, \veil eben jenes BcdUrfniss weg 
fiel, gleicb in die Wand festgemacht waren. Vgl. Winev 
Realwdrterb. I. S. 431. Die Fenster sind hier geoffnet,- um 
einen frcieren Blick nach der Gegend Jerusalems hinans zn ge- 
winnen, wodtirch es aber eben moglich wurde, den Betenden zu 

beobachten. tffyy (= hebr. n^, nS^Dj ar. Jjje oder 
t>ei den Griechen iiTttgyov, vnegoiiov, oder avwytov (avuyaiov, 



, uvuyutov) Marc. 14, 15.,>ist das Obergemach, das im 
obersten Stockwerk lag und vom Hanse selbst abgesondert wai\ 
wohl gar noch ilbei-'s Dach hervorragte, iind alsdann ein beson- 
deres Dach, auch Gelander hatte, wie aiis der Geschichte Ahas- 
jas erhellet, welcher sich darauf stiitzte und einen gefahrliclien 
Fall that (2 Kon. 1, 2.). Man zog sich dahin zuriick, \vollte 
man nngestort seyn; David weinte im Obergemache nrii 
Absolons Tod (2 Sam. 19, 1.), Elias betet dort um des Kiiaben 
Leben (1 Kon. 17, 20.) und hanfig ist es die Statte des Gebe- 
tes, Tob. 3, 12. f. Jnd. 8, 5. f. Apostelg. 1, 13. 10, 9. Vgl. 
Warnekros Entwurf der hebr. Alterthiimeiv v. Hoffmann 
S. '68. Faber Archa'ologie der Hebraer, I. S. 442. ^J 
DStL'1^ Die Sitte nach dem Heiligthume hin zu beten, fiudet 
sioh schon bei David Ps. 5, 8. 28, 2., vo'n dorther, wo Gott in 
besonderer GnadengegenAvart thront, flehte man Hilfe, Ps. 20, 3. 
Spa'ter richtete man das Gesicht nach dem heiligen Tempelberge 
2 Chron. 6, 34. 3 Esr. 4, 68., und die Vorstellnng bestand, dass 
Jehova dort das Gebet am liebsten'annehme; daher be/.eichnet 
2 Chron^ 29, 6. das Abwenden des Gesichts VOH Gottes Woh- 
nung liberhaupt Abtriinnigkeit und Abfall, 2 Chron. 29, 6. Diese 
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Rfchtung beiin Gejbet empflehlt aach Salomo 1 K8n, 8, 33. 35. 
38. 44. 48. in einein Gebete, das ihm der Erzalfler in den Murxd 
legt, doeh weisen unleugha? viele Andeutungen diesen Abschnitt 
in die Zeit des Exils. Uebrlgens ifmdet sieh diese Sitte nicht 
bloss bei den Mohammedanern welche nach der Gegend von 
Mekka allenthaiben, wo sie sich befinden, beim Gebete das 
Antlrtz wenden, und bei den Sltesten Christen welche nach 
Osteu &u das Gebet richteten (Origen, horn, 5, in ISfum; Opp. 
!I. p, 284,), sondeyn auch bei den alten Bekennern des Qi-mnssd, . 
. wie Ezech, 8, 16. , wo von Gotzendienern die Rede is^ , die 
betend ihr Antlita der Sonne zukehren und Mungop.ar-k fanid 
$ie sogar b.ei den Negei'a in. Afrjka, RosenmUller A. n. N. 
HoygenI, IV., S. 361. Man kann also nicht mit Bevth-oldt 
behaiipten wolleh, dfeser Gebraiich sei erst nach dem Exil ar.f- 
gekoinmen', Ygl.- Hengstenberg, S, 138, f, Wenn Bert- 
feoldt ferner einwendet, ,,diese Sitte habe ^edenfalls zu Daniels 
|!eit nicht in Anwendung koinnien ko'nnen, weij der Tempel, \nn 
welches willen man diese Stellung einnahm, in Schutt lag und 
CJott aws dom heiligen Lande gewichen war," so kann man dar- 
au? antworten, dass die Tempelstatte deq Jue|en immer heih'" 
vnd Zion fort und fort als der Mittelpunkt der Theokratie blieb. 
Vgl, Hengstenberg, S, 141, So hejsst e Ayirklich Ps, 14., 
d,ev aller .Wahrscheinlichkeit nach m\ Zeitalter des Exils abge- 
fasst 1st, und xwar kurze Zeit ehe C3 r rus die Erlaubniss znr 
liiick.kehr gab, v. ?,, (WQ von der Befreiung und lliickkehr dqs 
Volkes im eigentlichen Sinne, nicht etwa von de? Heimkehr 
zierstreuter Juden die Rede ist): ,,Q Ham' aus Zion 
Uber Israel; fiihrefe Jehova zuriick die Gefangenschaft sei- 
nes Volkes, dajw fvohlockt Jacob!" Ps, 74. darf man nJcht ver- 
gleichen, da er sich auf die Kinnahme der Stadt und des Ten.i- 
peis durclx Antiochus Epiphane,s beweht. Nach v, 8. sind ili 
Ss ^1^*10 ^ m L.^ n ^ e verhranntj unter dieseu sind aber nnr die 
Syriagogen zu verstehen, 151 ^nbn j^DT dr ei Male, 
dreimal (three times), ' Das dreimalige tagliche Beten, Mor- 
gens m die 3^ Stunde (9 Uhr) Apostelg. 2, 15; (zur Zeit des 
Morgenopfers im Tempel), Mittags um die 6. Stunde (12 U. ) 
Apostelg, 10, 9. und Nachmittags um die 9. St. (3 U.) xur Zeit 
des Abendopfers (Dan. 9, 21. Jos. Ant. 14, 4. 30 Apostelg. 3,1. 
vgl, 10, 30. (vgj. Schottgen hor, hebr. I. 418. sq.) ward nach 
jildiscber Ueberlieferung auf die Manner der grossen Synagoge, 
epater als 240 bis 220 J. v. Chri gebluht babe.n kann, 
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Manner herati, und fan den Daniel bitfond und flehend 
vor seinem Gjjott/j. Alsdann naheten sie, und spra- 13. 
chen vor dem Konige iiber das konigliche Verbot? 
Hast du niont ein Verbot erlassen, dass, wer etwas 
bitte von irgend cineni Gb'tt oder Mensclien wabrend 
dreissig Tagen, ausser von dir, o Konig, in die L.o\ven- 
grube geworfen werden sol!4' Es antwortete der Konig 
und sprach: Solches N ist fest nach dem flesetze der 
Meder und Perser, welches unveranderlich m). Als- 14, 



zuriickgeftllirt. Vgl. Zunz, die gottesdienstl. VovtrSge der 
Judea, S, 33. 360. Zu dieser Zeitbestimmxing ward man dnrch 
Ps. 55, ]8. veranlasst, wo es heisst: Abends, Morgens. und 
Mittags klag-' nud seuf// ich." > \q ^JJP "j^ (Pavt. Peal) Aa. 
Codd. -]-Q HTI oder s ^ j^n Dagegsn 2 Codd. de B-o^s. 
v. 15. S^H M ah betete entweder kniebeugehij (1 K8n. 8, 54. 
'2 Chron. 6, 13. Esr. 9, 5. Ps. 22, 30. Luc. 22, 41. Apostelg. 
0, 40. Ephes. 3, 14.) oder mit dem Korper zur Erde niederge- 
worfen (Neh. 8, 6. Jud. 9, 1.) oder stehend, (Hiob 30, 20. 
1 Satn I) W.- u< tifter), d.aher bei den Rabbinen der solenne 

Ausdruck fl u pn3 HCy* wio im Arab. sjj| j^lsf, A r gL 
Geiger: Was hat Mohammed ans dem Jiidenthume awfgenom- 
inen* (1833.) S. 87. TJeber d.eu Werth des Qebetes s. Cramej 
Moral der Apokr, inJFCeil urid Tascbivners Aualeckten, 11. 
83., Selig, der Jncle' Tfa. 1. S. 76. If. Buxtovf, floril. p. 280. 
^ DDT nDIp TO a P ore tempore Iwjus (vei) == antehac. 
Das Pron. dem. hat einen st, constr. vpr sich, steht also ganz 

' 



stiirmtea alle heran, um ihn auf der That 
7 t u ertappen und durch ihr einstimmiges Zeugniss jeden Ei invand 
des Koniges zum Sclnveigen zu bringen. Nur etwa d.en Sinn 
driicken die Yss aus: LXX iv/l^anr t Theod. jzogmfoj/ffa* 1 ', Syr. 

rj 

OJU]i V1g. curiosius inquirentes; ganz uiiangemessen ist die 
Meinung von Berthpl'dt und Deresev sie hatten ^"'H^n 
oder !)S5jri oder ^UJJ gelesen und eine diesep Lesarten sei hier 
aufzunehroen. ** TannO ^ I3nnD) Winer, S. 36, 

I., - ; - ! -- ... ' - 

m). $} pnjO Die Worte Ttrelche die Anklager reden, 
erlnn'era ail c, 3,, 8. ff. -r ' ^QS hv "1C^ Die Praepos. 
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dann antworteiren sie und sprachen vor dein Ko'nige: 
Daniel einer von den Sdhnen der Gefangenschaft von 
Juda, hat nicht auf dich geachtet, o Konig, noch auf 
das Verbot, welches du erlassen, und dvei Mai des 

15. Tages betet er sein Gebet n). Da das der Konig ge- 
hort hatte, ward er sehr bekummert bei sich iind er 
setzte seine Sorge auf den Daniel, ihn zu retten, und 
bis zum Untevgange der Sonne gab er sich Miihe, ihn 

16. zu erlosen o). Alsdann stiirnieten jene Manner hinein 
zum lionige und sprachen zum Konige,: Wisse, o Ko- 
nig, dass die Meder und Perser ein Gesetz haben, dass 
kein Yerbot noch Satzung, welche der Konig festge- 

17. setz.t, darf geandert \verden.p). Alsdann befalil der 
Konig iind man brachte den Daniel und Avarf ihn in 
die Lowengnibe. Es hqb der Konig an, und sprach 
zu Daniel; Dein Gatt, dein du dienest ohne Unterlass, 

IS. der errette dich y).\ Und es. \yard ein Stein gebr^cht, 



(liber, in Betreff) steht metaphysisch bei den Vbb. des Re- 
dens, indem der Gtegenstand gleichsam der Grand des Gesprii. 
dies ist. -r- *$\ nDS JtfSP!-. Sie gehen listig zu Werke. Ty 
fff;; xul vvv. xs'zQriiVTat xaxovqyltf' nqo /.dv y<eg ts fioyfUKVos wtoi yQ&vro 
vov ytyfmjf.iA'ov ' jtvuav&a SI xQinfiavref tiy ygu^fiwcwv TJJV airluv, 
uvra Ttjj, /5ff*A1 xa&uQnv ittqiuTiTOVTi rov voiits ii\v <fiayoQivo'i\ 
Polychro.nius. Auf J^^n wird eine bejahende Antwort er- 
wartet, - Nn'lD SD^" 1 :3 2 4- ^ 

v) OVID. *]*hy oto ^ 3 > 13 -- 

) *7Vhy TO3? vgl, Gen. 21, II. Targ. und 

Kohei. 2f n, T-. ^ pto Ss^i hy Ys 1 ' ^y aS pity 

1, 8. oder mit ^ 2 Mos. 9, 21., mil; S 1 Sam. 9, 20. 
= hebr, NlDC '-*- l^nittJS = rabbin.' S^H^S- 

p). Als der Konig zaudert, wird er noch einmal an das 
Gesetz gemahnt. 

1) 'V.1DM Vgl. r.n 5, 29. . -partyi Nffl fasseu 
richtig, -wie man auch aus v. 21, (^1, /3^n) ersieht, de 
Wette, Rosenrii iiller und Havernick optativisch; so ge- 
ziemt es dem betriibten Kb'uige zu reden. " I 
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und auf die Oeffnung der Grube gelegt, und der Konig 
versiegelte denselben mit seinem Siegel und^em Siegel 
seiner Gevvaltigen, danut der Anscfrlag; auf den Daniel 
nicht \eyeitelt werde r),. 



r) rftvn s. 7A\ 3 13. .fe nctp. Praeterit, ana 
Part. Paul Q!|tU (f. D'to 6, 27. 5, 20, j ; dasselbe 1m Hebr, 

2' Sam, 13, 32,: (ID^ty im K'rl, WQ C'tib DD^- Per Name 

' * * 
der kqwengrube fllhrt schon darauf, dass der Vevf. sich die-- 

wie eine Cisterne gedacht habe, welche 1 Mos, 27 X 30, 
heisst mid ebeu diesa fi\hr( uns z\\ der siche^en Annahme, 
er bei dem St^ine der auf die Qeffming.der Grub.e gelegt 
wm-de, an dew Stein gedacht babe, wie man ihn auf die tvich- 
tevformig ausgehaiienen Cisternen legte. Vgl. fiir Sache und 
Ausdruck; I Mqs, 29, 3, 1N3T ^3 ^D pNH ~ HS* iShj, 
Ygl. v. 8. 10. 2 Mos. 21, 33. 34, Aus der Gestalt der Cisternen 
erbellet aber, dass man nicbt mit Hengstenberg S, 46, an 
einen grosaen platten Stein zu denken habe, welcher, wie b,ei 
den Grabentj zur Thii,r diente, Dasa nun abev in solchem, viait 
eiq,en\ Stein zugedeckten Lache, mogen wir uns de^ Stein als* 
einen solchen, ivie er Uber Ciaternen ge\valzt \vurae t oder a.ls 
eineu Grabstein denken, dieL,owren, ijber die do.ch kein Engel 
\vachte (y. 23...), nicht hatten ausdauern konnen, b.edarf ke^es 
Beweises; die Parallele in Josephs Geschichte (1 Mps.. 37, 24<) 
zeigt aber, dass der Verf. diese atich hrer wreder naqhahmen 
lyo.llte^ darnm liesa er dey Daniel in, eine Cisterne werfen und 
urn da^ Wun,dev der Errettung ii(ich z.u erhohen, machte er sie 
zii einem L,ovYenbehalterji und uni jen.es nocli mehr 7.n steigern, 
\valzt man sogar noch einen Stein daranf und um das Wunder 
unleugbar z.u machen, driickt man noch ein Siege! darauf. Von 
^iner wirklichen Lowengrub^ ftndet sich in vorliegender Stelltf 
wenigstens keine genaue Vorstellnng. Host Nachrichten von 
IVIarqko nd, Fes (auch im Ausznge in Jahns ArchSologie II. 
2, S. 3,55. f. und vollstandig in Rosenmiillers A. p. N. Mor- 
genl. IV. , S. 359..), beschreibt sje also: ,,Die Lowengrube be- 
'steht in einem grossen vierwinkUchen Loche in der'Erde, Avel- 
ches durch eine Scheide\yand in xwei Gema'cher getheilt is.t. 
Diese T^and hat ein,e Thiire, \velche von o.ben auf und /nge-r 
macht'werden kann. Die Warter der tiowen (gemein,hin Juden) 
werfen. in die eine Abtheilung Futter und locken hiedurch die 
Lb'wen dahin, machen dann die Thiire von oben zn und reiriigen 
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liieranf die andfre Abtheilung. Es 1st alias untcr frelem Him- 
mel niid nur mit eincr Mauer umgeben, liber welche man in 
dfe Grube hinabsehen kann. Der Kaiser Ja'sst bisweilen Meu- 
schen hineinvverfen." pirpTJJb HOnm D S geschiehi als 
efne Sicherungsmaasregel, vgl. Matth, 27, 66. Am allgemeinsten 
scbeint der Gebraiich Sicgeldiige 7,11 tragen bei den Babyloniern 
gewesen /u seyn, wo nach Hero dots Bericht jeder einen 
solchen Siegelring trjug, Herod- 1, 195. Wabvscheinlich erlern- 
ten die Perser und Meder, bei denen uuch die Griffe der Dolche 
nd Sabel, die Armbiinder imd Ketten, die Kleider, selbst das 
GeschSrr der Pferde damit besetzt war (An'iaii VI. 29.), diese 
Sitte von den Babyloniern. In Siegelringen waren Namen, Sen. 
ten/en (2 Tim. 2, 19, Ez. 28, 12.) oder Rildnisse (Polyb. 15, 31.) 
eingegraben, Vgl. noch Warnekros Entwurf der hebr. Alter- 
thiimer, von Hoffmann S. 496. Die -Alien versiegeln hatifig; 
Ivas wir zn verschliessen pflegen. (Matth. 27, 66.) Lip sins 
ad Tacit. Ann. 2,2. Daher im Hebr, Qrifl versiegeln, i. Piel. 
verse lilies sen und im Aethiop. und Samarit, DHH ver - 
schliesseu. Arab, ^i- 'V. verriegeln, SpTV* 8 y r * 

JSuO'Cu;, 1^0^ * st ^ er Siegelring oder das Siegel selbst, 
das dem Stein eingegraben fst, von v *-0lis. d. i. (in harten 
Stpff oder Boden) eingraben, dahei- Je&, 5, 2. p.^jj umgra- 
ben. npiJOl ^ en ^ in o drUcken alle Vss, ans, aa. Codd. 
falsch den Phir, f^fy, - Ss^-fD ^DiT hJ3^n ^S . ^ 
,,damit nicht der Anschlag auf den Daniel vereitelt 
wei-de." ^3Sf Wille ist s. v. a. Entschluss, Vorhaben, An- 
sohlag , zu dieser Aiiffassung berechtigk ting c, 4, 14, J")bS$ 
(das. Anm. r.), auch Vrj-^ Koh. 3, I, ist: Vorhaben. 3 
steht oft mit dem Gegenstande, worin oder worauf das Den- 
ken, Empfinden, Wollen ruht; also s. -v. a. hinsichtlicb, auf. 

Aa. -wie L\id. de Dieu, Gesenins, de Wette, llosen- 

>-. 
miiller fassen ^3V zu njatt im Sinue vom syr, o^. f, Sa.che 

. 
Angel eg enheit. So schon Theodot. OIKOI; pj fxWoiw^j; 

jtgnypa Iv tot Javu'i)., VuJg. ne quid fieret contra Danielem. 
Ephraem und Hieronymus sind der Meinung, der Kbnig 
habe die Grube versiegeln lassen, damit die Grossen den Daniel 
in der Nacht nicht heintlich todten wnd dann im Volke ausspren- 
gen mochten, er set ein Opfer def Lowen, geAvorden. 
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Sodann ging der Konig in seinen Palast, und 1 
iibernachtete fastend,, und Beischlaferinnen Hess er 
nicht hineinfiihren zu. sich und sein Schlaf floh ihn s-)\ 



t) Vgl. tiber DT! Hitzig der Prophet Jesaia, S k 61. 
J-Q Die Worte warden richtig schon von Ephraem 



. o o y rt\ 

erklart: PAJ> o? incoenatns dormivit; s. mein Liber 4e 



Ephr. Syri" arte herni. p. 234. T h e o d o t. 

Vulg. incoenatns pernoctavit nnd eLeuso Abnlphar. Hist. 

Dynast, p. 81., wo Daniels Geschichte erzalilt wird: 

Bin Schol. im Cod. Ambros. (izum Text Aco 
|3j AJDO und er iibernachtete ohne Maht-. 
zeit (Ephr. I. 489. E. | A .< n "* Jf^. j-.^ steht in den Targum 

oft f. T^. In J-VK3 ist der adrerbielle Begriff jFestgehalten und 
j . T . - 

die Form (von HID > cS^ 3 ) findet sic ^ auc ^ * m dichterisclien 
Aiisdrnck, wo die chald. Assprache a fiir o beibehalten ist, 

im ,Hcbr. 'Vgi. pa)?* 1 n:o rop>/ra- Ewaid-, s. 434. 

Unter pnT verstehen die Juden (Saadias) musikalischa 
Instrnmente, indem sie das Wort- als Transposition von 
p"1H (gandia) fassen. Aa. nehmen es: instrumerita,, pwlsa- 
titia, xgwoTii> von nm allein die aufgefasste Bedeutung wider- 
spricht dem Worte, denn nm und P13 ist vielmehr stossen, 
urns toss en (zu Falle bringen,) impellere cum disjectione, nach 
Schultens KU Hiob p.1101. Lud. de Dieu, Rosenmiiller 
und Aa. vergleichen das arab. j..b>3 fumus, daher^ suffitns, suf- 
fimenta, da Raucherwerk im Morgenlande an der Tafel ange r 
zi'mdet'wird; allein noch besser geben Bertholdt, Gese- 
nius, "Winer, deWette,HSverhick dem Worte die Be- 
deutung: B eischlaferi^nen. Him ' st gemeine Benennung 

, einer nDPlh' ^ w * r ^ aucn ^ m Arab. b>j> wnd L> 3 vom Bei- 
schlafe gebraucht, wie ahdere Vbb. die ein Stossen bezeichnen. 
Die Vss. haben hier bloss geratlien, ittdeiVi sie alle Speisen 

.iibersetzen, Theodot. ^O'I^/JWWTW, Syr. | A^,Q^^5fl, Vulg. cibus ; 
Gr. Ven. : vgunfatv und anch Jarchi in der l\l>schna iibersetzt 
Tisch; in dieser Bedeutung soil das Wort pfT"1> P 1 - 
na ph Bnxtorf f. 524. zwar bei den Rabbinen 
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20. Alsdann stand der Konig Jnit def Morgenrothe auf, 
mil dem Morgenliclit -, iind ging ih Eile zu der Loweri- 

21. grub e t) Und als er sich der (Jrube nahete, rief er 
nach Daniel mit betriibter Stimhie; es hob der Konig 
an, ttnd sprach zii Daniel i Daniel, Diener des leben- 
digen Gottesl hat dem Gott, dem du dienest ohne 
UnterlaSs, vermocht dich zu retten von den Lowen it)1 



vorkommeh, cloch bringt ier keine Stelle dafiir bei und die Ety- 
mologic ist vollig undeutlich. "\rfhy m3 nnDUJ^ vg 1 ' Esth. 
6, 1.: -| u ffin DDU? rfTti " nd c - 2, 1. AnW. d. Hier hat 

I ... .. _ _ . , T! |_ , e \ ' 

LXX noch den aus v. 23. geflossenen IZusat?!: TOTS o ^05 TJ 
Aav^ itqbvokts Ttowfiivoi; rims rlnfxiftae fa ovof.ia.ttt. twv ).t6n(ov, 
xnl u ntt(>i]v<0z).yom' to) Au.vify.. Theodot. i XK} txXfiasv 6 d'soq i 
OTOfiaru Tcov itovriav, %al s rfg>ji'&i^Atjo'rxv TW davit]).. 

^ Nn.^2 D^p 1 S^3">a^3 Ganz falsch und 
tehauptet Berth, die "VVoi-te stunden fiir ^^aiS 1 ^ 

Olpl. Es findet sich S^S^S^J f - Morgenrothe 

\t> p 
auch im Targ. fcu J^s. 58, 8.; so im Syr. !i-2~^j im Arab. 

^ w vom Anfstrahlen der Morgenrothe. Die jiidischen Gramma- 
tiker haben nicht selten Komina der Form SloSlZJp verkannt 
iind falschlich in z'wei Worte getrennt; so hier mid Jes. 2, 20.: 

nr& ~rh f- nrs^nS. ei> 3. nip-n^a-- Jer. 46, 20, 

Tl^S'nS^. ' ~ rijTO iedeutet gradezu wie' das Hebr. HJ3 

- : 
Sprucluv. 4, 18. Jes. 62, 1. die Morgenrothe, die strahlende 

Morgensonne, (vgl. jci^jOJ ). Theodot. TO nQoti Iv ry yatL 

Abgeschmackt erklart Theodoret: bei Licht, als ob er 
noch Licht an/linden musste! 

v) nD"1pD31 Der Inf. (n^Pp) 3 ' st hier als Norn en ge- 
braucht und hat das Snff.,Nom. bei sicli. Aa. Codd. nnd Edd. 
^l wo bestimmter der Zeitpunkt angezeigt wird, in den die 
riandlung fiel; doch unnothig. Aa. MSS. ^D^DljT 
3K3J Sp!2' Einzig richtig Vulg. voce lacrymabili , Gr.-Ven. 
'<p<ov!f ulyttva, Jos. Jachiades "^Q VlpDs' V S 1 - Ef "-h. 4, 1. 
p3?T bS^lh gehSrt" zusammen. ^DS f- "^ vgl. 2, 47, 
Der Verfi vergisst, dass er einen Heiden 
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i 

Draiif Daniel, mit dem Konige redete er: O Konig, 22. 
lebe ewiglich v)\ Mein Gott hat seinen Engel gesandt, 23. 
und den Rachen der Loweri verschlossen, dass sie mich 
nicht verletzten, alldieweil vor ihm Unschuld erfunden 
1st an mir, und auch yor dir, o Konig, habe ich kein 
Verbrechen gethan to). Da \varddefKonigsehrfroh24. 
bei sich, und befall], Daniel herauszuziehen aus der 
Grube; xind Daniel ward herausgezogen aus der Grub e, 
und es fand sich keine Verletzung an ihm, weil er 
seinem Gott vertrauet hatte x). Und der Konig befahl 25. 
und man brachte jene Manner, welche Daniel angege- 
ben/und warf sie in die Lowengrube, sie, ihre Kinder 
und ihre Weiber; und sie kaiiien nicht auf den Grund 
der Grube, so bemachtigten sich ihrer die Lowen, imd 
zermalmeten all ihre Gebeine y). 



reden iSsst; ein solcher konnte auch den Gott, den er nicht 
selbst, somlern Daniel rerehrte, nicht so benennen. Vgl. 
D^n DVlSN 1 Sam. 17, 20. Banmgarten - Crusius Bibl. 
Theol. S. 192. ^^H AI er ihnangerufen hatte (pyj hs^*l4) 
empfing er ein Zeichen des Lebens von ihm, nun rnft er noch 
ssweifelnd und rerwundert aus: Hat er dich vermocht zn retten? 
Selbst gegen die Sprache nimmt Bertholdt das J"| nicht zwei- 
felrid und meint, er habe in gewisser -Zuversicht gerufen. 

-v) SSO NDSD OJ7 er redete mit ihm, fiihrte cine Un- 
terhaltnng mit ihm. 

v> "j^lOlp ^^ = "P*y3 ^KV Die Partikel ^ ent- 
halt auch hier, wie im Hehr., eine Steigerung, des Sinnes : Anch 
selbst nach deinem, als des kurKsichtigen und befangenen Men- 
schen Urtheil, im Gegensatz zu Gott, vor dem Alles Licht. 

^ ^H^Sy Di<tO S^StB Das Suff. geht nicht auf Daniel, 
auf den es Theodot. und Vulg. beziehen, sondern auf den Konig: 
valde bonnm fuit apnd se = valde laetus fuit. Esth. 8, 5. 
Das Subj. fcoSo stent wieder absolute, von seinem Praedicate 
getrennt, voran; vgl. 2, 32. Der Gegensat/, ist v, 15. KtftP 

iniSv lUNS- D^tO wie im Syr. _jDp frohlich seyn. So 
auch im Hehr. 3^ 1 Sam. 25, 36. 2 Sam. 13, 28. Esth. 1, 10. 
Die Bezeichnung des Objects fehlt. 
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26. Alsdann schrieb Darius, der Kottig, an alle Yol- 
ker, Nationen und Zungen, welche atif dem ganZen 

27. Erdboden wohneten : Heil euch in Fitlle z) \ Von mir 
ergehet Befehl, dass man in der ganzen Herrschaffc 
nieines Reiches den Gott Daniels verehre nnd fiirchte ; 
denn er ist der lebendige Gott, der ewig bestehet, und 
dessen Reich, nieljt zerstoret \\;ird, und desseri Herr- 

28. schaft wahret bis ang Ende a)\ der da erloset und 



s. zn 3, s. ^ 

Der .Sinn ist: fievoi* sie iiocli auf den Boden der Grube 
waren sie ischoh ein Opfei* der Lowen geworden. Die plotxlich 
wach gewOfdene Giei v der .Loweii Avii-d &nschatilich gescnildert 
v.nd durch diesen Umstand das Wnndei* erhoht* Sprachllch ist 
zit merkeny dass in der innereri Verbindung des Satzes der Vor- 
dersatz mit ^ri"\ angekniipft und der NachsatK mit der Zeitpar- 
tikel artgereihet wird* Vgl. ahnlich 1 Rom 10, 7. Lev. 22, 4. 
: WhW ? whWy % l9 - 3 S t 6, 13. izhtV ihife foljf. 2 wie 
3, 31. f '*- -'Ip'nn 'ft 5|p^-- Alle Angehorigen, tifll des ton 
Eineni begangenen Verbrechens willen, 5511 todten, war eine yer- ' 
breitete, barbarische Sitte des Alterthumsj die auch bei den. 
Persern bestand. Ammian. Marc. Lib, XXIII. c 6- . 81 it 
Leges apud eos impeitdio formidatae: inter qUas^ diritate exsu* 
pera.nt latae contra ingratos et desertores^ et abominandae aliaei 
per quas ob noxain uiiius omnis propinquitas perit. Curt Vt, 
11. erzahlt von den Macedomers: lege cautum erat } lit propin- 
qni eornm, qwi regi insidiati erartt, cum ipsis <1cciderentiU\ 
IJrissOnius, de fegrto Pers. p. 591. TfOta des Mosaischeii 
Geset/es dagegen (Deiit. 24, 16. ) fihdeft xviV, aus UnkenntmSS 
desselben , diese Barbarei riOch Jos. 7, 24. 25. 2 Sam; 21, 5. L 

z)< UrO n ' er absolute^ er sckrieb, di i. er erliess^ eitt 
Edict, fistti. 8, 5. 9. 



a) cvio D^ty ^D"ip p %, 29. 

Gewohnlich fasst man diese Worte als weitere Uiiiscnreibung : 
,,in der ganzen Herrschaft meihes Reiches." So 
Theodot. ivnaaij <%// tr^ paadefas. ' Vulg. in tiiiiverso impe- 
rio et regno meo. Geseriius, \Viiierj de Wette. Vgl. 4, 
19. Dagegen iiimmt Bertn'oldt es fur Stattbalterschaft, ff&> 
vinz, Satrapie, (v, 2.) S'uvjeto 1 Mace, 8 t 24., rgl. u 
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errettet, und Zeichcn und Wunder thut im Ilimmel 
und auf Erden; der Daniel eiioset hat aus der Hand 
der Lowen* . s 

Diesef Daniel nun war machtig unter der Regie- 29. 
rung des Darius und unter der Regierung Coresch, 
des Persers 6j. 



Statthalter seyn, 1 Mace. 7, 8. Syr. j^a^X4ie> praefectura. 

jo pbrrn pyNT prh n, vgi. 5, 19. -"nniDhci 

SH~'V1, 2 Codd. Kenn. lassen VJ aus, aber s. Winer 
Chald. Gr. S. 93. 5. vgl. 7, 14. NEflO 1J7 Unter dem Aus- 
druck: ,,Ende," ,,bis an f das Ende" versteht der Verf. iinmer 
,,das Ende der vormessianisch*ert Zeit;" vgl. Anm. 7.u c. 8, 17.; 
wenn dieses gekommen, empfangt der Messias anf ewig die 
Herrschaft (jlO^), c. 7, 14. Es erhellee, dass hier nicht 
Worte aus dem Edikte eines heidnischen Koniges vorliegen 
konnen. ^S^O *iy ist also s. v. a. yp^ 12, 13. Wie Haver- 
nick z. u. St. behaupten kann, ,,dass SS^O 15? gleich *]y 
Q^y in Ewigkeit, immer sei, wisse jeder Anfanger" ist 
unbegreiflich. 

l>> H3T SS^Ij V S ] - v - 3. 6., und zu 2, 18. nSsH 
3, 30. Der Name UJ"Y)D K(>St bedeutet nach einstimmigen 
Berichten (Ctes. ap. Pint, in Ataxerxe, Op. I. p. 1012) Sonne, 
von khAr. = Sanscr. sArja (sol) und der Endsylbe ^J _ wie 



in t5W1 Abiilfeda (ann. mosl. p. 66. 68. ) giebt den noch 
jhnmer vorkommenden Namen Jv^ii. <*> (khorschid) an, den er 
durch ,uA.4j*JI cLjLw splendor solis erklart, und init Dschem- 



schid = .splendor lunae zusammenhalt. Der Name 
(khosrii) kann mit KVQOI;, T?T)D nicht identisch seyn, da in 
letzterem schlechterdings kein a vor dem r etymolqgisch ange- 
nommen werden kann. Aus diesem Grunde, bemerkt Pott, 
etymol. Forschungen , S. LXV. ist auch Kusruesh von Grote. 
fend in Heerens Ideen I. S. 643. entweder falsch gelesen, 
oder nicht der Name Cyrus. Einige Vermuthungen iiber den 
Namen Chosril bringt Pott a. a. 0. bei. Des Cyrus fruherer 
Name -soil nach Strabo 15, 13. ' 3 ^4yQdnTtji; gewesen seyn. Manche, 
so Hitzig ZH Jes. 44, 28., S. 515., leugnen diess und erklaren 
den Namen; a monte datus (Sanscr. Egeredilto, vgl. v. Boh-. 

19 
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Jen Comm, tie or. 1. Z. p, 49.); der Name solUnnr dem Flusse 
Cyrus in Georgien jind Armenian angehort haben nnd von 
Strabo fS.lsclili.ch auf den Konig Cyrus iibertragen sej'n.. Allein 
ivahrscheinlicher ist Agradates (]. *c>} s. v. a. Sonnen- 
gegeben nnd zuerst Avirklich der Name des jnngen Cyrus ge- 
Avesen, denn anch Herodot 1, 114. sagt ansdriicklich, er habe 
friiher einen anderen Nanien gehabt; ferncr heisst anch ein Engel 
so; der Namenswechsel der Fiirsten in Asien ist.'/ndem sehr 
hiinfig nnd Fliisse sind nicht selten nach ITerrschern benannt 
worden, z. B. Cyrus, Qchns, Cambj'ses, welche nach IPott 
a. a. OK p- XLIX. 'nicht sowohl Fiirstennamen selbst, als viel- 
mehr Adjectivbildnngen (vgl. das Semitische: Nuag-{.iti).xai; d, i.' 
Torafio? in Babylonien) zu s'eyn scheinen. DerName 
OS (Sonne) wiirde sonach als eine Art Apotheose ersch einen. 
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Gesicht von den vier : Thieren und dem Reiche 

des Messias. . 

Daniel wird im ersten Jahre-des Belschaaar im 
Traume an das Weltmeer entriickt; vier Winde schla- 
gen das Meer und da steigen vier furchtbare Thierge- 
stalten aus dem Meere auf , welche dann in'fcestiramtei* 
Abfolge geschildert \vetfden* Zumal das vierte Thi6i?, 
das zehn Horner hat, aus dehen ein eilftes Horn auf- 
wachst,- das Lasterworte gegen den Hochsten ausstosst, 
jsieht seine Aufmerksamkeit auf sich j er sieht wie di;ei 
Horner zuiiachst Vor ihm. ausfallen (v. 8. 20. ) urid wife 
es Krieg mit den Heiligen des Hochsten , d. h. den 
Judeu ^ fiihrt ( y. 21 . ) ; da eroffnet sich plb'tizlich einfe 
Gerichtsscene iinHfirnmel^ Gotfselbst, sainnit seinem 
Engelfathe, sitzt zu Geriehte, dss yierte Thier wird des 
Unterganges schuldig befunden und alsobald die Strafe 
an ihm vollzogen. Nun hebt das Messiasreich an, det 
Messias selbst erscheint und ihm wisd das Reich , wel- 
clies ewig bestehen soil, iibergeben. - Eirier derEngel, 
\velch'e den Thron Gottes umstehen, giebt dem Seher, 
auf seine Bitte, die Deutung des wunderbaren Gesichts. 
Er berichtet ihm in der Kiirze, dass die vier Thiere 
vier Kb'nige oder Koriigreiche symbolisiren sollen und 
,dass die* letzte Erscheinung des Menschensohnes (des 
Messias) besage, dass die Juden, wenn jene Reiche 
untergegangen , durcK und mit ihm ewig herrschen 
Aviirden. Mit dieser Antwort beruhigt sicn der Sehefr 
aber nicht, sondern bittet um genauet e Auskunft ubet 
das vierte Thier, die zehn Horner und das kleineHorn. 

19* 
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Darauf meldet der Engel, das vierte Thier bedeiite ein 
Reich, das furchtbarer sei als alle vorigen, die 10 Hor- 
ner bedeuten ebensovielKonige, das nachschiessende 
Horn aber sei ein eilfter Konig, welcher 3 Konige 
stiirzen, gegen den Hochsten sich auflehnen, dessen 
fromme Verehrer verfolgen nnd darauf denken werde, 
den ganzen Religionscultus Jehova's abzuschaffen. In 
seine Hand warden die Juden eine Frist von 3/4 Jabren 
gpgeben seyh; dann aber werde das Gericht herein- 
brechen, dem Ty vannen ein Ende gemacht, die Herr- 
schaft der Welt aber im Besitze dcr Juden seyn. 



Die Weissagung wird nicht allein bis auf den 
Tod des Antiochus Epiphanes, dessen Verfahren gegen 
die Verehrer Jehova's v. 21. 25.,geschildertist, herab- 
gefuhrt v. 11,26. , sondern es wird auch verlmndigt, 
dann werde das Messiasreich anheben. y. 27. vgl. 
13. ,14. Diese Verse sind ohne Zweifel das Prophe- 
tische.dieses Aufsatzes, alles iibrige dient nur, theils 
urn einen Uebergang auf die Weissagung des Messias- 
reiches zu bilden , theils um diese zu bewahrheiten, 
Weil es solches verkiindete, was^schon in der Zeit 
hervor getreten war. Bertholdt (S. 435) schwankt 
bei der Zeitbestimmung der Abfassung, ob.dieser Ab- 
schnitt noch zurZeit des Epiphanes, oder seines Sohnes 
Antiochus Eupator abgefasst sei, doch giebt er zu v. 26. 
der letzteren Ansicht den Vorziig, weil et dort schon 
den wirklich erfolgten Tod des Antiochus Epiphanes 
angedeutet hat, dass der Abschnitt in die Zeit unmittel- 
bar nach dem Tode des Antiochus Ep. falle, dafiir 
miissen auch wir uns entscheiden. S. Anm. z. zu v. 25. 
Bertholdt S. 426. nimmt hier wieder einen von dem 
Verf. des zweiten Cap. ganz verschiedenen Schrift- 
steller an; der unsrige soil in Palastina gelebt haben, 
jener in Babylon (S. 76.), der unsrige habe jenen Auf- 
satz nur parodirt ; auch meint er in sprachlicher Be- 
ziehung eine Yerschiedenheit zu entdecken, namlich in 
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dem haufigen Gebrauch des n^H fiTfl : vgl. S. 447. 
Annu 3. Allein s. die Anm. zu v. 2. Die Identitat'des 
Yerf. legt sich schon in Vergleich raitr c. 2 vgl. c. 8* 
Vollstandig 2U Tage} auch im Einzelnen lasst sie sich 
geniigend nachweisen; v. 1. scheinet den Aufsatz c. 5. 
vorauszusetzen und Sprache sowohl alg Darstellung 
konimen mit den iibrigen Abschnitten durchausiiberein. 

;' - i - .'- .-...( . ,'.--. i . . . . . , , " . 



VII. a) Im erStent Jahr Belschazars, des K6- ' 1. 
niges von Babel, schauete Daniel eineri Traum und 



\ a) Mit c. 7. hebt mm der zweite, oder : reinprophetis_che 
Theil an. Die aussere Einkleidung und Anlage solcher pro- 
phetischen Orakel in symbolischer Form (-woniber zn yef- 
gleichen Eichh'orn Einl. IV. S. 474; und in seinem Comment, 
in Apoc. ) ist verschieden. Bald, und dann hat 'die dichtende 
Phantasie den freiesten Spielraum, sieht sich- der Seher im 
wachen, aber ekstatischen Zustande in den Himmel versetzt, um 
hier die Geheimnisse der Zukunffc enthullt IVL schauen; so in der 
Apokalypse des Johannes und in der Himmejfahrt des JTesaja. 
Hierin zeigt sich aber die spiiteste Prophetensitte und sie konnte 
erst entstehn, als man allmalig das irdische Jerusalem mit sej- 
nem Tempel fiir den Typus. der himmlischen 'Wohnung' Gottes, 
7Ai halten begann, auf Grund von Jes. c. 6. und anderen Slchrift- 
stellen, als man also schon em bestimmtes Bild voni Himmel 
in sich trug und die Volksmeinung um sich gegrifFen hatte, dass 
alle einzelnen Schicksale der Menschen, ehe sie noch auf Erden _ 
hervorgetreten und sich entwickeln konnten, schon im Himmel, 
vorgebildet wiirden nnd schon in Gesta.lt und Form hervortra- 
ten. Auch friihere Propheten empfangen ihre Visfoncn schon 
im ekstatischen, wachenden Zustande (iv nvtvpan), aber allcs 
geht auf der Erde vor, so Dan. c. 8. und 10.; oder sie empfan- 
gen ihre Visionen im/Traume, so Dan. c. 7. vgl. v. 1.2. 13. 
4,Esr.. 11, 1. 13, 1. und werden selbst in den Himmel entriickt, 
wo die Visionen vor ihrem Auge voriiberziehn, aber nur im 
Trkume, nicht in der Ekstase wie in der Apokalj'pse und der 
Himmelfahrt Jes'ajas. Auffallend ist in unserem Abschnitte, dass 
dieser Traum in seiner Anlage gan/, den Visionen gleicht, 
welche die Propheten sonst in der Ekstase erhalten. 
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Gesichte seines Hauptes auf seinem Lager* Alsdaim 
schrieb er 'den Traum auf; die Hauptsaehe erzahlte 
2. efr 6.V: Daniel hob an und erzahlte: 



b) -.^SflBlsD mft rOtt>2v -C. 5. war schon ein JEr- 
elgiijss aus dem let^ten Jabre des Belschazar erzahlt und c. 6. 
standen wir schpn in der ; Zeit der meMischen Regiernng. Hier 
geht er mm in das erste Jahr des Belschazar zur'uck, Svie 
c. 8, 1. in das dritte, weil der rein proplietische Theil der 
Sammlung beginnt. Hieronymus: In superioribus ordo sequi- 
tuj- historiae, qiiid,,snb Nabuchodonosqr , et Balthasar, et Dario 
isive Cyro mirabilium "siffnornm acciderit: in his yero narrantur 

-';', <; ..,(-: <"<:.',>' . ' ',. ''."- '* -I' .>''' 'l.~. . ' . ' 

sbninia, qiiae singulis visa simt temporibns. Er folgt aber darin, 
dass er iiberall den bestimmten -Zeitpnnkt der empfangenen 
Offenbaniiig angiebt 'der Sitte alter Propbeten, 9ie dadurch ibren 
"Weissagungen destn grSisseres "Verti-auen verschaffen wollten. 
Vg!. OfFenb. 1, 9. ^S^3T Er spricht-' hier vom Daniel in der 
dritten Perison^ 'doch v. 28. in der ersten. Die Worte ^"n^ 
n^l zieben wir r noch z ntn Ohft- Vgl. 
r izu 2, 28. 4, 2, 10. 7, 15. pnS3, als er namlicli 

- Vom Traiime r efwacht war 1 . DJ"Q NDSpt- Wir treffen hier 
auf 'eine Nachabmu'ng J alter Propbetensitte. Der Zweck die 
brakel aiifzuscbrei^eh' und auf einer Tafel (Jes. 30j 8.), wie es 
' ScKeint, offentlich , mit Beiziebung v^n Zengen , aiis/nstellen, 
ging ilaraiif hinaus, dnrch das niedergescbriebene Orakel den 
PropKeteri nach der ErfUllnng desselben tin. recbtfertigen. Ein 

,.solclier 'Befeht, das Orakel aufzuschreiben, ergebt an den Jesaias 
c.''8i'li vgl. v. 16^ 30,8; an den Habakuk' 2, 2. An andei-n 
Stellen wird den Propheten auch geboten, das Aufgeschriebene 
zu versiegeln, vgl. Dan. 8, 26 f und das. die Anm. 12, 4r Ein 
aiisdrUckijcbes Zeugniss gleichzeitiger Aufzeichnnng des In- 
haltes" sollen diese Worte allerdihgs nach dem Sinne des Ver- 
fassers abgeben. 3HD ist hier aufschreiben, wie im Hebr. 

3^3 4'Mos. 33, 2. .Richt. 8, 14. nOS pho t>^1 Die 
- , Siimnie der (gesebenen) Dinge erKahlte er." Zuvorderst bemer- 
ken wir, dass FlSlQ ^ Ding, Sache zu nebmen ist, wie 
c. 2, 15., denii in den Visionen konimt es uicbt sowohl anf die 
gespx'pchenen Worte, als vielmebr anf die vorgebikleteri That- 
sacben an. Vgl. v. 28. "^JOS sagen stebt anch von dem 
was man scbriftlich sagt, woraus LVic. 1, 63. zu erldaren. ist^ 
dahee: erzahlen. Man konnte die Worte nun iibersetzen : 



Cap. 7, 2. 29,5 

>N 

AHe (gesehenen) Dinge d. h. den ganxen Vorgang e rx ah He 
er; denn ^yjO stent ancn f" 1 ' Sum me, lubegriff, so theHs 
|H im eigentlichen Sinne, in der Formel ttfjO fc&JJfdi e 

^UHV -r T. I 

Sum me aufnehmeli, vom Census , auch 3 Mos. 5, 24. f. 
Capital, .dann aber auch metaphorisch f. G esam;n tinhalt,. 
Inbegriff, so Ps. 119, 160. ^pp^ ty^ tlie Suinme'dci- 
ner Worte, s. v. a. ^TQ^ ~ Si) allc deine Worte. 

I '-I* : -r 

Allein besser nimnit man tjjO Sum me bier in dem Sinne vou 
Haw-ptinha-lt, diess ist nicht allein.der Sprache night xnwi- 
der, denn H>J^1 steht schnn an sicb f. das H 'a up tsiich 1 i eke, 
Wichtigste, sondern dafi'u- spricht auch die Anlage . des 
Orakels. Er will nicht alles, sondern nur den Hauptinhalt des 
Tranmes aufschreiben, wie axis v. 4. 9. II. erbellet, wo er meh- 
rere Umstande, die er doch nach den iibrigen Worten in der 
Vision geschauet haben muss , nnberiihrt lasst. Dass er aber 
[bemerkt, er-wolle nur den Hauptinhalt aufschreiben, ist ein 
Kunstgriff, um die Zeit des Antiochus Epiphanes und ihn selbst, 

nicht noch niiher bexeichnen zn miissen. Es ist nantlich ein 
icharacteristisches Merkmal der spateren- sj^mbolischen Orakel, 
iwelche vorziiglich gegeu einen Tj r raunen gerichUt sind urid 
flenen cine paranetische Tendenx eigeh ist, Avie Daniel, Henoch 
iind Apokalypse, dass sie mit Fleiss bei Schilderung dieser 
'^3'rannen; Avelche sie bekampfen, so dnnkel und viithselhaft, ala 
n\b'glich zu bleiben snchen und nur so viel geben, als geniigend 
ist, um dem eihsichtsvollen, mit den Zeitereignissen bekannten, . 
L^ser klar zu seyn. Vgl. Ewald, Commentarius in Apoc. 
p. 9. und 10. So iibersetxte nun auch die LXX welche 
US^ DJ"Q verbinden und ^CJ<i "auslassen: 
., er schrieb den Tranm den Hauptsachen (dem 
Hauptinhalte) der Worte nach anf; denn xiyrdttm steht 
\vohl nicht fiir xfcpuUdii; (volnmina) wie Rosenmiilter an- 
nimmt, sondern es stelt hier in iibertragenem Sinne wie in der 
Formel: v xeyrda^, suunnatiin, (Kscfitthdov steht aber auch, 
wie tJ?O> f'iv Siimme, Capital, Apostelg. 22, 28.): Biirgschaft 
fiir.diese Erklviriing der LXX giebt auch die 'Vulg.-, welche die 
Wovte in doppelter Uebersetzung hat: brevi sermone cdtnpre- 
hendit summatimque perstringens ait; auch Avohl die Peschito. 

deren Worte j^c]^ w*8iaXLo u^j.9. Gabriel Sionita iibcr- 
setzt; siimmani scrmoiium suoruiu cxposuit. 
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Ich schauele in melnem (Sesichte bei Nacjit und 

siehe, die vier Winde des Himmels brachen los auf das 

3. grosse Meer c). Und vier grosse Thieve stiegen her- 



Wl IWl flirt Darauf, 
dass sich dieser Ausdrnck so oft ia dieser Vision wiederholt, 
kann man nicht anf einen verschiedenen Sprachgebranch im 
Vergleieh zn de iibrigen Abschnitten nnd somit auf einen ver- 
schiedenen Verfasser mit Berth old fe schliessen. Die Vision 
bedingte diese wiederholte Formel, vgl. Anm. \v. zu 2, 31. 

S. 77. ~ ^-.^4 D y niTn} vgl . Uber Qy zu 3> 33< ._ ^ Y^SI 

Die vier "tVinde des Himmels stiirxen sich anf das Meer'nnd 
regen ea auf. In diesem Anfrnhr rid dieser allgemeinen Em- ' 
pornng des Elementes steigen vier Ungeheuer darans hervor, i 
gleichsam 'vom Meer, das in Wehen liegt, geboren, d. h. ohne \ 
Bild: vier grosse, furchtbare Reiche erheben sich aus der heid- / 
nischen Volkermenge. Unter den ^QTJ ^rm VD"ft$ ve rste-| 
hen alle alten Uebss. und die meisten alteren Und neueren Aus-; 
leger die viev "Winde d.es Himmels, mit gleichem Recht 
wie Jer. 49, 36. Ex.. 37, 9. auch hier, wegen c. 8, 8. Der Zahl 
nach sind iiu-er vier wegen der vier Himmelsgegenden (vgl.' 
ft'aaaQiq ytavtes T*]? yij<; Offenb. 7, 1.) und hier besonders nasseiul 
wegen der Vierzahl der Ungeheuer. Der Ausdruck fiillt andei-s/ 
wo zusammen mit dem von Jesaias II, 12. g.ebrauchten vok 
den vier Saunien (nlElDD) der Erde, Avoftir der Chald. 

T : 

am a.a.O. ,,von de,n vier Winden" setzt. Ganz unpasseiid 
denken andere hier anluftige Geister, En gel, wofiir 
ninn Zach. 6, 5. (auch nach Offenb. 7, 1.) gebraucht zu seyn 
scheint; daher verstehen HieronyniTis und Polychrortins 
hier die vier Schntzengel der Volker und Andere flnden hier die 
um vieles spatere Idee, die sich selbst in der Apokalypse noch 
nicht zeigt, von den Vorstehern oder Beherrschern der Winde. 
Die folgendcn Worte "^ TH^D f asst man am besten: ,,sie 
brachen los auf das grosse Meer," so Chr. B. Michaelis, 
Bertholdt, Dereser und Aa.;" schon LXX. Ivi'jifaov elt;, 
Theodot. nf/oifftalov el*;. Das 4 steht in seiner ersten Bedeu- 
tung, Avonach es die Bewegnng nach einem Orte zu ausdritckt. 
Man muss dabei hinzndenken : ,,und erregten das Meer, brach- 
ten es in Aufrnhr." Aehnlich steht Hiob 40, 23. HW vom Her- 

o ' 

rorbrechcn und Ueberstromen dcs Wassevs, wie <-* 
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Ephraem S. I. 205. A. vgl, den tropischen Geb ranch in Aph. 
II. 122. F. Anderswo steht f^J vom Hervorbrechen des Kindes 

O ' } 

aus dcm Mutterleibe , so Hi. 38, 8. und -:" Ephraem .S. I. 
63. D. Die Vulg. dagegen minder gut: pugnabant in mari, 
man denkt damV bei H^S hinzu frQlpj eigtl,: denKampf 
ausbrechen lassen, d. h. kampfen, daher auch sinipl, 
fT3S " kampfen. Vgl. Buxtorf f. 402.: anch Gesenius 
(Lex. man. und Thes. p. 281.) fasst' die Worte gut: prornm- 
p'ebant yenti, qnasi ad pngnam; die Winde streiten gleich- 
s;un niit den "VVogen und kampfen dem Meere die Ungeheuer 
ab; Zu dem Bilde kann man vergleichen Ovid. Trist. I. 2. 25. 
ff. und Virg. Aen. I. 82. ff. 

Ac venti velut agmine facto 
Qua data porta ruunt, et terras turbine perilant. 
Incubuere mari, totumque a sedibns imis 
Una Enrus Notusqne ruunt, ereberque procellis 
Africus , et Wstos volvunt ad littora flvictus. 
3^3"^ J^Q 1 ! ohne Bild: der Ocean r das Meltm'eer, welches die 
bekannte Welt, anf der die Weltmonarchieen sich erheberi, um- 
giebt. Bertholdt \iiid Aa. verstehen in zu engem Sinne das 
mittellandische Meer (Avas 4 Mps. 34, 6. ^11371 D^J1> V R ! - 
5 Mos. 11. 24.). Er sieht sich also an den Rand des Welt- 
oceans versetzt, wie 8, 2. nach Susan, nm dort die Vision zu 
empfangen. Das grosse Meer ist nun aber nicht sowohl 
Symbol der Zeit, wie 1 Mos. 41, 1., als vielmehr der heidni- 
scben Welt 'und Volkermenge, daher Ephraem richtig 

erklart on [Sn\\ ^-O jia-k ,,das Meer aber ist die 
(heidnische) Welt." Der Verf. selbst erklart es auch v. 17. 
dtirch frJJHS nd c. 8, 22. heisst es von den vier Reichen 

-r : ~ 
wlche ans dev macedonisch - griechischen Monarchic .sich erho- 

ben 1-jao nl^DSo njlby^- In der Bildersprache der Visio- 
nen, oder der prophetischen Symbolik wird Meer oder Ge- 
wiisser sehr haufig von grossen feindlichen Volkerschaften ge- 
sagt. Der Ursprnng des Bildes ist nicht schwer auf/ufinden. 
Sehr haufig namlich vergleichen die Dichter und Propheten das 
ein Land iiberziehende Heer mit . daherstromenden , grollenden 
nnd iiberfluthenden Wogen und Stromen, welche das Land be- 
decken. Jer. 46, 7. 8. 47, 2. Jes. 8/7. 8. 17, 12. 59, 19. vgl. 
28, 15. Dan. 11, 10. 40. Apoc. 13, 1.; auch bei arab. Dichtern 



, 298 Cap. 7, 4. 

vor aus dem Meere, verschieden eines von dem an- 
4. devn d). Das eirste \vav vvie eine Lowin und hatte 



findel: sich dieselbe Vergleichung. S. Ibn Abuscherifi spe- 
cini. ed, Lemming, p. 22. Daher werden Nah. 2, 9. xahl- 
reiche iVfjIker, ivelche sich liber die Lander- gleichsam evgiessen, 
grade/a* G ewasser geiiannt und Ninive wird daselbst, vgl. 
Jer. 51 * 13*, wegen der zalvlreiclien Ileiden die dort wohnen, 
mit ' etnem Wassevteich oder Wasserbehalter vergliclien; und 
grosse heidnische Volker werden a'uch anderswo, gerade^u 
]V1 eer genannt, Anoc. 17, i. ygl._ v. 15. 4 Esr. 1J, 1. vgl. 
J3, 51., wo.dus rpinische .Weltreich nnter dem Bilde eines Ad- 
lers 'dem Meere entsteigt. So besonders ancli bei den spateren 
Juden. S. Stelleii axis den Rabbinen gesammelt bei Wett- 
stein 7M Apoc. 17, 15. Nacb Eis enmenger entd. Judentbnni, 
I. S. 7.71. nennen die Juden die Christenlieit QV 

d) Der Verf. stellt hier spgleich ein Gesammtbild der 
tier Thiere, Avelche Symbole sind von grossen Reichen, auf, ob- 
gleich er sie nachher ein/eln rorfiihrt nnd dann innner eines deni 
ander.ii folgt und in des VorgJingers Stelle tritt, v. 5. 6. 7. ; wie 
c. 2. die Abfolge der Reiche angedeutet wird dnrch die immer 
tiefere Stelle an dem menschlichen Korper,, dessen ein/.elne Glie- 
der die Reiche symbolisiren. So tritt in der OfFenb. 8, 2. nach, 
Jjosung des letzten oder siebenten SiegeJs der Inhalt desseiben 
in der Siebeiwahl der posaanenblasenden En gel auf einmal her vor 
ob"leich diese erst spafcer r. 7 ff. einxeln und in bestintmter 
Abfolge erscheinen. Unter dem Bjlde von vier grossen Thie- 
i' en Cril'^3"^ P^n) werden hier aber machtige heidnische und 
zn > leich kriegerische, feindliche Reiche reprasentirt. Dieses 
.Symbol ist schon den alten hebraischen Dichtevn gelaufig. So 
steht Ps. 68, 31. das Thier im Schilfe (der Drache oder das 
Krokodill) f. Aeg3'pte, Avie Ezech. 29, 3. 32, 2. der Leviathan im 
Nili Avofiir Ph. 74, 13 im Phir. : die Drachen oder Haupter 
Leviathans; anch Jes. 27, 1. heisst es, Gott strafe ,,den Levia- 
than, die flichtige Schlange, und den Leviathan, die gewundcne 
-Schlange, und tb'dtet das Ungeheuer im Meer;" unter den drei 
daselbst bezeichneten Thieren sind aber grosse Reiche, walir- 
scheinlich Babel, Medien und Aegj'pten verstanden. So finden 
AVir anch anf Miin/en oft T hi ere als Sinnbilder von La'ndern. 
Wollten nun spatere Prqpheten, welche ihre Orakel in Visionen 
einkleiden, grosse snUBannuengeseUte , oder combiuirte lleiche 
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Adlersflugel; ich schauetej bis dass ilir die FliigeJ aus- 
gerissen "warden , .urid es erliol) sich von der Erde,. und 
stand auf Fiissen, wie ein Mensch, und cines Menschen 
Herz ward ihm gegeben e). Und siehe 3 _ein anderes 5. 



symbolisiren, so nahmen sie da/u uicht einfache, sondern vielge. 
staltige , monstrose Thiergestalten, an denen. sie verschiedene 
Sinnbilder und Abzeichetv der Kraft und Starke, yon andern 
Thieren hergenpmmen, anbrachten. In dieser Gestalt. erscheirien 
nun 7tierst bei Daniel v. 3 12, vgl. 8, 5 9. 'die Thiere (mit 
Aiisnahnie der Ba'rin), als Symbole der Weltmonarchieen. ^fach- 
geahmt ist unsere Stelle (besonders v. 7.) -in der Offenb. 13, 1., 
wo das Thier das vomisclie "VVeltreich sammt seinen Kaisern 

- '-, '- . ' - - ' - - ^ " 

symbolisirt, und auch 4 Esr. c. 11 und 12. AVO ein Adler mit 12 
Fliigelii und 3 Hjiuptern .erscheint. Vgl. Liieke, Versiicii einer 
vollstandigen Einleitung in die Offenb. Job. (1832), S. 92. 93. 
112. * Dje Ungeheuer steigen ans dem Meev (^Q^ TQ) auf, 
weil man sich die Abgrunde des Meer^ alsBehausungen furcht- 
barer Thiergestalteh dachte, vgl. Jes. 27, 1. und die oljen ange- 
fiihrten Schriftsteilen. Das Symbol wird gut dnrch . Poly- 
chroiiius erklart: to $i, avs^fuvov t% r^q ^aiuaarjq (A^), t'ra 
flni] ty T(j7 (Mm idsixvvvTO. ST*T)0 Si pjty Sie waren von 
einander verschieden, indem ein Thier furchtbarer, als das an- 
dere, d. h. eia Reich gewaltiger war, als das andere. 
' Poly chronins: Mfyala* fit (le'ysi,), I'm Sftfy) <a<; ixnarij 
paathlu (pofeQrt T/? ?])', KUT// r.nQ-' iavi^v ^6Sto/efVjj - ^tntovro 6k 
tx(i(fT<ri rijq irfyaq xurn tu' 'tovvo yag p/riiit TO fou<pQoii;K aii^uV 
I'va,ii7tti, ixaufTov . /ifiv &i\(itov otfttq^lf KK'ccinbjitTtX'ri' ov (tip> > unana 
ofioiov ^6 Toy ipofSov. i, 

\ c) Die Thiere treten niin einzeln hervor; ein jedes der 
' drei ersten gleicht im Ganxen einem bestintmten Thiere und hat 
dann wieder seine eigenthtlmlichen characteristischen Merkmale. 
Ohne 7,weifel ist die Wahl der Thiere nicht 7,nfallig; es soil 
vielmehr ''etwas bestimmtes dadurch von den Reichen ausgesagt 
xv'erden, so auch durch die einzelnen Merkmale, namlich im 

'' ' i - ^ >- 

Allgemeinen ihre Furchtbarkeit. Nnr muss man in der Deutn,hg 
nicht 211 jweit gehen; auch darf man hiei 1 eben .so wenig \vie 
c. 2. annehmen j,dass er, urn eine Rangfolge., oder das grossere 
Verha'ltniss der Kraft anzndeuten, vo.m Lb'wen hier beguine, 
wie'c. 2. yom goldeueit Haupt, und dann zn minder edlen Thie- 
ren herabsteige, wie Ephvaem und Poly chronins auch hier 
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Thiev , das zweite , gleich einer Bari n , und nacli der 
einen Scite stand sie 3 und drei Rippen hatte sic in 



wollen; .denn dem widerspricht ja schon, dass das Reich Alex- 
anders bei weitem machtiger war als je das babylonisch chal- 
.daische ,Reich; sondern v er stellt das babylonische Reich dess- 
halb nnter deni Bilde eincs Low en dar, insofern dieser das 
erste Tliier der Wiirdefolge nach im Thierrciche ist und nur 
die Folge der Reiche und zwar nnr die allmaljge Abfolge 
derselben soil darunter recht eigentlich angedetitet werden. So 
bemerkt trefflich Theodoret: IwavO-a TMV. -d-'nqlwv to 
Ijifr T% ?rg<OTt]<; rt&ftzs paaihfa?, ax la%vv uvry nlilovu 
gtav, ail' ox; jrqtaT^v fifuontQKV nrtoyrdvmv. Wir sehen die 
Thiere, da sie als hoclistgransame und fnrchtbare erscheincn 
-sollen, als weibliche, also Lowin, Ba'rin (xirsa), Pardcl geschil- 
dert. Wie der Pardel aber urn vieles bhitdiirstiger ist als der 
PaiUlier, so iibertreffen iiberhaupt die weiblichen Raubthiere die. 
maiinlichen weit an Blutgier nnd Kraft. Daher wird 1 Mos. 
49,9., wo eine dreifache -Steigcvung Statt findet, der Stamm 
Juda in seiner iniichtigstcn und fnrchtbarsten Starke mit einer 
Lowin verglichen. So iibersetzen auch Theodotion und 
Hieron. H^S durch iaotl ).taiva. und leaena, obwohl ^f] 
als mannlich (agxoq, ursus) Zudem pflegen schon die alten He- 
braer Lander und Reiche als weiblich damistellen , ja selbst 
nnter dem Bilde eines Weibes. Ewald, Comm. ip Apoc. 
p., 214. In der Pescbito, wie sie in den Pariser und Londoner 
Polyglotten abgedrnckt ist, nnden sich zn Anfang der Vv. 4 8. 
kleine Glossen, welche die Reiche vom Babylonischen , Medi- 
scheii, Persischen, Macedonischen und Antiochus richtig ausle- 
gen; mit Recht hat sie Lee aus seiner Ausgabe entfernt, ob- 
wohl sie sich auch in zwei alten Codd. in der Ambros. Biblio- 
thek zu Mailand vorfinden, denn es ist nicht zu verkennen, dass 
die Einschaltungen aus den in der syrischeii orthodoxen .Kirche 
viel bewunderten und bentitzten Commentarien Ephraem des 
Syrers geflossen sind. Auch im Cod. Chi si an. der LXX 
werden die einzelnen Symbole attf das babylonische, medo- 
persische, macedonisch-griechische Reich und das des^ Anti- 
christs bezogen, doch ward diese Erklarung wohl 'aus dem 
Theodoret, oder anderen griechischen Vatern hineingetragen. 
n^lSS NjTO*1p Das erste (Thier war) wie ei^e 
Lbwfn. Das babylonisch - chaldaische Reich ist symbolisirt 
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Lowen sind oft e!n Bild der Staike nnd Heldenkraft, 1 Mos. 
49, 9. Ps. 7, 3. 22, 22. 57, 4. 58. 7, 74, 4. 1 Sam. 17, 37. Hiob 
4, 8. Jer. 4, 7. 49, 19. Joel 1, 6. Als , Beiuame eines Heldeu 
steht Jes.~29, 2. 2 Sam. 23, 20. ^V^N Lowe Gottes, oCwi 
aJUt welchen Beinamen Muhamnied seinem OheimHamzah gab. 
Abnlf. Ann. inosl. I., p. 96, In der Hamasa C s < Michaelis: 
Arab. Chrestomathie, d. Ausg. von Bernstein S. 53.) heisst es: 

haben sie 



verwttstet gleich Lowen, nnd zwar gleich wttthen 1 - 
den Lowen. Vgl. Gesenins z. Jesaias, I. 851. Credner, 
der Prophet Joel, S. 109, f. . . nS ^^3"^ "251 Nicht der 
Uebermuth des babylonischen Reiches soli dad iirch bezeichnet 
werden, wie Hieronymus Avill, oder die Herrscbermacbt, wie 
Theodoret meint, sondern die Schnelligkeit der Erobernngen, 
So wird der siegveiche Eroberer ,Gj T rus, wegen seiner Schnellig- 
keit und als Verderber ein Adler (^J7, eigtl, Raubvogel 
iiberhaupt) bei Jes. 46, 11. genannt. Adler sind iiberhaupt oft 
Bild det Schnelle. Jer. 4, 13. 48, 40. 49, 22. Klagl. 4, ( 19. 
EK. 17, 3. 12. vgl. Obadj. 4. Hab. 1, 8. . Solche Ungehener 
mit Flugeln finden sicli auch auf babylonischen Bildwerken. 
Mtinter Relig. der Bab. S. 98.139. . . J^Vl HTH Polycbro- 
n i U S : QavfiC,(ov tptjdlv unv^i; Ztoqwv rrgo; TO fhtfitov. V{ *]y (2, 9.) 
Er sieht namlich alle Ereignisse die das Thier betreffen, von 
seinem Aufsteigen bis mn seinem Falle an sich voriibergehen. 
JJa er nnr 'die Hauptsache aufschreiben will (v. 1.), so erwahnt 
er nicht weiter was in jener Zeitfrist vorgefallen ist. , In den 
folgenden Worten wird die all malig immer mehr sin- 
kende Macht des babylonischen Reiches unter seinen schwa- 
chen Nachfolgern durch ein kiihnes Bild geschildert. Der Lowe' 
mit Adlerfliigeln, als Symbol der furchtbaren Kraft und Schnel- 
ligkeit, wird in den gewo'hnlichen Ziistand, wie er einem Men- 
schen eigen ist, herabsinken. Seine Fliigel werden ausgerissen 
und er stehet dann nur auf Fussen , einem Menschen gleich, 
also an die Stelle der Schnelligkeit der Bewegungen, gleich den 
Fliigeln eines Adlers, tritt die Langsamkeit womit menschltche 
Fiisse einhergehn. Vgl. zu dem Bilde Ci.cero Ep. ad Attic. L. 
IV. Ep. 2.: Qui mihi pennas inciderant, nolunt easdem renasci. 
Es wird seine Kraft gebrochen und 7,um gewohnlichen 
Mensclienreiche wil'd. es werden , sowohl uussedich, als 
innevlich; anch seine inncre Kraft wird umgewandelt werden, 
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, - , i <n . - , 

das driicken noch vornaVnlich die Worte aits: 
fj 1 } welche besagen: ,,er wird gewohnJiche Menschenart anneh- 
men," wie es irn^ Gegensatze von Nebukadnezar c. 4, 13; hiess: 
,,ein Thierherz soil ihm gegeberi werden" d. h. er wird veiv 
wildern auf thierische Weise. W\m stcht , aber fiir homo vul- 
garis, ygl. Gesenius xu Jes.' 8, 1. I. S. 325. Ueber die Phi- 
ralbedeiltung der Dualform r^l.Tgl. zu 2,, 34. S, 80. Die ge- 

' ; v - 

gebene Erklarung findet sich ausser bei Ch. B. ,Micha,elis 
und Hiivernick, schon bei Hieronymus: Babylonii homines 
et ' hnmilis fragilisque naturae se esise-iritellexmuit; ferner bei 
P oly chronius: Aloi>r,o<^ p\v UStov vo Y.QWCOS, UV&QMTIOV S& TO '(tq 
ytQew ogpijv tov &rigta' tjvfaa [ikv ovv ixgarovv ^a^vKfavioi, fjauv votq 
VTtoTfTtt"/f.isvoti; (pofifgoi' dttkoi S^xaT^anjOKV, siq (Mffiovs tifi ft^ijs /.t- 
Tffrff7/? xaitn faov ngoroiuv. Anch Theodoret stimnit ihr bei, 
irret aber wenn er die ' Worte ^3/IS \D Dh^tOJT erklSrt: 
'(laaiXivttv Ixuvaato ; wie anch Hieronymns: subverso videlicet 
impio Ghaldaeorum regno, denn das babylonische Reich wird 
hier, wenri auch in gesclnvachtem Ziistande, doch noch als be- 
stehend gedacht; jcne Worte sollen mu 1 die Umwandelung in 
einen Menschen verdentlichen. Bertholdt ninimt an,, der 
Verf. habe mit den beiden letzten A^ersgliedern nur andeiitert 
wollen, dass nn'ter diesem ers^en Thiere iind den 'drei folgenden 
menschliche Reiche symbolisirt seyen. AHein 1 ) sieht man 
schon,. aus der ganzen Anlage und v. 6. ( Tl 1 ? 3^D^ f DS^?1 )j 
dass diese Worte v noch nothwendig zur Vervollstandigung des 
Sj^mboles dienen iind nicht Moss fiir den Leser dastehen konnen, 
wie Of'enb. 9, 7. die Notiz, dass die Heuschrecken Menschen- 
g e is ic liter batten, nm ahzndenten, dass Menschen darunter zu 
verstehen sind. Man sieht aber auch 2) gar nicht ein, wie das- 
jfiige, was fiir dieses erste Thier giiltig ware, auch anf das 
Folgende heriibergenommen werden diirfte , da diese Befugniss 
gar nicht gegeben ist. Endlich 3) aber, bedarf es fur den Leser, 
wenn er einmal Aveiss, dass unter den Thieren Reiche zu ver- 
stehen sind,' und da, wird ja im Folgenden ausdritcklich ge- 
sagt, gar keiner Andeutung, dass es menschliche Reiche 
seyn. Welche andere Reiche konnten denn gemeint seyn? 
Ganz anders verhalt sich die Sache v. 8. mit den Angen auf 
dent Horne^ dort ist eine personliche Deutung nothig (vgl. 
Offeub. a, a. O,) welche man hier nicht annehmeu kann. Vgl. 
S. 89. .. Zu riD^pn f^ ^y '-/gl. 2 Kon. 13, 21, 
und damit Offenb. 11, 11. 
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ihrem Rachen, zwischen ihren Zahnen* Untt also 
wurde zu ihr gesagt: Auf! Friss viel Fleisch/)! Nach 



/> Das Bweite Thier symbolisirt, wie c. 2, 32. die Briist 
nnd Arme von Silber am Koloss, Medien. So anch hier, frei- 
lich inconsequent (ygl. S. 90.) P otychronins, -A/enn er sagt: 






Dieses Thier gleicht aber einer Biirin in Bezng. anf seine Ge- 
frassigkeit. 'Durch 1"^ wird hingedentet anf deu neuen Ge- 
gcnstandl nnd die Anfmerksamkeit daranf -wird erregt. Vgl. 
v. 6. 7. 8. 13. nnd 2, 31. Die gev/b'hnliche Lesarf nnserer 
Ausgaben: DC^PH ^n'lIDttJSv Man erklart zwar 



dnrch n^&'DD "iul ilberset/t: nnd es ricbtete (das Thier) 

T T V V ' \ 

eine Herrscbaft anf, AVO dann das Adjectiv "^ unbestimmt zu 
fassen ware: allein gegen diese Lesart spricht, dass sich "^JO^J 
sonst nie vorfindet imd dass dec A r erf. vb'ltig aus dem Bflde ge- 
fallen seyn wiirde; anch scbeint sie entstauden zu aeyn, weil 
n\an die schwerere Lesart nicht verstand. Man kounte nun 



lesen n^PH HH T^l der DD^Pn nDp/"l> ,wie in der 

- ( -! . : -.: I- ; - I. v: 

Qnartausg. von Bom berg, v. J. 1525, ohne Jod, wie anch die 
geAvohiiliche Masora; jn welchem Falle man aber nicht mifc 
Abenesra bei Buxtorf, Lex. Chald. Talm. f. 1997. Iliphil^ 
in passivem Sinne nehmen darf .(!)''sondern iiberset/en niiisste: 
es (das Thier) erhob eine Seite. Allein hochstwahrschein- 
licb gehor.t diese Pnnktation des Verbi noch zu der falschen 

Lesart m \Qf^ und man lese daher J-lD^Pn "!H "^DtySv Diese 
.. _ [~ T: - _ . . . 

Lesart wird anch durch den Gebrauch der Passivformen in der 
Na'he (s. besonders v. 4.) begiinstigt, von alien -Versa, wird sie 
ansgedriickt, J^JO^pn findet sich in der Ausgabe des Menasse 

~" J* T"' . i 

Ben Israel, Amsterdam v. J. 1635 nnd nach des Coccejns Lex. 
s. v. Q^p Zengniss in einetn Cod. zu Leiden; "^"vy bieten aber 
26 Codtl. und viele Edd. , so wie auch Saadias nnd Aben- 
esra, welche es dnrch das targivmistische *^nD> w ' e sogar 
hier 11 Codd. bei Kennik. imd de Rossi lesen, oder dnrch 
das hebr. -"^?,J erklaren. Die Worte sind von alteren und iieue. 
ren Erklarern hochst verschieden gedeutet worden. Die alten 
hebriiischen Ausleger fassten, wie Hieronymns mcldet, "^ntI34 
durch: /nr'Seite d. hi abgesondert (seorsim), vgl. im syr. 
und f^t&LD. Der . Sinn soli dann seyn : dieses Reich 
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habe sich immer fern gehalien von den Juden nnd nichts Graii- 
sames gegen sie unternommen. Daher anch Grotius: stetit 
seorsim sc. a Judea, cui nihil nocuit. Ephraem Syr., und 
alwilich .Theodoret, meint, das Thier stehe nach einer 
Seite hingeneigt, weil das medische Reich sich in seinen natiir- 
lichen Granzen gehalteiv und nicht wie Nebukadnezars Reich 
iiber die ganze Erde geherrscht habe. Ch. B. Michaelis, dem 
wieder Rosenmttller folgt, erklart: es stand nach einer 
Seite nairnl. bei demLowen z'u,. d.h.: diese Reich e lagen beide 
nach einer Himmelsgegend gen Osten KU; J. D. Michaelis 
nimmt an, die "Worte: ,,es stand auf eine Seite hangend" er- 
kliirten sich daraus, dass dieses Reich aus zwei sehr nngleichen 
Theilen, dem iiberans machtigen medischen und dern viel klei- 
neren persischen zusammengesetzt war. Alle diese Erklartingen 
widersprechen dem Sinne der Stelle gradezu und erweisen sich 
znm Theil schon dadnrch als nichtig, dass sie auf der Annahme 
bernhen, das /.weite Reich sei das medo-persische Nach Bert- 
hoi d t, dem Harerhick folgt, Ware der Sinn : es erhob sich, znm 
Angriff fertig, nach einer Seite (namlich der hinteren) zu, d. h. 
es stand auf seinen Hinterf iissen , Avie em Bar beim Angriff 7.11 
. thun pflegt. Die grosseste Starke des Baren beruht in den 
Vorderf iissen, welche mit grossen Klauen versehen sind. Vgl. 
Bo chart Hieroz. I. p. 808. Apoc. 13, 2. Allein nach dieser 
Erklarniig ware das Thier als ganz anfgerichtet zu denken, (nur 
hoher mit dem vorderen Leibe), die Worte sagen aber aus. 
di'iicklich, dass es nur anf der einen Seite aufgerichtet war und 
stand. Das Thier soil sich aber eigentlich erst erheben (*Q^p) 
noch ruht es. Wir denken uns das Thier also als halbauf- 
gerichtet, entweder stehend auf den Vorderfiissen, ruhend mit 
dem hinteren Leibe, in Tragheit, wie sie dem Baren 
eigen ist, den eben verschlungenen Frass verdanend, oder man 
vergleiche die Vorstellung in einem babylonischen Steinbilde, 
woriiber Miinter, Relig. de Bab. S. 112. bemerkt: ,,Unter dem 
Sterne Bels unterbricht die Reihe der Altare ein mythisches 
Thier, das an die Gesichte Daniels erinnert. Es hat die Bil- 
dung eines Ziegenbocks , ist aber mit Schuppen gepanzert und 
hat zwei kleiue Fliigel. Die Homer sind gross und gewnnden 
und gleichen den Hornern der Ovis atgiyxiQwq , einer Bocksgat- 
tnng, die im Orient und in Ungarn einheimisch ist. Der Huf 
ist gespalten. Das Thier li-egtknieend auf dem rech- 
ten Vordcrfuss, is t^ aber im Begriff mit dem linkcn 
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aufzustehen. Wir finden denselbeii Bock, gleichfalls ror 
einem Altare,,und in 'derselben ; StelIung liegend, auf den Baby- 
"lonischen Steincn in den' Fundgrub en des Orients III. 3> 
Taf. 2. Fig. 3. " J-ip pJ^SV nSttV BerthOldt iiber- 
setzt Sprachwidrig: drei Fangzahne (Hauer) war en in 
; s einem Munde und gegen Sprache und Sinn verfahrt Haver- 
nick, wenn er annimmt: ,,Seiteh (pySy) im Munde zwl- 
schen den Zahnen" sei gesagt fiir: Seiten-, Backen-, und Fang- 
Zahne! Wie kb'nnte das Thier auch mit drei solchen Hauem 
ini Munde, in dessen'Mitte doch der Mittelste gedacht Averdett 
mi'isste, , fressend gedacht werden? Die -py^ werden ja von 
den Zahnen auch detitlich iinterschiedeh dnrch die folgenden- 

Worte: fpyy p^. Der Grundbegriff von' y^y == hebr. yS^ 
verwandt mit S^N* (Bottcher, Proben alttestamentlicher 
Schrifterklavung S. 340. 346.) ist: das Loszureissende, 
Abzulosende, der Losreissungs - Abbruch - Theil, 
daher zunachst Seiten- nnd Rippenstiick, Rippe am dni- 
malischen Korper, wie bestimmt Gen. 2, 21. f. vgl. Hiob. 18, 
12. und h. I.; dann Seite (vgl. costa wovon cote iind cotd) 
und von Mancherlei als Theil eines Ganzen seitwarts quer 
iiber Gehendem; Ez. 41, 5. 6. 1 Kon. ,6. von den ripp.en- 
ahnlich an die Tempelwand angebauten Seitengemachern. 
Die Bedeutung Rippe ist also dein Worte gewiss und das 
Bild empfangt Licht. Die tra'ge Barin_ ruht halb anfgerichtet 
tind hat noch von einem Thiere, das sie im Kampf evlegt hat, 
drei Rippen zwischen den Zahnen; dadurch v/ird ihre Gefras- 
sigkeit anschatilich geschildert. Die Dreir.ahl der Rippen ist 
aber eine runde. Die iibrigen Ausleger nehmen an, dieselbe 
bezeichne drei Volker die das Thier in den Kampf stelle, nam- 
lich nach Ephraem dent Syr er, Hieronymns 1 und ^Poly- 
chronius, denen Rflsenmiiiler folgt, die Meder, die Perser 
und Babylonier, nach Bertholdt, Dereser und HUvernick: 
die Meder, Babylonier ttnd Lydier; allein das zweite Thier an 
sich wiirde ja schon Medien bedeuten, wie konnte dasselbe Vqlk 
noch einmal am Thiere dnrch eine Rippe angedeutet seyn? 
Nicht besser ist Theodorets Annahnie, es seien die drei- 
fachen Eroberiingen der persischen Kb'nige darnnter gemeint: 
die des Cyrus iiber den ostlichen Th'eil der Erde bis an den 
Hellespont; die des Cambyses iiber den siidlichen bis an. Ac- 
thiopien; die des Darius Hystaspia' iiber den noidlichen, den 

20 
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diesen scliaute ieh und siehe, ein andeves, wie ein Par= 

del, und es hatte vier Fliigel eines Vogels auf seinem 

Riicken, und vier Haupter hatte das Thier, und Heriv 

7. schaft ward ihm gegeben g), Nach diesem sbhatiete 



scytischen. Polychronius fand schon in seinem Text des 
Theodotion rgta itltvQu (Seiten), cine freilich sprachlich rich- 
tige, aber tinde'utliche Uebertragung, die man nicht anf Haver- 
nicks angegebene Weise rechtfertigen kann. Theodoret 
dagegen, wie auch viele Codd. lesen (auch Cod. Chis.) rnige. 
reiiht: T^fe -uttqu (Fliigel); er setzt. aber hin/u: i'wa dJ TW KVTI- 
ygaqxav altvgu ?/. flS P^OS pi T g^ 3 > 4 - 4 22 ' 28 ' 5 > -? 5 ' 
Es gcschieht alles anf Gottes Befehl, vori wem aber die Stimme 
ausgeht die denselben iiberbringt, ist nicht gesagt; der Verf. 
dachte sich wohl, diess geschehe durch einen Engel. Vgl. 4, 
23. 28. Obwohl die trage Barin von dem eben re'rschlnngenen 
Kaube noch ausruht, so treibt sie ihre Gefrassigkeit doch zu 
neuen Angriffen; diess \vird eingekleidet in einen Befehl: Anf! 
iss viel Fleischl Der Ansdruck Fleisch essen (ltQ ^DN) 
von reissenden wilden Thieren entlehnt, wird dann aiich .anf 
grausame Evobcrer mid wilde Plunderer iibertragen, Miqh. 3 
2*-,3. Offenb. 17, 16. Von dem Heere der Meder heisst es aber 
Jes. 21, 2.: ,,derRauber ratibt, der ZeVstorer zerstb'rt," Passend 
isi. die ganze Vorstellnjng zu dem Bilde von einer Barin; der 
Bar hat seiner grossen Gefrassigkeit Avegen schon' bei'^Aristote- 
les den Beinamen rfagxoqtayiav und ?OJDV nKfiyayov (h. n. VIII,-- 5.) 
erhaUen; er fallt, wean er gereizt wird, nicht mirStiere (Aeliari. 
h. anim. VI, 9. VIII, 5.), sondern anch Menschen an (2 Kon, 
2, 24. Sprtichw-. 28, 15,) . / 



g) Das dritte Thier, oder detf Pardel, bedeutet das 
medo - persische Reich, am Koloss 2, 32 durch Baiich und Len- 
den von Erz dargestellt, vgl. S. 95. Diess fnrchtba're Thie 
war hanptsachlich fiinem grausamen, blutdiirstigen Pardel gleich. 
Der Pardel, oder weibliche Panther, "^jrj, hebr. *iOJ> ^(i(^ u ^> 
ist um vieles blutdurstiger. als der miinnliche und steht oft in 
dem Sinne eines wiithenden, wilden, Feindes. Jer> 5, 6; vgl. 
Offenb. 13, 2., wo itnsere Stelle ainm Grtihde liegt* In der Ha- 
masa (Chrestomathie, Ausg. v, Bernstein 15. S. 7. S. 105.) 



'JO- 



heisst es ^^^i' OuOs^J^ fy^d t<M. , ein Volk, das, 

' ' - * a 
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ich in den nachtlichen-Qesicliten, und siehfej ein vier tes 
Thicr, fiirchterlich und schrecklich und ausnehmend 



Venn's die Rtistung angelegt hat, wie/Parder 
wiit'het. EC wird auch als schnell u:id gewandt* (Hab.' i,~8, 
Plin. H, N. 10, 73. Aelian, H. An. VIII, 0.) und hirtter- 
listig (Hos. 13, 7.) geschildert. Bo chart, Hiei-055. P. I. lib, 
III. c. 7. I. ps 800. Ludolf, Comm. ad Hist. Aethiop. p. 151. 
sq- 151 JO^S pS3 "nSv . es hatte vier F Hi gel auf 
s ein em Rlicken (^133 vgl. BU 4, 14. )> nSmlich fcwei an 
jeder Seite desselben. Die Fliigel kbnnen nach v. 4. mir awf 
die Schnelligkeit .der Eroberungen gehn; ihrer sind vier, theils, 
weil jerte bei den Persei'n noch mehr hervorgehoben werden 
muss, als bei den Babyloniern, theils in Be^iehung auf die vier 
Hanpter, theils aber auch,~weil die schnelle Ausbreitung der 
Herrschaft nach alien vier Himmelsgegenden hinans angedentet 
werden soil. So heisst^es auch c. 8, 4. von detn Widder, defc* 
das trtedo-persische Reich bedeutet (s. 8, 20.): er stiess toit 
scineu Ho'rnern nach Westen, Norden und Mittag. JDer Osten 
wird nicht genannt, weil die Pevser von dorther kommcn (Jes, 
46, 11.), von da aus aber nach alien Weltgegenden hin Er- 
obernngen machen. So stimtnt auch die Schildernng c. 2, 39. 
von diesem dritten Reiche . hiemit iibereiiiy denn es heisst dorti 

,,es wird herrschen iiber die gan&e Erde. " Ephraem erklart 

... . v >."f P ** 

nchtigj .VJD9|.p'j tjkOl ^Jai ^A a ^ 



TXE>N> Gewbhnlich nimmfc man an, auch durch die 
vier Hanpter werde die Weltherrschaft angedeutet, und zwar 
als eine khtgbegriindete und politisch %u Werke gehende. So 
auch'Polychronius. Allein das ist ganz fremdartig ,und nach 
c. 11,2. miissen hier Kb'iiig.e^. der Zahl nach v-ier, verstandett 
werden. Auch Offenb. 13, 1. deuten die sieben Hanpter des 
Thieres nicht, alleiit auf die sieben Hiigel ttonis, sondern auch 
anf die sieben Kaiser, die Haunter des Reiches hin. In unserem 
Buche c. 11, 2. /werden nicht, wie man gewohnlich anuimtnt 
vier Konige nach dem Cyrus gefcahlt, denn es heisst dorfc aus. 
driicklich, dass noch drei Konige (nach dem Cyrus) aufsteheti 
wiirden, der vierte OjJiinn)> ^ el * dann noch besondera genaimt 
wird, mnss also der letzte jener Dreizahi seyn, woranf schon 
der Artikel fuhrt; Cyrus ist also in ijppnn ft"t eigeschloBsen 

20* 
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B'tarlc, und grosse eiserne Ziihne hatte es, frass und~ 
zermalmte, und das Uebrige zertrat es mit seinen Fiis- 
en, und es war verschieden von alien Thieren vor ihm, 
S. und hatte zehen Homer li). Ich hatte Acht auf die 



zu .denken; in anderem Falle wilrde es heissen: 
Q'HJOJJ D^^D un(i ^v^m (und ein Vierter). Diese vier 
Konige kb'nnen mm aber nieht wohi Coresch, Darjavescli, 
Achaschverosch nnd Artachaschta gewesen seyn, wie Hifczig 
(Heidelb. J. 1832. H. 2. S. 132.) meint; vielmehr muss er uuter 
dem vierfcen persischen Konige an den letzten persischen Konig 
gedacht haben, da die ganze Schilderung so beschaffen ist, dass 
er offenbar die ganze persische Dynastie daselbst (wie v. 3. f. 
die macedonische) nmschreib.en will; darum khiipft er auch un- 
mittelbar an die Erwahn,ung d^s vierten Koniges das Auftreten 
des Alexander an. Da nun der letzte Konig, gema'ss der Scliil- 
derung daselbst: ,,der yierte wird sich bereicherh mit grbssere'ni 
Reicbtbnm denn alle; nnd, sich stiitzend auf seinen Reichthnm, 
-wird er alles aufbieten/gegen das Kb'nigreich Griechenland,'' im 
Sinne des Verfassers der griechische Xerxes seyn muss, so sah er 
in diesem den let/ten KiJnig von Persien, was bei der Unkennt- 
niss des Makkabaischen Zeitalters in Bezug auf Geschichte 
(Hengstenberg, S. 330. ) nicht auff allig seyn kann ; er ver- 
wechselte den Xerxes , der Griechen also mit dem Dara ben 
Dara, d. i. Cqdomannns der Klassiker (336 330), mifc dessen 
dnrch Alexander, herbeigefiihrten Fall die Kajanidendynastie 
schliesst. Diess Resultat steht fiir.uns fest und \vir bescheiden 
uns gerne , auf die Namen der /wei Konige zwischen Coresch 
und Achaschverosch rathen zu wollen, da Avir dem Verf. nichfe 
einrnal cine bestimmte Kenntniss derselben znschreiben konnen. 
'"T Th ^^ |D I T^T und Macht d. h. (weitumsichgreifen.de) 
, Herrschermacht ward ihm ,gegeben, namlich: yon 
Gott. Alle Herrschermachfc stammfc von Gott. Vgl. 4, 2D. 
und aa. St. Die Worte sind ohne Bezng auf das Symbol, auf 
das darnnter abgebildete Reich gesagt. Vgl. Offenb. 13, .5.: 
xal iSod-ij V.VT6J 1 ^ovaCce. , 

' h) Die Wichtigkeit des mm folgenden vierten Thieres 
machte eine besonders feierliche Ankiindigung nbthig, daher be- 
ginnt er: ,,nach diesem schanete ich in den nachtlichen Gesich- 
ten, und siehe, ein yiertes Thier." Dass es fur dea Verf. und 
seine Zeitgenossen von besonderem Interesse sei, ersieht man 
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Homer, und siehe, ein anderes kleines Horn stieg auf 
zwischen ibncn, nnd drei von den vorigen Hornerii 
wurden entwnrzelt vor ihm; und siehe, Atigen, \vie 
Menschenangen, waren an diesemHorne und ein Mund, 
der Vermessenes redcte i). Ich schauete, bis dass 9. 



auch aus der ausfilhrlichen Schilderung hier und aus der Nach- 
frage v. 19.: ,,was es bedeute?" Die Schilderung, welche hier 
v. 7. von dem macedonischen Reiche uiiter Alexander gemacht 
wirdj'stimmt mit c. 8, 5 7., wo ohne Widerrede vom lleich 
Alexanders selbst die Rede 1st nnd besonders auch mit c. 2, 40., 
sogar in oft viilligem Gleichklang- der Worte, llberein. 
X 151 H yTVt ^i e Synonyma stehen gehSuft zwsammen, um die , 

ausserste Kraft und Furchtbarkeil ahzndeuten. Ziihnehatte /. 

es von Ei sen, die also alles zermalnveit , seibsi'aber unzer- 
brechlich, unzerstb'vbar scheinen. Vgl.Jerem. 15,12. Mfcha 4, 13. 
Ueber die Form pjtfj vgl. zn 2, 34. Die alleszermalmende 
Kraft des macedonischen lleiches bestand freilich hauptsachlich ' 
in den siegreichen Heeren, \vie schon Ephraem Syr. erkltirt. 
Was das Thier nicht frass und zermalmte, zertrat es mit 
.seinen Fiissen (^"xSjlID V S"- 4, 14.), d. h. das Uebilge, was es 
nicht fressen konnte nnd mochte, aertrat es aus TJebermuth mik 
seinen Klauen von Era. (^HJ 'H H^SID r - I9 -) ~" ^Hl , . 
V 13T n^w'^C- ^ s war v&rschieden, namlich an.Fnrchtbar* 

o $> X y - 

keit und Kraft, ] S-* '<* ^fi X \ v ie Ephraem erklapt, nicht so- 
wohl durch symbolische Abzeichen. (S. im Verfolge). n^D"*ip ^T 

T/-T: 

welche, vor- ihm, friiher als er erschiensn Avaren. "\tD3J t^Onpl l 
j"! 1 "? Die zehn Homer bedenten zshn Konige, vgl. v. 23.. Homer > > 

sin d das Symbol der Kraft, von . Thieren hergenommen, deren 
Waffe Kiun Angriff'ud zur Vertheidigung Hb'rner sind. (5Mos.> 
33, 17. 1 Sam. 2, 1. 10. 1 Kb'n, 22, 11. Jer..48, 25. Ps, 18, 3. 
43, 6. 148, 14. 112, 9. 132, 7.) Im Daniel, in der ihm folgen- 
den Apokalypse und im Henoch sind Hb'rner oder gehornte 
Thiere idas Sinnbild miichtiger Konige und ganzer Dynastieen 
geworden. 8, 3, 5. 8. 9. Apoc. 13, 1. Henoch c. 89, 12--24. 
Vgl. Ko.ster Edauterungen, S. 132., und die Anm. an 
8, 3. 5. 

1 n^n San^o *&- 8 2 * r^o ^^n ^KV 

auf eine neue Erscheinung' wird hingewlesen. * n 
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von den ander'cn verschieden (J^p")]? |D 
v. 24.) und grSssei- als diese (flrrU'h P 3*1 TWO- 

r' *r * t *- 1 T * v 

Seller sieht das Horn allma'lig aufwachsen und dann grosser 
werden als alle Ubrigen, nachdem seinetwegen drei Hb'rner vor 
ihm ausgefallen sind. Es liegt also kem Widerspruch darin mit 
Y. 20., wo es grosser als die Ubrigen genannt \vird, wenn es 
hie? von ihm heisst, es sei n"VVT (vgl. 8, 9. J-\HS pp NSP, 
JWJJSCC)* Wenn es in jener Stelle aber grosser als die Ubri- 
gen erscheint, so kann diess nicht so gedentet werden, als ob 
Anttochus Epiphanes, der miter dem Home abgebildet ist, machr 
t?ger ge word en ware, als die ttbrigen Konige, 'mid zwar dadiirch, 
dasa er die drrf Kflnige vor ihm des Thrones beranbte, "vvie 
Theodoret zu v, 20. will, denn dies geht schou dem Bilde 
Kiach nichfc an, da das Horn den Antiochus Epipbanea schon als 
Kb* nig abbildet, Jenes Ereigniss aber seiner Thronbesteigung 
voranging 1 , "Ey war vielmehr in Be/ug anf seine Tyrannei und 
sein gauzes Verfahren gegen die Juden grb'sser d. h. fiircht- 
barer als die iibrigen der Seleuciden, .obwohl er anch in politi- 
seher Hinsicht nJcht iinmachtig war, denn von ihm schreibt 
de rebus Syr. c. 45.: Sigfoij xal ttav itiql UVT^V l&vuiv 
fags, Im Anfange seiner Uegiernng war er aber klein, . 
fl h, theila an isich, vgl. c, 11, 21., theils unbedeutend filr die 
Jfuden, da er, obwohl er grieehische Sitten und Cultur einzu- 
frihren suchte, docli nicht geAvaltthatig hervortrat, erst allma'lig 
wuchs er auf und war am Ende seines Lebens furchtbarer 
jfiir sie, ala alle fritheren KSnige. Trefflich erklart daber Poly- 
-chrotfjua zn v, 8. das (ic^am dea Theodotion za v. 20. 
^> ^D D"^) dwrch rt<JoioT$ov und setzt hinzu: to yug 
{}.fyei), tV. Sfi'1-.t] TIJV' tjiovafav w\v v.uru (tfQaq XQoafivofiewp 
? ^odvftK itQo'i&v tlt}f6'%aTov tlwatt, xaxfas. * ovx 
T?;V f/f'/J* nQoad&oiv dttd-ijxtv iovSntov^ rn xftgtara, si v.al 

ivn-ov /KSTafl-ew'tM T rcQayfcartt qfiovltTo, [I Mace, 1, 12 16.] 
Toi* Mwtltiov nqo<; TOV Idsavct Sutyiovutafufvov rttgl w)^ It^oavniq 
|2 Macc 4, 23-~ 26, cf, v. 22^ Jos. Ant. 12, 6.], r^^ s -re, t% 
tovtov fft^wCTj^A dtiout; nfql roiu 6'Aon 1 d 3 Ai'Tfo%oq, etlywtffovs xn~ 
KwavQirpdfttvoSt o.v [tovov y.uxu SU^KB Tip liahv, iU kt ds fAA;- 
wstov %,(>oi.i(T'tJQ<t (.(^uqvO^uv lovdaloiH; fefiga-Ep, - J^p /D es *tieg 
anf f. es wuchs auf, wi> mich, ,im Hebiv rh^ von dem, was 
anfwachst, c, 8, 3, 8, pn^^- Dagcgen K'ri TiT'JVSj da 
aanst- fem, gen, iat, Hier ateht abev daa Maac. gleich in 
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Bezug auf das darunter abgebildete, nftmltch auf [o v - 
Johannes la der Offenb. nimnit sich dieselbe Freiheit, vgl. 6, 9. 
yw%(d (Menschen) le'yovTet;. v. 10. 11, 15. 14, 3. ywW;- (ein 
Rufender) . Myovia 9, 13. 14. 'w A/yo'-? 4, 8. T- ^ 

- rpoip~fQ dafur v - 20> iro"ip ID i4s:- -"IJ 

Punktation f. "ri.^> die aber auch schon im spa'teren Hebr. 
erscbeint. Ewald, krit. Gr. S. 185. Vgl. Ethpohal 4, 16. Das 
K'ri sing. rnpVrtNj We das C'tib auf das Zahlwort bezogen. 
Dieselbe Variante v. 20. "^pJJ niit der Wurzel ausreissen , vgl. 
Sir. 10, 15. p#s l&vtav l&de o XVQUX;: Zepb. 2, 4. "0^ p^P^ 
Ekron soil ausgerottet Averden. (^aronomasie.) Auch 
bei den Klassikerii fst iitvtvfieiv a'hnlich gebraucbt. TT*)C1p IO 

(K'ri ^cnp. fc) v si. vrs^c. s. 2, e. 15. 5, 19. o, 27/7; 9,' 

Die Deutung dieses Verses bringt v. 24. P2 s y Angen sind 
das Sj'mbol der Klngheit nnd Einsicht, daher eind die Cherubim, 
als Sinnbilder der gifttlichen Vorsehung, nH Augen vorwiirts 
und riickwiirts bedeckt, Ez. 1, 18. 10, 12. Apoc. 4, 6. vgl. 5, 6., 
und der Engel des Todes, Eisenmenger entdecktes Jndenth. 
I. S. 872. Er giebt bier deh\ Home aber Menschenangen (^ s y 

' S^U3S)j nicht, weil die Angen des vernilnftigen Menschen !die 
schiiffsten 'und weitsichtigsten slnd, wie Ch. B. Michael|.s 
nnd Rosenmilller wollen, sondern urn dadui'ch schon bier dem 
Leser nachznhelfen und das Versta'ndniss nnzndenten, dass hier 
iin Mensch darunter KU suchen sey, Hierony,mus; Ne emit 
puteinus jn^ta qnornndam opinioncm vel diabolum esse vel dae- 
monem, sed unnm de honiinibus fn quo totns satanas habitatu- 

, rns sit corporaliter. Entsprechend ist Apoc, 9, 7., AVO die Heu- 
schrecken niit Menschengesichtern erscheinen, damit s>e 
als Symbole fuvchtbaver Krieger A r erdentlicht werden. Auch an 
Apoc. 13, 18. darf man erinnern, AVO es von der mysterib'sen 
Zabl 666 XNero) heis'st: pi9- ( os </<} nvd-Qw-nov taxi d, h. ,,die 
Zahl betrifft einen Menscben" und aucb dort will Johannes* damit 
andenten, dass man sJch nicht abmilben solle, ans'clem Nanien 
irgend eines Thieres oder Damons die Zahl zn berechnen, SQIU 
dern gleich an einen Menschen 7.u denken babe, Uebrigens 
kann man denken, dass die Angen anf der Spit^e des Homes 
^befindlich find. Vgl. Apoc. 5, 7. Weil er abe.r schon a'n- 
gedentet hat, dass ein Mensch 'nnter dem Home verstanclen 
werdeh. miisse, so erlaubt er sich nnn auch hinzuznsetzen : 
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?2"i;2n SHOD? was, so lange er das Bild von dem Home 
*treng feslhalten woftte, nicht gesagt werden konnte. 4 vD 
T3"O") (v. 20.) Grosses red en d. h. vermessene, iibermuthige 

1 T- : : * 

La's,terungen aussprechen und zwar wider den Hochsten, , fnQ 
K^5? ISSSj v - 25.; das ganze abgb'ttische, gottvergessene 
Wesen ist dadurch bezeichnet. (Vgl. Einl. zu c. 4.) Vgl. r. 11. 

P^ 12, 4:. -nS*i?-.na"i; . 36. -QT 

erklaYt Polychronius (.uyc'da bei Theo- 
dot. durch: reji/yi'c4 xt AtJ^ovg XT ^foi? u%owt,o[iVQvs nd 
Theodore* ?AI T. 25. durch . ^Aeeory?//ou5 Ao^ou?. So heisst es 
Torn Antiochus Ep. 1 Mace. J, 25. : ^AAffv vTcsqyfpavthv ptyuliiv; 
Tgl. v.23. 2 Mace. 5,21. Er soil sogar gesagfe haben, erhabe im 
Allerheiligsten zu Jerusalem das Bild eines Mannes gesehen, der 
jnit eJnem Buche auf eiuem Esel reite wnd die Juden beteten, 
cinen Esel an. Diod. Sic, XXXIV, 1. Dem Sinne riach ist hier 
zu vergleichen c. 8, II. 12. 25. Johannes in der Apok. 13, 5. 
If., welcher das Bil<\ des Antichrists schildern will, ahmt unsre 

A Stelle naeh nd setzt fiir |n"^!D'^ hS)D : ^Aow ptyul.u, wie 
anch hier Theo d'otion, wofur besser griechisch {isyahavzovv 
<Br. 'Jac. 3, 5.) = piaagajutlv Avare. Die LXX im Cod. Chis. 
und Ambros. haben am Ende dieses Verses, jedoch mit einem 
Pbelus, die Worte: v.ul inofo 'ytoltjiop jigoq tovq K>/Cov$, welche 
bei'm Chald. fehlen. Bei Theodotion findeu sie sichj zwar 
Jetzt nicht, doch las und erklarte sie auch Theodoret, was 
von Montfeaucon nicht bemevkt ist; man lieset sie auch in 
b'eiden MSS. Vatic, aus denen Maji den Commentar des Poly- 
chronius abdrucken liess; auch Polychronius erklarfc 
'ie,' doch sind sie nichts als ein hereirigebrachter Zusatz 
aus v. 21. 

Dieses vierte Thier, ohne die zehn Homer gedacht, ist 
aiun das macedonisch-griechische Reich unter Alexander. "Weui- 
ger gut sehen Porphyrius, Ephraem uud Polychronius 
die Person des Alexander darin. M it. den zehn Hornern ist 
s das Reich Alexanders wie es unter seinen Nachfolgern be- 
stand, von denen hier zehn genannt werden, mit bestimmter Be- 
aiehung auf die zehn Konige Syriens bis auf Antipchus Epipha- 
nes. Das kleine Horn aber ist der eilfte Konig Syriens oder 
del- Selenciden, .Aqtiochns Epiphanes. Also in seiner doppelten 

Gestaltung erscheint hier Alexanders Reich; weil es' jedoch 
eigentlich nur ein Raich ist, so wird das so getheilte Reich 
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nicht als ein fiinftes gezahlt. Parallel ist c. 2, 40. 41. und 
c. 8, 5 7* Alle die friiheren Reiche wiirden mifc einem be- 
stimmten Thiere verglichen, mit einer Lowin, einer Barin, einem 
Pardel, aber dieses vierte nicht, well, wie.es v. 7. selbst aus- 
gesprocnen wird, dasselbe vollig verschieden war von 
den ilbrigen, d. h. alle Furchtbarkeit und Kraft, welche in 
den iibrigen Thieren vereinzelt und getheilt.war, fand sich in 
diesem Thiere vereinigt vor. Polychronius: Ou3s t uict yyalv 
q avyy.gidtg Toi<; Aotrtot; TIQOI; TOVTO' iv SwdsitK dgs-dusyoq 6 V 
SQOI; U7to T^f? MaxtSovtaq tiggi TT/S Ilt^alSoj v.al Alyvntov 
ovdtv xw?.v/icc yito Tijs TWV avS-iatapsvoiV to^uo; ^cr^-tjxwi;. Dev Verf. 
weicht freilich c. 8, 5. von dieser Vorstellung ab, wenn er^das 
macedonisch - griechische Reich mifc einem' "Widder vergleicht. 
Bertholdt (S. 428.), welcher unrichtig unter dem vierten 
Thiere allein das macedonische Reich unter den Nachfolgeri} 
Alexanders versteht, meint, der Verf. habe dasselbe der Ver- 
schiedenheit der Reiche wegen, weluhe das Thier symbolisire, 
nicht benannt. Hieronymus zn v. 7; bemerkt: in prioribus 
bestiis formidinum signa, in hac omnia sunt; und ferner: satis 
miror, quod qiuim supra leaenam, ursuni et pardum, in tribus 
regnis posuerit qnartum resjnum nulli bestiae comparaverit: 
nisi forte, ut formidolosam faceret bestiam, vocabulum tacuit, 
ut quidquid ferocius cogitaverimus in bestiis, hoc (Romanes) 
intelligamus. Dem Hieronymns folgend, meinen nun neuere 
Ausleger, Avie Ch. IJ. Michaelis, Rosenmuller, Haver- 
nick (S.234.), Hengstenberg (S. 206.), in diesem Thiere 
^ seien die Abzeichen der Furchtbarkeit von Lowin, Barin und 
Pardel vereinigfe zu denken. Allein man wurde zu dieser Aus- 
legung dnrch Johannes in der Apoc. 13, 1. .verleitet, welcher 
auf das Thier, so das rb'mische Reich bedeutet und dessen^ 
Schildermig diesem vierten Thiere nachgeahmt ist, fast alles 
iibertragt, was von den vier Thieren bei Daniel zusammen ein- 
zeln ausgesagi ist. Doch diess kann fiir tmsere Stelle nicht 
gel ten. Der Apokalyptiker fasst dort, wie fast iiberall, das 
TJeberkommene eigenthiimlich auf; hier aber, wo es heisst, das 
Thier war verschieden von den vorigen, miisseu wir denken, 
dass es Abzeichen triig, die so furchtbar und von den vori- 
gen verschieden waren, dass der Verf. ihnen selbst keinen 
Nameh m geben wusste; aus demselben Grunde lasst er 
das Ungheuer anch nicut hauptsachlich einem Tliiere ahrilich 
aehen. ' 
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Mit den zehn HornerA- auf seiuem Haupte seigt das Thier 
das macedonisch - griechische Reich an, Avie es unter'den Nach- 
folgern Alexanders bestand (2, 33. 41.); jedoch 1st riur eine 
Dynastic beriicksichtigt, die der Seleuciden, nicht wie c. 2. zn- 
gleich die der Lagiden and nicht wie c. 8, 8. die vier Haupt- 
reiche, die sich auf den Trvimmern iseines Reiches erhoben. 
Diese zehn Homer Averden v. 23. durch 10 Konige gedeutet. 
Welclie Konige wir uns aber zu denken habeu, isi an sich noch 
nicht klar und muss ans anderen Anzeicbcn erst geschlosseri 
\verden, niimlich aus der Schilderung des kleiuen (odet^eilften) 
Nebenhornes v. 8. und aus v. 20., \vo dieses Horn noch na'her 
besehrieben >vird, indem der Verf. die Schilderung ans y. 8. 
wiederholt und evganzend liinzusetxt: ,,die Gestalt des Homes 
war grosser als die iibrigen." Er geht j:.ber noch weiter, Avenn 
er, schon das Bild anfgebend nnd einzig von dem redend, welcher 
nnter dem Home angedeutet wird, v.^8. hinzusetzt: ,,an dem 
Home Avar ein Mund, der Vermessenes redete," und v.-21.: 
,,jenes Horn fiihrte Krieg mit den Heiligen und besiegte sie." 
Endlich aber sagt uns die Deutung dieses Homes v. 24. : dass 
es ein eilftes sey und einen Kb'nig bedeute. Wenu es nun, 
wie wir spater erkennen werden, ohne Zweifel als Avahr eracheint, 
dass nnter dem eilften Home kein anderer als Antiochus IV. 
Epiphanes verstanden Averden konive, so wird es anch minder 
schAver fallen, jsu erkennen, wer jene 10 Konige seyeu und nnter' 
ihnen die 3 Konige, Avelche Antiochns des Thrones beranben 
soli. An.ch hat nach dem Zeugniss des Hieronymns n v. 7 f 
schon Porphyrins angenommen, dass man in dem kleinen 
Home Avirklich den Antiochus Ep. zu sehen habe. So nun auch 
Bertholdt, Aber da diese Beiden fiilschlich anriehmen, dass 
das vierte Thier einzig das. macedonlsch- griechische Reich- nnter 
den Nachfolgern Alexanders bedeute, so verdienen sie gewisser- 
maas.sen die Riige, welche dieser Ansicht von alteren nnd-neue- 
ren Auslegern gemacht 1st; denn dieses vierte Thier an sich 
soli ja ein gauzes und tingetheiltes Reich bedeuten, Avie man 
aus v. 17, ersieht: ,,diese grossen Thiere, eleven. 'vier 
sind, bedeuten vier Konige (d. i. Ktinigreiche ) , Avelohe 
von der Erde aiifstehen werden;" cs soil also kein ge- 
theiltes Reich seyn (n^^S ^sSc)? sondern ein Reich, das 
unter einein Konige stelit; nach v. 7. und 23. soil dieses vierte 
Reich versohieden seyn von alien iibrigen Reichen, 
nainlfch. an Kraft, und die gauze Erde verschlingen und 
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zertre ten nn d ze-rm'alnien; wie aber kiinnte dies von Jen 
Reichen der Nachfolger Alexanders gelten, die sich wechselsei-, 
tig befehdeten mid aufrieben ? C h. B. Michaelis p. 208. End- 
lich wird v. 24. in diesem Thieve das Reich Alexanders von 
dem seiner Nachfolger deutlich unterschiden. Vgl. norhHe.ng-W 
stenberg S. 203 207. Weil man, aber diese Auffassung, 
welcher Porphyrius und Berth old t folgten, fiir unpassend 
halten musste, so f ass ten schou die meisten alteren und neneren 
Ausleger unter dem dritten Thiere das macedonisch - grie- 
chische Reich, wie es nnter Alexander iind seinen Nachfolgern 
bestand, Kiisammen nrid yerstanden alsdann das vierte Thier 
vom rb'mischen Reiche. So Hieronymus zii v. 7. 11. 26. 
Theodoret, Ch.-B. Mic'haelis, Rosenmiiller, Heng- 
stenberg S. 208. ff. Hiivernick nnd Aai Das getheilte 
Reich soil nach Hen gs ten berg a. a. O. das romische seyn, 
das in das ost- und westromische Kerfiel, vgl. c. 2,41. Treffend 
aber bemerkt Hit zig' (Heidelb. Jahrb. 1832. H. 2. S, 130.): 
,,Dagegen, dass das christliche ostromische und christliche \vest- 
romische Reich Kum messianischen einen Gegensatz bilden sollen, 
spricht alles Miigliche, am lautesten v. 26. 27., indein, wenn das 
vierte Reich zu Gfi.in.de gehn soli, die ,,Heiligen des Hochsten," 
denen das messianische Reich wird, nur die dem Staat entfrem- 
deten Pietisten und Separatisten seyn konnten: was vermuth- 
lich anch Herr.H. meint; wogegen das Nene T. die Bekenner 
Christi iiberhaupt, auch vor seiner Ankunft die Heiligen nennt, 
und sie am Reiche Theil nehmen lasst. " Die zehn'Horher 
sollen nach Hengstenberg Konige d.i. Kb'nigreiche seyn, 
die Zahl sei eine runde, ,,wobei jedoch zu bemerken (S. 211. 
212,), dass zur Zeit der Enderfiillnng die Zehnzahl wahrschein- 
lic'li eine bestimmte seyn wird , wie diess daruus hervorzugehen 
scheint, dass der eilfte Kb'nig drei Konige und ihre Reiche 
[wovon nichts im Texte stehtlj vernichten soil." Diese Auffas- 
snngsweise ist dnrchaiis vage, da sie sich jeder Erklarnng der 
ZehnzahJ, " der drei HSrner und jenes 'eilften gradezu begiebt, 
anch ist sie desshalb falsch, weil die Horner keine KHnig- 
reiche bedeuten kb'nnen. C. 7,24. sind KSnigreich und IConig 
einander entgegengesetzt und ,v t 8, wird das eilfte Horn dent- 
lich als eine Person bezeichnet, Andere entlehnten d|e Er- 
kliirnng der ganzen Stclle mehr aus der Apokalypse, aber nach 
falscher Auslegnng, sowohl iinserer vorliegenden vStellen, als der 
fragliche b<;i Johannes, Die 10, Konige aoUen <lann 10 vb'mische 
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Konige seyn und zwar die 10 Konige der Efde, welche nach 
der Apokalypse zn gleicher Zeit axifstehen werden nnd mil 
denen das Thiev sich nach c. 13, 1. 17, 12. 18. znm Untergange 
Roms verbinden wird; das kleine Horn aber soil das Thier 
der Apokalypse, oder deu Antichrist c. 13. bedeuten, dessen 
Typixs nur Antiochus sey, wie er nach c, 8. geschildert wird. 
"Wie allgemein diese Deutung zn des Hier onymxxs Zeit gewe- 
sen sey, erhellet axis dessen Worten zu v. 7.: Dicamus 'qxxod 
omnes scriptores ecclesiastici tradideyunt 5 in consummatioae 
mnndi, qxiando regnum destruendnm est Romanorum, decem fata- 
. ros reges. Allein man sieht auch hier wieder, wie unpassend es 
sey, nach dem Apokalj^ptiker ein Bild in den Propheten deuten 
zu wollen, da jeder Zeit eine eigenthiimliche Auifassung ihm 
eigen ist und er das Ueberkommene frei benutzt. Bei ihm 1st 
die Zahl 10 der Hornei-, wie iibevhanpt alle Zahlen feei ihm, 
cine ganz nnbestimmte, hier aher bei Daniel ist es eine bestimmte 
Zahl; bei dem Apokalyptiker sind ferner die Konige keine eigent. 
lichen Konige, sondern nur Statthalter dev Provihzen, welche 
sich den Namen von Konigen anmaassen und daher c. 16, 14. 
/SrtowUti,- TT]? olitov l ufi>rj<; oAij? genannt werden konnen, aber noch 
keine eigentlichen Konfge sind, wie man axis c. 17, 12. ersiehet, 
wo :es heisst; ,,dass, sie noch kein Konigreich haben, sondern 
erst mit dem Thiere es gewinnen wollen. " Die drei Konige 
aber die das eilft'e Horn, d. i. der Antichriist, entthronen wird, 
sollen nach Hieronymxxs a. a. O. die Konige von Aegypten, 
Afrika xxnd Aethiopieri. seyn, nach deren Tode auch die 7 ande- 
ren Konige sich ihm unterwerfen werden^ Fyeilich war diese 
Auffassxxng noch iramer gesiindev, als mit Geier und *Aa. das 
Reich der Sarazenen und den Mnhammed unter dem eilften Home 
zu verstehen;i ja die Juden erlda'ren das vierte Thier sogar von 
den Christen. Eisenmenger, entd. Jxxdenth. I. 776. 796. 

Ohne Schwierigkeit wivd man indess der einzig richtigen 
Ansicht des Porphyrius, dass unter dem eilften Home 
Antiochus Ep. zn verstehen sey, folgen, und dadurch das Uebrige 
deuten konnen, wenn man in dem vierten lleiche das Seich 
Alexanders und das seiner Nachfolger angedeutefc sieht. Hier- 
axif sieht man sich von selbst gefiihrt, wenn das zweite Reich aiif 
das medische, nicht auf das medopersische, gedeutet wird, 
wozxi man aber genpthigt ist. VgL S.90. f. Wie die geschicht- 
lichen Andeutiuflgen c. 8^ 8 12. und 22 25., 11, 21. ff. 30. ff, 
unwidersprechlioh auf den Antiochus / Epiphaues fiihren, so auch. 
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n unserer Stelle; wenn flort von keinem chrfstlichen Ausleger 
geleugnet wird, dass der Tyrarin, der am Ende der.bestehenden 
"Weltperiode aufstehen" solle, Antiochus -sei, so kann es auch hier 
nicht verneint werden, zumal da jene Stellen c. 8. der unsrigen 
durchaus parallel laufen. Nachdem dort .v. 5 8. das macedo- 
nisch - griechische Reich unter Alexander durch den Widder mit 
dem grossen Home reprasentirt ist, wird dieses zerbrochen und 
statt dessen schiessen v. 8. an dem Ziegenbocke vier ansehnliche 
Horner auf, so dass der Verf. damit das macedoniscb - griechische 
Reich der Nachfolgersymbolisirt; aus einem jener Horner wachst 
dann v. 9. ein kleines Horn hervor, welches den Antiochus Ep. 
abbildet. Die Fiction ist also vb'llig dieselbe und was von jenem 
eilften Home c. 8. ausgesagt wird, stimmt mit imserer Schilde- 
rung c. 7; durchaus iiberein. Nur die Ausfiihrung ist an beiden 
Stellen etwas verschieden. ,Dort ist sie (c. 8.) ziim Theil allge- 
meiner, mm Theil aber auch genaue'r, indem das kleine Horn 
aus einem der anderen Horner hervorgeht; hier C c - 7-) 
wiedernm specieller, indem wir bei den 10 Hornern unter denen 
das kleine Horn hervorwachst, allein auf die Seleuciden gefiihrt 
werden konnen. So halt denn' auch richtig Ephraem der 
Syrer die zehn Konige fiir zehn Nachfolger des Alexander: 



[ o - V if-, .V . " > . V 
. MA; irn>vX]< ]^o n^n und zu v, 8. sieht er in dem 
*'''. v 

eilften Home den Antiochus Ep. : 



. 

So auch Polyclironius und dieser findet es so ein- 
leuchtend, dass hier Antiochus Epiphanes gemeint sey, dass er, 
obwohl auch The odor et hier. an den Antichrist dachte und 
Hieronymus gegen den Antiochus eifert, zu v.8. bemerkt: 
Maxxufiadov j5/(5io5' o&iv fy<a ys &au[idto} oitaq ngo<; 
uv&taraftsvog o 3 j4rio).WK(jio<;, d<i ir(i> rov 'AvvixQ 
tlxiiv PM&TKI to, g^ava. Freilich setzt der Verfasser 
der Catene, aits welcher Majo den Commentar des Poly chro.- 
nius zusammehstellte, hinzu: 3 AUa v.v.1 EvSo&oq .TJJV vno as 
aav fgpaivsiav, Ilohiznone, HogyvgCov tcpyasv ilvut TV 
Ein doppelter Einwand gegen diese Erkla'ning ist endlich noch 
zuriickzmveisen. Hengstenberg (S. 213) entgegnet: Antio- 
chus Epiphanes bilde den Antichrist ab; was vcn ihm in. Cap. 8. 
und 11. gesagt ist, seine Entheilignng des Temp els, seine Verfol. 
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gnngen u. s. \ff. sollte seine Enderfiillung am Ende der Jahrhun- 
derte habeq," Allein im N. T. (2 Thess. 2, 3.) Avird vielmehr die 
Schilderung des Antichrist nach dem Bilde des Antiochns Epi- 
phanes c. 11. 'gegeben, hicht liegt aber bei Hnserem Verf. in der 
Darstellu^jg des Antiochns die Vorstellnng von einem Antichrist 
znm Grwode. Mit einem anderen "Eimvande begegnet mis schon 
C, B. Michaelis (p. 243.). Es sollen namlich gans verschie- 
dene Zeitangaben, in beiden Abschnitten, bis zur Erlosung von 
dem Tyrannen gegeben Averden, namlich c. 7, 25. wird ekie Zeit 
von 3 '/t Jahren bestinnht, dagegen c. 8, 14. von 1500 Tagen. 
Allein dieser Einwand schwindet, wenn am gehorigen Orte be- 
wiesen wird., dass in beiden Stellen Avenigstens derselbe Endter- 
min gesetat ist. 

Wenn ,wir uns mm iiber das Reich und das eilfte Horn 
rerstandigt haben, so bleibt doch noch die nahere Bestimmnng 
der 10 Konige (7y 7.) ziiruck, der en Nachfolger Antiochus, 
Avar. ZAvar konnte 'es , dem etwas dunklen Ausdrnck v. 8. ge- 
mass, AVO es heisst, das kleine Horn sei KAvischen den ande- 
ven Hornern aufgewachsen, fast scheinen wollen, als ob 
es bloss _einen Eonig axis der Zahl jener zehn bedenten soHs, 
und so verstanden es anch falschlich Ep lira em nnd Theo do- 
ret: allein v. 24. besagt dentlich, dass der Konig, den dieses 
'Horn symb.olisirt - t - als ein anderer nach ihnen auftreten Averde. 
Dass Antiochus/ also als ein e lifter Koriig gexahlt Averden 
miisse, sahen schon Porph} r riiis, Polychronius nnd Hie. 
ronj'mus richtig ein und damit stimmt iiberein Euseb. Chron, 
1. p. 40. edi Mediolan. Fragen Avir, Avelches Biid dem Seher 
von der Anordnung der Homer v. 8. etwa vorschAvebte tint! Avie 
es kam, da.ss er das kleivie Horn zAvi^chen den iibrigen sah 
und doch v. 24. andenten konnte, dass es den iibrigen erst fol* 
gen Averde, so ist die Antwort diese: Der Verf. dachte sich die 
'Homer etwa in ^inem Kreise auf dem Kopfe des Thieres ste. 
hend. Das .kleine Horn Avard ihm darnih docli, Avie es atich 
sollte, besonders bemerkbar, indem es, als die iibrigen schon 
vollig ausgewachsen waren, erst aufAvvichs und dann grosser 
Avard als alle iibrigen (v. 20.). Eragen Avir mm aber Aveiter, 
Avas der Verf. damit and exit en wollte, dass a er das kleine Horn 
nicht A r on den iibrigen absonderte nnd alleinstellte, sondern 
unter sie: so ist die Losnng: dass er offenbar dadnrch ein na'he. 
res Verhaltniss andeuten Avollte, in Avelchem der Konig, den da 
kleine Horn darstellt, zu den iibrigen Konigeu stehen \verde> 
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Wclchcr Art war aber dieses VerhSltmss, durch welches tier 
Ansdrnck pJTJO gerechtfertigt wird'l Um ziir richtigen Erkla'- 
rnng zu gclangen , fragen wir zuerst , Avelche 10 Konige und 
Nachfolger Alexanders hier gemeint seyn kb'nnen? Porphyrins, 
der deshalb schon von HjLeronymus hart getadelt wird *) und 
Poly chronius .**) nahmen an, dass hier 10 der gegen die 
Jnden am feindlichgesinntesten Konige aus den 4 Hauptreichen* 
.die sich nach Alexanders Tode bildeten, iiberhanpt v,erstanden 
werden miissten, so dass also auch die drei Hb'rner, die vor dem 
e ilft en Home ausgerissen werden, Konige vers,chiedener 
fteiche bedenten, welche Antiochris entthront habe. Alleini 1) der 
t^erfasser wiirde auf diese Weise selbst veranlasst habeiij duss 
die Aufz-Sblung solcher 10 Konige ganz willkiihflich nnd ein 
blosses Rathen Avare. 2) Ea ist gar nicht bekannt, dass die 
Juden a. B. unter den Nachfolgern Alexanders, welche damals 
fiber Aegypten und Macedonien lierrschten , gelitten batten. Es 
wird 3) gar nicht im entferntesten angedeutet, dass es grade 10 

*) Hier on. ad v. 7- : Pardum rtilt (Porphyrius) ipsum 
intelligi Alexandrnm; bestiam autem dissimilem caeteris bestiis, 
quatnor Alexandri snccessores et deinde usque ad Antiochum 
cognomento Epiphanein^ decem reges innumerat, qui fueruut 
saevissimi, ipsoscjne reges non tinius ponit regni, verbi gratia 
Macedoniae, Syriae, Asiae et Aegypti, sed de diversis regnis 
unum efficit regum ordinem. ~ Weiterhin: Frustra Porphyr us 
cornu parvulum, quod post decem cornua ortum est, Epipha- 
nem Antiochum siispicatur; et de decem cornibus tria evulsa 
cornua, sextum Ptolemaeum [Philomet.J Euergetem [Ptolem. 
VII.] et Artaxiam regem Arnieniae, quorum priores mnlto ante 
quanrAntiochns nasceretur mortui siint; [hier irret Hi e r o n V- 
mus, da Antiochus- nach 1 Mace. 1, 11. schon A. S. 137., 
d. i. 175 v, Chr. KIIP Regievung kam, der sechste Ptolemiier 
aber 147 A. S. uach 1 Mace. 11, 13. starbj contra Ar- 
taxiam vero dimicasse qm'dem Antiochum novimiis, sed 
ilium in regno pristino permansisse. [Das ist nach 
Appian. B. Syr. XLV, 66. ein Irrthum, da Artaxias, Kb'nig 
von Grossarmenien torn Antiochus besiegt und gefangen genoni- 
men wurde. J - ' 

**) Polychronin^ scheint auch hier wied^nim dem 
Porphyr iu s zu folgeri, denn zu v. 8* bemerkt er von den 
drei Hornern: invvtctTt tguov fiaadfow ci).).(ov xad-gft,' ifjq yg 

s; uqlus, d).s Iltyaat;, 'jityvnrCoiH;, 'lovdut'ovs. Allein aus Per- 
sien musste Antiochus ja abziehn,, Aegypten, wenn cr es nach 
seiriem zxveiten Feld/uge eine Zeitlang besass, verlor er doch 
-bald wieder und yon Jndaa kann gar ni'cht die Rede seyn, 
da Palastina schon von Antiochus dem Gr. an den syrischen 
Konigen iuitrvvorfen war. ~ 
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Konige fieyn-fiollen, von denen'die Jnden zu leiden ge- 
habt hatten und auch gar nicht glaublich, dass dies des Ver. 
fassers Meinung Tear, "ebensowenig wie friiher bei Erwahnuiig 
der Reiche der Meder, Perser und Alexanders ; vielmehr ist bei 
der Aufzahlung; der abfolgenden Reiche immer nur die Tendenz 
erkennbar, zu zeigen, >\ne alle irdischen, wie gross und gewaltig 
sie seien, untergehen miissen. Endlich ist 4) der Versuch, den 
P'orphyrius und Polychronius gemacht haben, drei Reiche, welohe 
Antiochus iiber den Haufen geworfen haben soil, namhaft zu 
machen, vollig missgliickt. Vgl. die Anm. k. 

Es erscheint als das rathsamste, das achte Cap. zu Hilfe 
zu nehxnen, urn der Losting unserer Aufgabe naher zu kommen. 
l)ort wachsen, r. 8., nachdem das grosse Horn (Alexander) an 
demWidderj oder der macedonisch-griechischen Monarchic, zer- 
brochen ist, -vier ansehnliche Horner auf, worunter wir die 
Reiche des Ptolema'us VI. Philometor, des Lysimachus, Kassan- 
der und Seleukus zu verstehen haben. Aus einem dieser Hornet 
wachst ein kleines Horn hervor und unbezweifelt isfe es nach 
Aller Annahme, dass darunter Antiochus Ep. aus der Familie 
der Seleuciden angedeutet sei. So ist es nun auch wohl gewiss, 
dass an unserer Stelle die 10 Konige keine' anderen siud als die 
Seleuciden bis auf Antiochus IV. Epiph., und so heisst es denn 
passend: das kleine Horn wuchs zwischen ihnen auf, 
womit gemeint ist, dass der Konig, der zwar nach ihuen herr- 
schen wird, als der eilfte (v. 24.), doch zu derselben Herr- 
scherlinie gehoren und aus demselben Konigshatise liervorgehen 
werde. Vgl. y. 23., wo es eben so von den 10 Konigen in Be- 
zug auf Alexanders Reich heisst: ^,,10 Konige wer den aiis dent 

1 Konigreiche hervorgehen." Die richtigste Berechnung der 10 
syrischen Konige bis auf Antiochus Epiphanes haben schon 
PrideauX, GonnexAdes A. u. N. T. II. p. 188. f. und nach ihra 
Berth-old* S.432. gegeben. Gewohnlich za'hlt man nur 7 Ko- 
nige bis auf Antiochus Ep., namlich 1) Seleucus I. Mkator, 
der Stifter des Konigreichs Syrien. 2) Antiochus I., Soter. 
3) Antiochus II. Theos. 4) Seleucus II. Callinicus, 5) Se- 
leucus III. Ceraunus. 6) Antiochus III. der Grosse. 
7) Seleucus IY. Philopator. (Dan. 11,20.) Nachdem aber die- 
ser vom He Hod or ermordet war, vgl. Appian B. Syr. c, 45. 
p. 605., obwohl Porphyrius'bei. Hieron. zu 11, 20. diesen 
Mord vom. Antiochus Ep. selbst behauptet, maasste sich 8) He- 

' liodor die Herrschaft an. Zu gleicher Zeit, aber erklarte sich 
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eine Partei 9) fttr den Ptolema'us IV. Philometor, Konjg ton 
Aegypten, welchem seine Mutter Cleopatra, die Schwester de 
Selenkus IV. Philopator und Antioclius Epiphanes*), unter 
deren Vorimindschaft Ptalemaus IV. stand, zngleich zutn syrl- 
schen Throne verhelfen wollte, wozu er spater, kurz nach dem 
Jahr 165. a. S. wirklicb/noch gelangte. 1 Mace. 11, 13. Polyb. 
40, 12. Endlich hatte 10) Demetrius I. Soter, der Sohn des 
Seleucus Philopator ixnd Neffe des Antiochtls Ep., welcher spa* 
ter erst anf den Erben des Antiochus Epiphanfis,'. Antiocluis V., 
als syrischcr Konig folgte, den Thro n bcsteigen sollen, allein ep 
befand sich gerade als Geissel zu Rom, wohin ihn sein Vater 
zjir Auswechslung des Antiochus Epiphanes geschickt hatte. 
Antiochns befand sich anf der Rlickreise von Rom in Athen, 
als er von der Ermordting seines Bruders Seleucus IV. Nach- 
richfe erhielt und von den - Versuchen des Heliodor und Ptole. 
ma'us, sich des Thrones an bemachtigen wnd ihn als nachsten 
Erben nach Demetrius von. der .Regiernng ausrtuschliessen. 
Dnrch Mitwirkung des Eumenes, Koniges von Pevgamns und 
dessen Bruder Attains, die er durch Schmeichelei und grosse 
Verheissungeiv . 'ssu Freunden envorben hatte, wie er iiberhaupt 
viel Schlaulieit besass (c. 8, 24.), gelang es ihm, die Partei des 
Heliodor wnd Ptolemaus zu ttberwaltigen. c. 11, 21. So ward 
denn II) Antiochns IV Konig von Syrien, Epiphanes von den 
Zeitgenossen beigenannt, niDi ^^ Dan. 11, 21.; auch der Aus- 
driick 6 uf.w.QTwloq 1 Mace. 2, -48. geht wohl aiif ihn. Vgl. 
Appian. B. S5-r. 45, 60 70. Porphyrins bei Hieron. zu' 
11, 21. Er bestieg den Thron Syriens im J. 137. a. S. d. i. 
175 v. Chr. 1 Mace. 1, 11. , 

So kann man allerdings bis auf den Antiochus Epiphanes 
10 Kb'nige zahlen und auch sagen^ Antiochns habe drei Konige , 
(Heliodor, Ptolemaus und Demetrius) des Thrones beranbt (v.24, 
;Styn^ v g'-.i v ' 8. "npynfcj)' -^^ e machten Anspruch anf den 
Thron und sie 'konnten alle Konige genannt werden; x denn.De- 
metrius war eigentlicher Erbe und rechtmassiger Konig, 
Ptolemaus war Konig von Aegypten und machte Anspritch auf 

*) Irrig nennt Hieronymus (ed. Martian, f. 1105) 
den Antiochns eineri Sohn des S el en ens IV. Phi I op. 
Die ges,chichtliche Kenntniss des Hieronymus 1st. hier iiber- 
haupt verdachtig; so' verdreht er anch die Erzahlung des Jo> 
sephus zu VIII, 1. und macht dem Porphyrius Vorwih'fe, 
tvelche vou Unkniide zengen, Vgl. die Anm, a. 

21 
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Stuhle aufgestellet warden, und einBetagter sich setzte, 

sein Gewand wie Schnee weiss', und seifres Hauptes 

Haar wie reine Wolle, sein Stuhl Feuerflammen, und 

1 0, dessen Radenverk lodernd Fetter k) r Em Feuerstrom zog 



den Thron Syriens, und Heliodor wollte doch Konig warden und 
mochte sich diesen Titel schon anmaassen. Es wird anch nichts 
von ihnen ansgesagt was uns hindern konnte, diese drei Kron- 
priitendenten unter den drei Konigen v? 8. zu verstehen. Der 
Widersprnch von Hengstenb erg S. 208. Haver nick S. 570., 
dass keiner von ihnen von irgend einem Geachiohtsschreiber in 
der Reihe der syrischen Konige aufgefiihrt werde, ist soiuit 
keiner. Eine etwas andere Berechming, die aber nicht Probe 

> halt, macht Hit7ig (Heidelb. J. 1832. H.'2. S. 132.). Er 
iiimmt an, Alexander der Gn sei .yak d,em ersten Horn gemeint, 
nd die drei wclche vor dem eilften entwurzelt wiirden,. seien 
Selencns Philopator, Heliodorns und Demetrius. An Ptolemaus 
Philometor sei nicht m denken. Alleih, dass der letztere' 
nicht mit geringerem Rechte als Heliodor hier gemeint seyn 
konne,,' ist im Obigen dargethnn. Warum soil ferner Seleucus 
Nicator ausfallen? Alexander der Gr. kann uhmbglich das erste 
Horn seyn, da das Thier an sichja die raacedonische Monar- 
chic nnter Alexander bedentet nnd dieser sejbstja schon unter 
dem grossen Home am Widder symbolisirt ist? Sobald die zchn 
Homer, die der Seher erst spa'ter wachseh sieht, aiifsteigen, kann 
von dem Alexander nicht mehr die Rede seyn. "Wir werden 
also immer wieder anf die zuersk .gegebene Berechnung Kuriick- 

, gefiihrt. 

It) Das Gericht, dem Got* selbst vorsitzet, s hebt. an. 

Dainit aber der Seher dem Gerichte und was darauf sich ~bje* 

- giebt, zuschauen kb'nne, miissen wir uns ihn ailf den himmh'schen 

SchanplatK ehtriickt denken, denn dns Vorige ward ihm auf der 

,Erde (v. 2.) oflFenbar; desshalb kann er sich atich v. 16. einem 
der tim den Thron Gottes stehenden Engel nahen, um eineFrage 
ait ihn m richten A Ehe nun das Gericht anhebt, wird die Scene 
desselben geschildert, die aussere Erscheinung der Gottheit 
selbst und seine Umgebung. Dann hebt das Gericht an. Der 
gottlose Tyrann wird getodtet, sein Leichnam vernichtet und 
in's Feuer geworfen^das Reich aber und die Herrschaft dem 
Qlessias iibergeben, damit die Juden dieselbe auf ewige Zeit 
duroh und, mit ihm empfangen mogen, 1"| 
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Er schaute voll Stannen wnd Erwartntig (vg!. v. 8.) alles was 
mit dem eilften Horn si ch begab, bis dass (v. 4.) das Gericht 
tiber /dasselbe anhob. Knnd ward ihm alles, was Antiochus voft 
der Zeit an, da er gegen Gott, seinen Tempel und seine Heili* 
gen Kit wiithen begann, bis 7air Befrehing def Judeti vornahm 
bis auf das Gericht (v. 9) odef den Tod des Thieves (v 
.11.); bis die festbestimmte Zeit (v. 12, 22i) das Ende (8, lOO 
kam* \Vas er geschaiiet, beaseichnet er nicht tiaher, Weil er dabet 
npthw'endig" atts dem Bilde hUtte fallen mi^ssen, spater aber de , 
tet er es doch an; denn Antiflchus fithrt nach v 21. Kfieg tnit 
den Heiligen und besiegt sie, und nach v. 25, bedriickt er sie^ 
anaert ihre Feste und das Gesetss-'ab ttnd das Volk Gottes Jst 
vbllig in seine Hand gegeben. ^o^ pCpb Throne oder Sessel 
6tehen timi den eigentlichen Thron Gottes her> atif ihnen sitzen 
die hinimlischea Geister zu Gericht,, dentt'wie den irdischen 
Monarchen von seinen Magnaten , so dachte man sich den . 
Thron Jehovas von Seinen himtnlischen Geistern tnngebenj 
v. 10, 1 Kbm 22, 19, Jes, 6, 1, Hiob I. Apoc. 5, 11. 12, tfff) 
Werfen, dann setzen> aiifstellen (Esr. 7j 24, 2 Kon^ 18. 14, 
Targ.) entsyricht dem n^ 1 Mas, 31, 51. Ueber die inipersoa 
tielle Rede fcti 2, 30, S, 77, Der HochstCj welcher sich mi 
Gerichte set/.t, wird genamit ppv pJ?\y ein Alter def Tage, 
d. h. ein betagter Alter; das aweite ,Nomen Keigt die Eigen* 
echaft des ersten an, So las Symm*. in fitexapl, Mich. 7, 4. 
statt .Q^iy ^a vielmehi' D^O" 1 DV ^D Utt ^ fiir JA^aji y^) 
)c^>? itbersetiti er lAifiai. ^s, \_6 das gesammte 
alte Volki Saadias 1m Bostan branch* 



*j 

dierum f, sen ex, S, EosenmAller 2, ti, St. Es ist filer 
eine limschreibung des Gottesnamens} insofern Gott derEwige 
ist, wird er also benannt, == ^pSi^* Theodot. twd Cod. 
Chis.: 7iA.to %*67 wowi Theodoret gtit bemerkt: <frt tS 
naj.ttia t&v f\j.iiQ&v SiSutitetak ib tilunov. So wird Oott bef den 
spateren Jnden gewb'hnlich o atiavio^ geheissen, Bar, 4, 10, 20, 
22, 35 i} gleichbedeutend tnit pin^i pJl<^ J es, 44, 6.? 3^1 
l"||p Ps, 55, 20. 5rtt<ittt6>/t^o yfiigaivt- Susan* 52, (Maui ver* 
fic^Avieg entweder spatet dett Natnett. Gottes ganK (Henoch 
c 13, 1.), wie ach im A, T. schon oft das Subject vefschwle. 
gen wird, wenn eine Mandlung aua_Ehrfiircht Gott nicht itrimit 
' ' ' ' 
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telbar augeschrieben wird (Ewald, krit. Gr. S. 645. 2,, vgl, 
noch I Mos, 32, 33, Hiob 3, 20. 24, 23. 36/31. 1 Sam. 6, 6. 19. 
Jes< 17, 13. Spruchw. 10, 24. Pred. 9, 9.), oder umschrieb den 
Nanien Gottes durch Gleichnisse, Bilder und Pradikate. Diess 
war bei den friiheren Propheten, wie man aus Jes. 6. ersiehet, 
noch nicht der Fall, wohl aber in der ganzen Apqkalypjse, VgK 
1, 4, 4, 2.; ferner Ascens. Jesaiae c, 10, 6. und .im Buche He- 
noch; vgl. besonders c. 24,. 21. ,,Em Grosser in Herrlichkeit 
sass darauf (tmf dem Throne)." MitRiicksicht auf nnsere Stella 
heisst Gotk bei 'Henoch c. 46, 1.:, Hen- oder Hatipt dev 
Tage, Ueberhaupt ist unsere ganzeDarstellungim Henoch, nach- 
geahmt, vgl. f c. 14. 46, 1. 47, 3. 48, 2. 54, 1. 59, 1. 70, 12. 16. 18. 
~r- per Evvige, seiner Wiirde als Richter gemass, .sitzet (3fYl), 
nm den Richterspruch zn fallen, wie bei Hiob 1,6. 2,1.. Jes. 6, 1 
vgl. v. 2, Joel 4, 12. Ps. 9, 5. 8. 122, 5.; so Sitzet auch der 
Engel, der mit Jehovas Macht ond in seinem Namen^redet 
Sach. 3, 1., der Beklagte (Joswa) und der Anklager stehn; denn 
diess war die herrschende Form , in welcher die Gerichte bei 
den Hebraern gehalten 'wurden. Der Richter sass anf einem 
Thron joder Stnhle, wiihrend die Parteien UH ihn herumstai^den.'. 
Dieselbe Sitte treffen wir auch bei andern Volkern, wie den 
Griechen und Rmnern an, denn animus se.dendo magi 9 
sapit, oder wie Servins zu Virgil's Aen. I, 56. bemerkt: 
Est enim cnrantis et solliciti sedere; und die Beobachtiing die- 
ses Gebranchs gait bei den Romern fiir so wesentlich 1 , dass eine 
, vom Richter stehend gegebene Entscheidung keine Kraft,hatte. 
f Daher im Lateinischen^sedere oft filr richten, judices*sedent, 
Cicero. ad famil. 2, 13. Livius, 3,46., nnd bei den Griechen: 
Md-ttfiv , Aeschin. Socr. dial, III. p. 162. xafr&Ofievoi, Sixcia.- 
vctl KVKXQ(VOVTI<;. Vgl. Credner, der Prophet Joel, S. 247. 
Unter dem Gewande (U/1^ 1 ?) hat nian einen Talar oder ejn 
weites MantelkleJd zu denken, rao^j/s OiFenb, 1, 13., (^VC' Ygl. 

/^ LXX. zu 1 Sam. 15, 27.), s. v. a. xi*'- Bin solches tragt im 

// ^ Morgenlande der Reiche und Vornehme, bei den Hebraern be- 
^2. ,/f /,/ ^.senders der Priester, und es war iaus weisser Leinewand 
L * ' ertigt ( ID 3 Mos. 6, 3. 16, 4. 2 Mos. 28, 42. ) ; daher trug 
diese fiir ehrenvoll lind heilig geachtete Kieidmig anf 
die Engel tiberC Dan. 10, 5. Ez. 10, 2. Matth. 28, 3.) und auf 
die seeligeh Heiligen (Offenb. 3, 5. 4,4. 6, 11. 7, 9. W, 8\ 
4 Esr. 2, 39. 44, 45. Henoeh 61, 18. Ascensio Jes. 3, 25, 4, 16.. 
8, 14. 26. 9 3 9. 25, Lib. Zoha'r, ed, Ajnst. I, p. 66. II. p. 210.), 
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Hier erscheini der Htfchste wie be! Jes. 6, 1., wo die Schleppen 
des im AHei'heiligsten thronenden Jehov v a noch die ganze aweite 
Abtheilung des Tempels, daa Heilige flillen. Daher gleicht seia 
Gewand der weissen priesteiiichen Kleidung; wie diese dem 
Priester ein Abbild seyn soil der makellos zu bewahrenden'inne ; . 
ren Herzensreinheit (3 Mos. 16, 4. vgl. Job. Ilenr. Otho 
Lex. rabb. pliilol. Genev. 1575. p. -534. 535. \ daher auch Cicero 
(de legib. 1. II.) die weisse Farbe beim Gottesdienst fur die an- 
gemessenste halt und Pier ins Valerian u v s (Hieroglyph, lib. 
XXXIX C..5.) bemerktji dass sie in alien Zeiten fast von .alien ' 
Volkern dabei angewendet worden sey: 'so ist sie hi er Symbol 
der Heiligkeit und Majestat des Hb'chsten ; denn die Kleidung 
ist nicht weiss von irdischcm Stoff soifdern weiss von Licht- 
glanz und Feuer. (Vgl. ensis candens bef Virg. Aen. 12,91. 
und den Sprachgebrauch von HHK gliihend seyn 2) weiss seyn, 
von der hochsten Gluth und dem reinsten Lichte gesagt ) fn 
solchem Feuerglanz wurden die Gottheit und die gottlichen, 
Wesen aber wobnend gedacht, 2 Mos. 19, 18-r-24. Dan. 2, 22. 
Matth. 17, 2. 1 Tim. 6, 16., 4 Esr. 7, 55, Asc, Jes. 8, 2125. 
Offenb. 1, 13. 4, 2. Targ.'zu CC, 5, 10. Henoch 39, 7. Auch; 
im Buche Henoch wird die Wohnung Gottes als im reinstea 
Feuer Ktrahlend gesohildert c.- 14, lp 24. Aber der Prophet 
ringt nach Bildern um den Glanz Gottes, als Symbol der Hei- 
ligkeit, zu schildern; daher nennt er das Gewand weiss wie 
Sch nee, der auch sonst Bild der Mchsten Lauterkeit ist, (Jes. 
1, 18. Klagl. 4, 7. Ps. 51, 9. vgl. Hen. 14, 22.), und wie (gerei- 
nigte) Wo lie, vgl. Ps. 147, 16. Dasselbe Bild findet sich, 
Henoch 46, 1. uivd, auf deii Messias iibertragen, Apoc. 1, 14. 
vor. Ueber ^jR vgl. zu 2, 16. S, 67. Anm. e. Unbegrundet 
ist die Annahrne von Ch. B. Michaelis und Rosenmiiller, 
dass Jehova nun im folgenden als stveng strafender'und .zui-nen. 
der Richter geschildert werde (vgl. Dent. 4, 24. Jes. 30, 27. 
Ps. 97, 3.). Jehova, strafend ocler segnend, erscheint dem He- 
braer immer von Feuer umgeben. So heisst es in den parallelen 
( Stellen im Buche Henoch c. 14, 23. f. ,,Kein Engel vermochte. 
hindurchzudriugen, zu schatten das Antlitj; desselben, des Herr- 
lichen undStrahlenden; auch konnte kein Sterblicher ihn^anseheri.'* 
Ein Feuer loderte rings urn ihn. Ein Feuer aiich von grossem 
Umfange stieg immerwahrend vor ihm auf, so dass Keiner von 
denjenigen, welche ihp umgaben, im Stande war, sich ihm zu 
, unter den Myriaden von Myriaden, welche vot ihm 
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ging yon ihm aus; tausendmal tausend dieneten 
ihm, 'und Myriaden' mal Myriaden standen vbr ihm; das 
setste sich , und Biicher wurden geoffhet I). 



waren," -p3^W JTO"O Das et>)!te Nomen wfrd Kiel- 
bei Ermanglung eines Adjectivs (feuerflammend)' erwei- 
terfe durch ein anderes , das in Apposition dabeigesetzt ist. 
Ewald, kr, G\ f. 342. vgl. v, 14. Dem Verf. sichwebte 
hler wohl das BHd vom Wagenthrone des Jehova af^Radcni 
vor wie ihn E?, 1, und 10, beschreibt And ihn von Che- 
ynbim tragn ISsst, Auch dart bvennen die Rilder in feurigeni 
wie Tarsiastelne (Ez. 1, 16. 10,9.).' Auch Ilenoch schil- 
Nachahinung unserer Darstellung den Thron Gottes mit 
den gja'iiisendsiten Frben, c, 14, 17. f. und ygl. Ascensio Jes. 

C>, ?, 14, ,ff, ^a^j RSdei-gerolle, RSderwerk (Veratar- 

t"i **' 
kungsfo.rm yoa ^3 s xoUi'Stiv) ist im Hebr. auch als Sing, col- 

le.ctiv und, yeysQhied.en von. (21^ Ea, 10, 2, 6. 23, 24, ,26, -10. 

Es ist, EM dea r Q 1 1 e n d e n P Q n n e r s. Ps. 77, IP, Uebrigens 
Ka.nn man noch Apoc, 20, 11, vergleichen; ajuch dort isfc der 
Wrasse Thron,, auf dem Jehova sit7 H t, Xveiaa d, h. glan^end und 
scbiimnernd yon Wcht und Feuerglanss. 

I) Feuer-, und Lichtglanvj strahlt auch die ganze Um- 
geJmng Gottes aus. Ey wird nvft eliieni Feuerstrom ver- 
gUchen, 1335 Suffix, in ^HlDlp wa're nach dem folgen- , 
den TOI^G^V u f den jjAlten derTage," zu bezlehen; bes- 
ep aber beziehe man das ersteve. auf den Thron (v. 9.), wie der 
Verf, des Buche.a Henoch that c, 14, 19.: Unten vori diesem 
machtigen Throne her striimten BSche loderiiden Feners," VgL 
ApQC, 4,5,? | %o5 &QQVOV tiutogsvovfw aiavganal %a.l (pwvat r,ui> (}()ov~ 
Hier ist aljes. nur Schildevung der' Majestat und des ma'ch- 
Ijiohtglanzes, njcht grade Bi^d dea atrafenden Richterzr..-- 
Gfottes, wie bei'm Ap.qkalyptiker, ~" 13J eqtspvicht Im Tar- 
giim, gan^ dem hebr, "|^JC, Dieseg hat tiberall den Begriff des 
geAYa.H8amen JHehens, theils ssu sjch heran, theilg nach 
Etwas hin^iehn, sJch selbst asngartig fortbewegen, 
Tgl, Hiob 21, 33, Jlicht, 4, 6, 5, 14, 2.0, 37, So, auch die griech. 
Vaa. hier ?fe"'i Gott halt nicht, allein Gericht, sondern in 
unjiiihlbarer Rewohnex^ dea Himmels , welche \im sei- 
?ich achaaren; SQ heisat es aiich tfenoch o, 2, 1.: 
,i,Sieh, ev kanmnt mft Myriaden seiner Heiligen, Gericht iiber 

*4 m haUin," Uehergetragen ward diess im N T< auf die 



Cap. 7, 11. 327 

-- ' * 

Ich schanete sodann wegen des Klanges der vermesse- 
nen Reden, welche das Horn reclete, ich schauete, tis 



Wiederknnft Jesn Mat. 25, 31. Me. 13, 26. 27. Aufeh.weim.Je. 
hova sonst daherzieht begleiten ihn die Engelschaaren. 5 Mos. 
33, 2. Ps. 68, 18. 103, 21. Hoffmann Commentatio philolo- 
gico-critica zu der erstweh Stelle.; v Statt Q^S^N (wie E.sra 

rflliP) vgl.Ewald krit. Gr. S. 357. Im C'tib die syr. Schreib- 

art !"Q"V ( -t^ ) .QJSj). K'ri: f^j^*^. Es findet sich hier 

eine Steigerung der Zahl, wie Ps. 4)1, 7. Mt. 18, 22., urn eine 
zahllose, imbesti'mmte Menge zn bezeichnen. Nachgeahmt, nur, 
in umgekehrter Ordnung, ist unsere Stelle Apoc. 5, 11.: xi qr 
6 qot&f.t'Oi; uvTiav (TWJ' nyytiwv) (.tvQuidct; /.ivgtdfiaiv, xal %i).indi<; %ikwt.~ 
Sow. riDlttJC^J^ s ^ T-13 "~j AV ^ e auch aa. Codd. lesen. Das 
eine 3 ist ausgefallen. Winer, chald. Gr. S. 43. 



das Gerichtspersonal, die Richter. So im Arab. ...Lp bei Cic. 

Verr. II, 18. judicium. Cod. Chis. urid Theod. gut: xytrfj- 
QIOV txK&icifi fiilscblich aber Cod. Ambros. \JSJL* il^9 A*X5O 
und im Gerichtshause (A^O f. AAAO) setzte er 

Loo? 

sich (der Alte der Tage); falsch auch Peschito: (iJU?, auf 
den Alten der Tage bezogen. 3^ Polychronius: TO Ji Ixa- 
^iofi', j<Tt TOU ijvrgsn(a&-jj. Als Richter haben wir uns zunachat 
die p-^JJ zu denken. Vgl. 4, 11. 15. und S. 1C6. 176. f:> Gariz 
richtig verstand die Stelle v. 10. und 22. schon Ab urban el 
Cbei Eisenmenger, entd. Jndenth. S. 957 966.), wenn er 
annahin, dass hier von keinein allgemeinen Gerichte ilber Heiden 
wnd Juden die Rede sey, sondern nur von einem solchen, durch 
welches alle Volker, die ausserhalb des Judenthums stehen, 
ihrer Herrschaf<? beraiibt werden und Strafe leiden, alle fromme'n 
. u. bewahrten Juden aber, im Messiasreiche den Lohn empfangen 
sollen. Er fasst also auch die Worte v. 22 k : ,,nd Recht wurde' 
Verschafft den Heiligen," nicht, wie Ch. B Michaelis und 
Rosenmiiller wollen, objective und subjective in diesem fat- 
schen Sinne: ,,das Gericht wurde iiber die Juden gehalten 
und ihuen wurde verstattet zu richten." Er bemerkt Vielmehr: 
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dass das Thier getodtet und sein keib umgeBracht und 
42, in den Brand des Feuers geworfen ward m). Auch den 
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ta^^Wrt ^ ICP i\W toyn- ,,Das Gericht das er 
'hier erivahnt, 1 geht sowohl auf die Strafe womit tier heilig'e, 
gebenedeite Jehova die Volker strafenrund ihre Herrschaft auf- 
heben wird zur Zeit da miser Messias erscheint; als auch" auf 
d.ie Herrschaft und Regierung, tyelche das (jiidische) Volk 
, cmpfangt Dena alles diess umfasst das Wort ' Gericht." So 
\pirst du den Sinn dessen treffen, was er spater (v. 22.) sagt: 
,,Bis dass der Alte der Tage kam und Recht vev- 
"schafft wurde den Heiligeri d.es Hochsten; denn er 
sagt: ,,Recht \vurde vers'chafft" wegen der Hervsehaft 
und der Ehre welche er Israel geben wird, und das sagt er iijit 
dem Worte ,,rei'ioht. ti; Diess beiveisefc, dass das 'Wort 
^Gericht" den Lahn bedeutet, aber auch die Strafe, welche 
die Feinde treffen wird." -^nSJ piSD> Apoo. 20, 12. 
(vgl. 5, 2.) '(hfiMa. rjvi<px&n<H*' Schon iiltere Propheten und Dich- 
ter sprechen von einem Buche. des Lebens Gottes, 'worin die 
Natnen der Lebenden verzeichnet, die der ^odten aber ansge- 
loscht werde-n. Vgl, zu c, '12,1. Spaterhin erweiterte man 
noch dieses Bild, und als man in spaterer Zeit bei den gericht- 
lichen Verhandlungeri isich der Gesetzbilcher zu bedienen anfi-n& 
so trug man auch diese Vorstellung auf die friihere einfache 
, von dem Buche des Lebens iiber und dieses wurde nun gleich- 
sani ein Archiv der menschlichen Handlnngen und Schicksale, 
welche auch bei den Ger-ichten Gottes aufgeschlagen werden* 
Vgl. Apoc, a. a. 0. -Henoch 47, 3. 88, IQi 118, 89, 21, 25. 
3033. 96,15,16. 99, 4. 103, 1. 2. ,105, 16. 17. 23. 4.Esr. 
6, 20, Ascens. Jes. 9,22. Von dem Buche der Wahrheit, worin 
die zukiinftigen Schicksale der Menachen und Volker verzeich- 
net sind, a. zu 10, 21, ' ' . 

m) Die Accente zeigen uns den Weg, wie wlr die Worte 
zu reyaiehen habeu. Allein fur sicb. gestellt ist 
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,,ich war ein Schauender" d. h. unausgesetst aufmerksam 
auf jene Vorbereitungen zum Gericht. Dann geht er auf die 
Verhandlnngen des .Gerichts selbst uber: ,,sodann," :als 
namlJch die Biicher und somit das Gericht erofiRiet waren, 
,,-schaute ich (fort un-d fort) wegen des Schalls der 
rerniessenen Reden, welche das Thier redete." Er 
ist also, auch dann noch in gespannter Aufmerksamkeit und giebt 
den Grund derselben an; or ist gespannt, welchen Richterspruch. 
jene Empb'rung, gegen Gott erleben werde. Nun riickt er in 
lebhafter Schildernng weiter fort und wiederholt JV-WiT?n " 
um seine nnausgesetzte Aufmerksamkeit und dadnrch den Ernst 
und die Wichtigkeit des Gegeiistandes anzudenten. Er schaute 
Alles Avas sich bei dem Gericht begab, bis der v Richterspruch 
selbst vollzogen wurde. Einige Ausleger, wie Ro 'sen mil Her 
und Havernick ziehen wider die Accente gleich JV^H '^H'l 
1JT ID p*1N3 zusammen, wodurch auch die Eigenthiimlichkeit 
der abgebrochenen Rede leidet. Berth oldt will das zweite 
ri^in flTHj das die Vss. nicht verstanden haben, auslassen, 
und Kirms (S. 40. Anm.) giebt eine falsche /Erklarung dessel- 
ben. Gegen beide geniigend Havernick, S> 240. V} *]y 
1ST nS^IDp namiich das vierte Thier, Avie man aus der voran- 
gegangenen Erwahnnng des Homes ersieht, doch zugleich das 
Horn selbst. Da mit dem Antiochus zngleich die Herrschaft 
des gan7/en macedonisch-griechischen Reiches als zn Ende ge- 
hend gedacht wird, so ist hier das ganze Thier genannt, statt 
des Homes all ein. P oly chronius: iv -rosovcu SI VOTE to y.gt- 
0vvfxoiJi&ij , y.cni i% tiav KVK'f'VuapKTWv unotpuaiq ^rjvc^&i], a 
lov xf'guToq {.lovov , u\\(t xul xaru TKUVTOI; roS -0-tiQfs' a 
povov a Awto%o<; tmodivo, U).)M xul ?; (.wxtSai'Mii aQ^ 1 ! "MW 
Daneben hat man aber ajich an den Antiochus selbst zn denken, 
ahnlich \vie Apoc. c, 13. das Thier auch vornamlich den Anti- 
christ oder Nero bedeutet, obwohl im Allgemeinen das romische, 
Weltreich. Einzig an das Reich zu denken, ware unstatthaft, da 
man aus v. 14. und 27, ersieht, wie es~ gar nicht die Meiming des 
Verfassers war, jenes werde an sich zu Grnnde gehen und von der 
Erde -verschwinden, sondern ea soil nur die Herrschaft einbiis- 
sen und den Juden unterthan werden. Ware hier nur vom Reiche 
selbst die Rede, so wiirden die "t^orte ^ nS^IOp Jm rein 
bildlichen Sinne /u fassen seyn ; allein dass auch vorzilglich- An- 
tiochns gemeint ist , ersieht man auch aus v. 26. , vgl. 8, 25. 
Das Thier wurde ins brennende Feuer geworfen. Diese 
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StelJe bemitee anch Johannes in der Offenbarnng. Da er aber 
nicht einen einzelnen.-Feind am Ende der Tage kommen la'sst, 
sondern, wie immer modificirend, einen dreifachen (c, 12. 13.), 
so werden alle drei, der Satan, der Antichrist nnd der Liigen-' 
prophet, in's Feuer geworfen, und as war lebendig in den Feuer- 
see, c.. 19, 20. 20,10. Offenbar liegt mm hier im Daniel die 
Vorstellung von einer Feuerqual der Bosen nach dem Tode vor 
und wir dilrfen sie nicht als Bild, sondern im eigentlichen Sinne 
>fassen, wie ja auch die Vorstelhing von der Auferstehnng der 
Todten c. 12, 2. eigentlich zu fassen ist. Aucn, war ihm Pseu- 
dojesaias, c. 66, 24. schon hierin rorauf gegangen. Nach der 
Ansicht, dass der Korper empfinde, also die Leichen noch eini- 
ges Gefiihl liewahren (Berach Fol. 18. col. 2.'), sprfcht dieser 
von c,iner ewigenFeiierqual der Bosen nach dem Tode im School 
und gebraucht in dieser Schildernng noch eine andere Vorstel- 
lung, rom Grabe entlehnt, von einem Wnrme der die Todten 
fortwahrend benagt,,und nie stirbt; auch ist dort, da sich's der 
Prophet als eine Qual denkt, von Wiirmern oder Fener verzehrt 
zn werden. (v'gl. Hi ob 14, 22.), von einem bewnssten nnd ewigen 
ZiiJjtande nach dem Tode die Rede. Es ist also e*in Vergeltungs- 
znstand nach dem Tode angedentet, und diess kann^ bei der 
nothwendig eigentlichen Anffassnng jener Stelle, nicht mit Ge. 
sen! us t. Jes. II. S. 315., geleugnet werden. Parallel sind die 
Vorstellnngen im B. Henoch: 10, 16. 17. heisst es von den 
bosenEngeln: ,,Dann [wenn das Gericht'fiir ewig vollbracht ist] 
sollen sie hinweggeschaff't werden in die untersten Tiefen des 
Feners, in die Qnalen und in den Kerkern eingeschlossen werden 
eAviglich. Sogleich nach diesen soil er f Samjaza, der Anstifter 
der Engel sium AbfallJ mit ihnen zngleich verbrannt werden und 
umkonimen; gebxinden sollen sie seyn, bis da erfiillt sind .viele 
Geschlechter." Bieser Ort des Schreckehs nnd seine Qualen 
werden beschrieben c. 21,3 6.; vgl. 89,3337. 99,5.7. 103,5. 
105, 21. f. 66, 6. 14., wo es heisst, dass der Ort dieser Pern 
theils fnrchtbar heiss, theils unsaglich kalt seyn. Sirach c. 7, 17.: 
6V* in^Ki]0'i<; o^5oi~s nvq y.ul oxwA?/S. Jud. 16. 17.: oval &vtaw 

'ilt(tVlXfHU&>Ut$- TW ytVll /.IH' XltQlOq nUVTOXfiKTWQ &<J7/0' IIT01'5 til 

ijpeQ<P KOI'OJO)?, -Sovvut itVQ . o'X6jA;x? tl$ ar'iQxus nvruv, xul xiav~ 
oovcfti iv to^/ * w ? ulwvoq. Man kann ans einigen minder kla- 
ren Ausspriichen noch nicht erweisen, dass andere sich diesen 
Zustand nicht als einen ewigen. dachten, wie J5. B. ans 4 Esr. 
Ci 7. (Fabric. Cod. V, T. II. p. 237.) : Hi sunt populus peculia- 
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vis In quo nomen vocatum est meum, magnam autem multitudi- 
nem praeteribo qui peribunt, ligati merfto in infernum, quos 
oportet ad judicium veritatis adduci. Hi in ftimum redigentnr 
die punitionis et traduntur in flammas ignis qiii ardet in inferno 
ad eversionem , roinam et exstirpationem. Di'eses Feuer- dachte 
man sich brennend in einer besonderen 'Abtheiluug des Scheol, 
der Holle, nnd es lasst sich em zwiefacher Grnnd angeben, wie 
man auf die Vorstellung von dieser Feuerstrafe nach dein Tode 
gekommen sey. Einmal liegen die a^ten Nationalbilder von dem 
Thale des Sohnes Hinnoms oder de,r yttvva znm Grunde; dori 
f.Vfiirde friiherhin dem Moloch geopfert, spaterhin aber Leich- 
name von Verbrecher iind-Aeser von Thieren theils unbegraben 
hingeworfen, theils verbrannt, Diese Vorstellung trug man auf 
die Sc)iatteiiwelt iiber. Mt. 5, 22. 18, 9. Me. 9, 43 45. Fer- 
ner lag /urn Gninde das Nationalbild von der Zerstomng So- 
doms ^und Gomorrhas durch Feuer und .Schwefel. AIs man das 
<BiId awf den Tartarus ubertrug, da ward die Fein und der Act 
selbst (Feuer und Dampf) als ewigdauernd dargestellt, was noch 
besonders darin seinen Grand hatte, dass die Gegend von Sodom 
und die ganze Pentapolis iiberhaupt fortwahrend dicken Schwe- 
feldampf aushaucht. Solinus polyhist. c. 35. J. D. Michaelis 
Comment, de mari*mortuo, in syntagma Comment. Getting. 
1758 62. p. 102. f. Vgl. Jes..34, 9. 10. und Jud. 7., wo auf 
Sodom und Gomorrha in dieser, Beziehung angespielfe wifd. 
Aber hicht allein jene Nationalbilder fiihrten auf diese Vorstel- 
lung, sondern auch noch ein Anderes, woraus ssugleich erhellt, 
xvarum marf den Ort der Q,ual in den Tartarus verlegte. Durch 
die Abgriiude, Erdspalten und Erdschliinde wurde man namlich 
anf die Vorstellung von einer Unterwelt gefiihrt; diese Schliinde, 
aus denen hauiiger Ranch und Dampf aufstieg, hielt man fiir 
Pforten zur Unterwelt und so kam man auf die Vorstellung, 
dass anch im Tartai'us selbst e^iges Fener brenne. Dem be- 
gegnen wir auch bei anderen Volkern; Virg. 6,, 296. Valer Flacc. 
4, 594.: fumeus Acheron. Vgl, 7|^)n H} - 10, 21. 22. Ps. 88, 13. 
Johannes in der Apok. spricht daher von einer Qual der Boseu 
in Feuer und Schwefel, 14, 11., oder von dem Fenersee, 19, 20. 
20, 10, und diese Qual wird als ewig dauernd gedacht, Apok. 
a. a. O. Mt. und Me, a. aa. OO, Luc. 16, 23. f. Jud. 6. 7. 
Vgl. Wettstein zn Luc. .16^ 22. 23, 43. C"ach Grotius gear- 
beitet). Bartolocoi' de inferno secnndum Hebraeos, in s. 
Biblioth, II. 128. f. Lib, Cosd, ed, Buxtorf. p. 72. Samuel 
ij Lection, J. 4. 
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iibrigen Thieren ward ihre, Herrscliaft gendmmen; 
denn ihres Lebens Dauer war ihnen bestimmt auf Zeit 
und Stunde n). 



n) NrW '"Wil' Norn, absol. wie 2, 29. 30, 32, 3,22. 
5, 18. 1, 17. Ueber den st. c. -fcHfl rgl. zu 2, 18. S. 67, 
Anm. e. Uebev die imperspnelle Wendung in; TYiyn ?M 
2, 30. S. 77. rO"^ " Verlangerung d. i. Dauer, s. 4, 24. 
Theodotion versteht ./ langeDaner: xJ /tKoT?j5 *) <yijs ido&ij , 
tturots, wonach denn auch Polyoshronius erkl^rt, >Allein nicht > 
s^fachgeuiass und hier unpassend. py^ m^ ^J7. Auch sie 
besassen die Herrschaft nicht ewig, sondern mir bis auf Zeit . 
und Stunde, d. h. bis der von Gott bestimmte, unabanderliche 
Zeitpnnkt des Endes' (vp ^\y 8, 17. Oder Vp -\y^Q v. 19. Vo 

WAo?, 1 Cor. 15, 24.) gekommen, welcbes sowohl ist die Zeit 
des Gerichtes (% <? T% xytaeox; Apoc. 14, 7,), als auob, da bei- 
des in einem Zeitmoment zusammenfallend gedafeht T^ird, die 
Zeii der Anknnft des Meissias (o ^o? .TS XQIOTOV Rom. 13, 11. 
1 Cor. 4, 5. 2 Thess. 2, 6.); das ersiebt man aus v. 13.; noch 
hat Gott nd dev Irimmlische Rath nicht die Richterstiible ver- , 
lassen, als schon der Messias erscheint und- das Reich ihtn ttber- 
geb^n wird. Dass py^ [CT wirklich hier von dem Ende der 
lanfenden Zeitperiode verstanden iverden miisse, besagfe v. 22., 
wo es heisst, ,,das Ideine Horn (Antiochns) habe Krieg mit den 
Heiligen gefiilirt, bis dass der Alte der Tage kam und Re'cht 
verschafft wnrde den Heiligen des Hochsten und (bis dass) die 
Zeit ( eintrat (S'OtD 5**jCT *"} IV ) und die Heiligen das Reich 
empiingen," Vgl. zn 8, 19. Anm. s. Die Worte dort weis.en 
aber bestimmt zuriiok auf den Inhalt von v.9 12. und nament- 
lich 5<'OO MJDT ailf pVI fD"; an jener Stelle aber kann |Q7 
von keiner andern Zeit gesetsjt seyn, als von der Zeit des Endes, 
wo das Gericht gehalten wird, und der Messias erscheint; gana 
wJe xKtgoij gradeza in diesem Sinne steht Lnc. 21, 8. T")j; ist 
bestimmte -Zeit, ^ gelegene, gunstige Zeit; die Jnden gluubten 
aber, der Messias werde erscheinen temp ore opportune, 

*) So muss bei The o dot, gelesc.n werden, auch nach 
der rom. Ausgabe v. J. 1772. Das MS. des Theodoret 
woraus Schulze edirte hot falsch fiaxn^av^. Da aber auch 
Theodoret nach. der Lesart ^axgow;; erklart, so muss jene 
andere ganz getilgt werden. 
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Ich schauete ,in den nachtlichen Gesichtcn, und 13. 
siehe, nut den Wolken des Himmelsi kam wie eines 



quo cohgrne esse possit finis. Nezach Israel. c.40, Fol. 
50. cOl. 3. Diese Zeit dachte sich der Verf. jedenfalls nahe 
und nicht weittiber die Frist hinaus, \yelche er v. 25. mit 3 1 /* 
Jahren umschreibt. Der Gedanke, dass die messianische Zeit 
nahe bevorstehe und bios durch die Frommigkeit ~des Volkes 
bedingt werde, ist schon .den alten Propheten nicht fremd. Joel 
2, 26. 3, 5. Vgl. xu Dan. 8, 17 Ganz: unpassend ware es, mit 

Berth oldt hier die gewohnliche Bedeutung ven "IM 1 ^ zu ver " 
. .- ' o f - 

lassen und es durch ornnis zu erklaren, nach dem. arab. >.Uw. 

' . ' : vp^' 

Unstreitig reprasentiren die' ,,iib"rigen Thiere" alle an der en Reiche 

die zur Zeit des Unterganges jener vierten Weltmonarchie 'oder 
des vierten Thieres noch bestehen. Wenn ,,Zeit und Stunde" 
kommt, ist auch ihre Herrschaft zu Ende und sie miissen sich 
den Juden unterwerfen, denn sie sind eben jene ,,Volker, Natio- 
nen und Ztingen " v. 14. und 27. ; darauf fiihrt auch das Suff. 
masc. g. in TiniDv 1 ^ und IlhS obgleich das fern. JSIOVfl T0r - 
angegangen ist; es \vird sogleich auf das unter den Thieren 
Abgebildete, 'die Konige f. Konigreiche, vgl. v. 17. Lezogen. 
Die Notiz v. 12. ward aber nothig, urn den Leser, welcher nach 
dem Vorange,gangeneii v. 5. 6. 7. 8., fiirchten konnte, es moge sich 
hoch ein neues Thier an der Stelle des vierten erheben, mit der 
festen Versicherung zu trb'sten, dass, nachdem von alien den 
Jnden bekannten Ileichen, welche er unter den vier "Weltmo- 
narchieen begreift, keine Spur mehr iibrig sei, auch alle 
iibrigen unbekannten und minder gefahrlichen Reiche, die er 
unter den ,,iibrigen Thieren" Kusammenfasst, die Herrschaft 
den Juden unter ihrem Messias iiberlassen miissten. Sie werdeii 
sich dann b'ekehren und den Juden dienstbar>seyn. V. 14. 27. . 
Dass der Verf. aber, ausserhalb der symbolischen Vorstellung 
von den vier Thieren, die iibrigen Reiche gradezn Thiere nennt, 
kann nicht auffallen und findet .eine Parallele in c. 8, 4., wo 
auch and ere Reiche, ausser dem Me<Jppersischen, gradezu Thiere 
Cnl^h) genannt werden. Somit zeigt sich hier schon eine Spur 
jener Vorstellung, dass, nachdem dev Antichrist tiberwunden, 
noch and ere feme und unbekannte Vb'lker, welche jenen, Welt-- 
monarchieen nicht unterworfen waren (Gog und Magog), auf- 
stehen wiirden. Apoc. 20,7. Vgl. Eisenmenger entd. Jtxden- 



334 Cap, '7,- 14. 

Menschen Sohn urid gelangte zu dem Betagten, und 
14. man brachte ihn vor denselben o). Und ihm ward 



tlmm, II. 741 74& Ewald Comment in Apoc. p. 303. An- 
dere, wie Ephraem, Poly chronius, Theodoret, tmter 
den Neueren Ch. B. Michaelis und Rosenmullei- yerstehen 
unter fcJJY^n "IN^U die drei ersten Thiere v. 5 7., nnd der 
Sinn soil seyn: Imperinm eorum (nimirum primi, secundi 
et tertii animalis) abl\atum fuerat et diuturnitas in vita 
eis data fuerat usque ad statutum terminiim, nimi- 
rum quern eis d.eus praefixerat. Allein 1) wiirde diess 
nnr eine matte und leere Wiederholung seyn und der Vers wiirde 
storend nachschlepperi. 2) Es ist ganz willkiihrlich hier die 
1 modi auf einmal als Plusquamperf. zu fassen. 

o) Nach dem Untergange der letzten WeltmonarcWe Und 

dem Falle aller iibrigen weltlichen lleiche, die ausser dieser 

noch bestehen, tritt das ewige Messiasreich ein. \VeiI dieses 

nicht unter dem Bilde eines Thieres dargestellt warden kann, 

so verlasst. der Verf. die bisherige Darstellung; ura aber den 

Eintvitt des Messiasreiches anzudeuten , lasst ef den; Messias 

selbst erscheinen, dem die Herrschaft und das Re^ch ttbergeben 

wW. tfh-h -i-JTHD inn Htn Diese Worte l (vgl. 2, 19.) 

werden aus v, 2. Aviederholt, um eine neue und besondere Auf- 

merksamkeit erregende Erscheinung anzukiindigen. ~- Vjjy-QSJ 

N^D 1 ^- Die Praep. Qy eigentlich mit, in Gesellschaft eier 

Sache, steht auch voni ortHchen Nebeneinandei'seyn und isfe dann 

Vs.-v. a. anf, daher bei Mt. 24, 30. 26, 64, ', wo diese SteUe 

nachgeahmt ist; tttl twv vt(ps).m>> woftir die Apok. 1, 7. 14, 14. i 

/<m< T&v "I'tydtSv, Me, 13, 26. Iv vs(ps).t<;. Der Mesisias falirt auf 

den Wolken des Himmels, wie auf einem Wagen, daher. Diese 

Vorstellung floss aua Stellen wie Jes. 19, 1., wo Jehova af 

eioer schnellew "Wolke fahrt, vgl. Ps. 104,3, Nah> 1, 3. Vo'a 

den spatereh Juden ward auch diess wieder auf den Messias 

ubertragen t daher auch in den Sibyllnh Buchem vom! Mcssiaa 

(L. II. p. 277. ed. GtalL): > 

flj| iv Vtcpifa) ftgaq 

iv do^ij xqlaTOs avv 

xat xa&tdft T. l 

Daher heisst der Messias auf Grund tinseirer Stelle auch beJ den 
Targumisten njjj; mibivagus oder *i u O;j ^3 Sohfl del' 

" 
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Wolke. S. Ch. B. Michaelis, DIss. de Nomlnibiis Christ!,, 
humanam ipsius naturam designantibus . VII. Hartmanjn in 
Bengels neuein Archiv f. d. Theol. Bd. IV. St. L S. 23. 24. 
Wie sich Griechen und Romer die. Fortbewegung ihrer Go'tter 
dnrch die Lufte dachten, hat Voss in den mythol. Br. I. Br. 
22 29. ansfiihrlich erlautert. Der Messias efscheint nun' 
wie ein Menschensohn, er wird also mil ilun verglichen. 
IWS "Q ist aber s. y. a. t}\2S, mu% dass durch "Q der Be- 
griff der Abstammung verdeutlicht wird (vgl. S. 82. 139.) und 
kommt, eben so wie C"!N T3 womit es identisch ist (vgl. Ps. 
144, 3. 8, 5.), nur in.hoherem, dichterischem Ausdruck vor, ,wie 
auch ini Persischen, ,vgl. v. Bohlen, Symb. ad int. S. Cod. 
p. 33. Der Nebensinn der Schwache und Hinfalligkeit naiss 
in dem Worte anerkannt werden; besonders auch im \Eze- 
chiel ist das Wort hanfig, Das richtige Verstandniss haben 
viele Aiisleger bei dem Menschensohne nicht getroffen. So 
saheu manche das jitdische Volk im maccabaischen Zeitalter 
darin gescliildert. Ephraem S. deutet den Menschensohn 
typisch imd historisch auf das Zeitalter der Makkabaer und 
.erst im hoheren Sinne auf Jesus Christns, und Theodoret 7,11 
T. 28. thnt rechtglaubiger Cliristen Erwiihnung (TWJ' T?;? svac^cfuq 
SiSa.oxidMv), welche das vierte Reich von dem macedonischen Reiche 
und die folgende Periode von der makkabaischen verstanden. 
Selbst Neuere waren der Meinung, dass hier nur von dem jlidi- 
schen Volke nnd dessen -idealer, oder -wenn man will, messia- 
nischei- Herrschaft, nach dem Vorbilde, der altrepublikanischen 
Theokratie, die Rede sey, aber ohne dass ein personlicher Mes- 
sias mvahnt ware, diess Reich also atich nur uneigentlich ein 
messianisches heissen,. konnte. Wie also v. 5 7. die heidni- 
schen Reiche unter dem Bilde gehJirnter und blutdiirstiger 
Thiere dargestellt waren, so werde hier im Gegensatze das 
Volk der Heiligen unter dem Bilde eines Menschen repr'asentlrt. 
So Paultts Comm. z. N. T. III. S. 58. Jahn, Einl. II. S. 616. 
Wegscheider lust. dogm. (ed. VI.) p. 393. Baumjjarten.. 
Crusius GrundzUge der bibl. Th. S. 381. Allein eben so we- 
nig, Avie man unter nDSC Jes* 4, 2. den besseren Anwuchs de 
jitdischen Volkes verstehen kaftn, ist es auch hier zulassig an 
das Volk der Juden kit denken. Wenn wir v. 13. und 14. an 
sich betrachten, so ist man genb'thigt, an eine einzelne Person 
wnd Kwar nothwendig an den Kb'nig dieses lehtten Reiches, 
worati das Volk der Heiligen Theil liaben und welches es durch 
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ihn besitzen soil {v. 18. 22. 27.), r,n denken. -Nur weil man 
v. 13* und 14. nicht mit dem Nachfolgenden, wo die Vision ge- 
deutet wird und nnr vom jiidischen Volke die Rede 1st, zu, 
reimen -wnsste, kam man hier auf jene Auffassung. B aum gar- 
ten- Crusiiis a. a. O. beriift sich, auf Apoc. 12, 5,, wo die 
christliche Gesellschaft tmter deih Bilde epics, netigebor- 
nen, aber. der Gefahr za Gottes Thvon Entrissenen' dargestellt 
werde; Allein diese Erklarung jener Stelle, ,die von Eichhorn 
und Heinrichs entlehnt isi, kann nicht richtig seyn; dort ist 
nnter dem neugeborenen Kinde kein anderer als der Messias 
selbst ?vi verstehen (vgl. 2, 47. 28; 19, 15. mit Ps. 2, 9.), wie 
Bleek, in der theol. Zeitischr. Ton Schleierm. Liicke und 
dc Wette II. S. 276. und Ew aid in Apoc. p. 213. f. gentt- 
gend dargethan haben. Gleich irng bezog Porphyrius den 
Menschensohn anf den Judas MakkabSns und das Ileich auf das 
jiidische Reich und Zeitalter unlfci' den Makkabaern. Dariiber 
bemerkt Hie,ronyjnus ( zu v. 14: Hoc cni potest hominum 
convenire, respondeat Porphyrius: ant quis iste tarn potens sit, 
qui cornu parvrilum, quern Antiochum interpretatur, fregerit atque 
contriverit? Si respondent Antiochi principes a Juda Maccabaeo 
fuisse superatos, docere debet, quomodo cum nubibus coeli ve- 
niat, quasi filius hominis: et offeratur vetusto dierum et detur 
ci potestas etc. und zu v. 18.: Si hoc de Maccabaeis intelli- 
gitur, doceat qui ista contendit, quomodo regnum eorum perpe- 
tuum sit. In der That kann kein anderer als der Messias in 
dem Menschensohne gesehen werden, da, wie aus VergleSchnng 
mit dem fi'tnften Reiche c. 2, 34. 35. 44. 45., welches dem Ma- 
cedonisch-griechischen unter Alexanders Nachfolgern, Avie hier 
das'unsvige, unmittelbar sich anschliesst, zur Geniige erhellt, 
auch hier unter dem Reiche v. 14. 18. 23. kein ,anderes als 
das Messiasreich gemeint seyn kann. Wie dort ein Reich Got- 
tes erscheint, so ist es auch hier ein solches, im Gegensatze 
KU den irdischen Reichen (v- 2. 18.). So verstanden denn anch! 
viele altere Juden unter dem Menschensohne'den Messias. Ei- v 
senmenger entd. Judenth. II. 755. 789. Javchi erklart f]f 
H^DH ,"^JO' S a a d i a s : ^p^JJ H^'O 1HT- J o s. J a c h i a- 
d e s : ^D1S n n "vUO ^H- Im B. Heno.ch erscheint , abwech- 
selnd mit dem Namen Messias Cc- 48, 11. 51, 4 ) oder des 
Auserwahlten (45, 3.), auch der Menschensohn (c. 46, 
13. 48, 2. 61, 10. 13. 17. 62, lp. 68, 3841. 69, 1.). 1st 
aber das Reich dieses Koniges ein vom Hi mm el gesandtes 
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(c. 2, 34. 35.), so muss slch nothwendig der Verf. den Messias 
auch als einen Himmelsbewohner gedacht haben and matt 
darf nicht annehmen, dass er Ihn nnr desshalb ailf diesem hiinm- 
lischen Schauplatae, wo er ihn nicht wirklicli existirend dachte, 
erscheinen lasse, weil er einmal die Scene des Genchtes in den 
Himmel verlegt hatte. Eine bloss poetische Fiction liegt fern. 
So wird dem Messias also unlaugbar eine hohere, iibermensch- 
liche Natur beigelegt, was anch daratis erhellet, dass er auf den 
Wolken des Himmels einherfahrt, was sonst nuf von Gptt ftus* 
gesagt wii-d; dass ihn Engel zu dem Throne Gottes fiihrenj 
dass er iiber ein ewiges^ die ganize Erde Umfassendes, Retch 
herrscben soil. Vgl. Gesenins z. Jes. l S. 365. d.e Wette, 
bibl. Dogm, S. 163. Fiir alle iibrigen Stellen des A* T. nvusa 
gelengnet werden, .dass dem Messias in ihneri eine hohere, iiber- 
menschliche Natur gegeben werde, Jes. 9, 6. s. ist our ideale 
Schilderting eines kommenden Koniges nnd die ihm beigelejten 
Eradicate sind im Geiste des iibertreibenden Orients zw fassen ; 
dasselbe gilt van den Tugenden des kitnftigen Bavidsohnes 
c* 11, I, f. Jene .verklartere Vorstellutig von dem Messias fin- 
den wir auch in den LL. SibylK Lib. 111. v. 590.: mi tor* ait* 
jAfoio ^05 iiffi-tjjtt, fiuutl/fiv!. ( den Messjas). Dafiir, dass der 
Verf. den Messias einem Menschen gleich erscbeinen la'sst, 
kann ein dreifacher Grund angegeben werden. Wollte er ihn 
n-limlich persbnlich erscheinen lassen und schildern , so konhte 
diess gar^nicht anders als unter dem Bilde eines Men- 
schen geschehen, denn nnter \velcher andern Gestalt erscheinen 
die himmlischen Wesen und Engel im A. T,, (vgl. 8, 15. 10, 16. 
vgl. r, 5. Tob. 5, 5.) und -in welcher anderen konnen wir sie 
tins selbst denken? Darum erschallet c. 8, 21. auch die himm* 
lische Stimme gleich einer Menschehstimme, well der sterbliche 
Seber sie sonst nicht hatte vernehmen konnen. Zndem war er 
da/u genb'thigt, den Messiasnamen fcti umschreiben und durch 
passende jPraedicate KU bezeichnen, theils weil er iiberhaupt 
Umschreibungen liebt, nd diese ihm wie bei'm Gottesnainen 
(v. 9.), so auch fiir den des Messiasnamen schon gebra'uchlich 
waren, was man 'daraus schliessen kann, dass fer ja auch ein 
Anderes von Got^ auf den Messias ilbevtragt, tiJimlich das Fab- 
fen auf den Wolken des Himmels; theils weil es noch keinen 
gemeingiiltigeu Namen fiir den Messias gab, da der Name 
in dem spateren Slnne noch vBllig fremd war, da c. 9, 25. 
" ' ' 
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und Ps. 2, 2. vom .Messias nicht die Rede 1st (erst Im B. Me. 
Hoch erscheint der Name Messias, c. 48, 11. 51,4.) und 
der Name David, wie den Messias die spateren Propheten 
Jer. c, 30, 9. und Ezech. c. 34, 23. 37, 26. nennen (vgl. Hos. 
3, 5. wo die Dynastic Davids damit beseichnct ist), nicht in 
diese umschreibende und symbolische Schilderung passte. 2) Er 
lasst den Messias auch desshalb einem Menschensohne gleich er- 
scheinen, weil der Messias .als Davidssohn gebqren werden sollte; 
vgl. Jes. 11, 1. und Mich. 5, 1., welche Stelle einzig besagt, 
dass aus dem Hanse Davids der kunftige Herrscher hervorgehn 
solle, Vgl. die oben angefiihrten Stellen aus Jerem. Ezech. nd 
Mosea. Irrig ist somit die Bern erkung Bertholdts in s. Chri- 
stologia Jud. p. 31.: nominis ifilii hominis de Messia usiirpati, 
hanc singularem esse rationem, quod "neqne rei, neque personae 
ullnm habeafc respectum. Aus jenen Griinden vergleicht der 
Verf. den Messias, obwohl er sich ihn als ein hoheres iiber- 
menschticnes Wesen vorstellte, mifc. einem \virklichen Men- 
schen, wie ihn sich auch der Verf. des Henoch dachte, was 
man darans ersieht, dass er flir denAusdruckt Menschensohn 
auch den verivandten: Weibessohn anwendet. Einestheils 
irret man also, wenn man hier schon (mit Berth oldt ini 
Con/m/z. u. St.) die Vorstellung, welche spaterhin die'Doketen 
in die Lehre von der Person Christi einwebten ( 1 Joh. 1, 1. 2. 
4, 3. 2 Jo. 7. 1 Tim. 6, 20.), namlich von einem. Scheinkorper, 
in welchem der Messias anf die Erde gekommen, ohne einen 
wirklichen materiellen Korper zu haben, finden will. Hier isfe 
ja aucb. Uberdiess die Scene nur im Himmel und also gar nichfi 
von dem Messias die Rede, wie er auf die Erde herabkommt,, 
Es ist gar nicht angedeutet, ob der Verf. sich gedacht habe, 
der Messias werde sfchtbar iiber das Reich selbst herrschen, 
obwohl diess wahrscheinlich ist. Andrerseits aber kann man 
innmoglicb annebmen, dass der Verf. sicb gedacht habe, der 
Messias weile in einem materiellen Korper im Himmel und 
das miisste man doch, wenn man nicht des Doketismus beschul- 
digk werden wollte, wenn man hier mit vielen Dogmatikern und 
Auslegerni auch der neuesten Zeit (Hengstenb'erg, Christo- 
logie, I. 1. S. 218. Havernick im Comm. S. 242.) die Ver- 
bindung der, wahren gb'ttlichen und meiischlichen Natur in 
Christo, dem kirehlichen Sinne nach, angedeutet fande. Von 
emer splchen aequalitas naturarum kann doch erst die Rede 
seyn, wenn die menschliche Natur gleichzeitig mit der gb'tt- 
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lichen !n einem Wesen verbunden 1st 7 , also dann erst; wenn ea 
als vom Weibe schoa empfangen und geboren gedacht wird, 
nicht aber schon im Himniel, wo zudem Korperlich.es nicht ge. 
daclit werden kann. Ueberhaupt ist im_A. T. ei'ne sp&ter aufge- 
fnndene Unterscheidung der gottlichen und menschLNatnr nirgend 
angedentet, ron einem incarnirten Jehova ist me die Rede und die 
hoheve Christologie der Apostel "gehorte nie zur alttestamentL 
Messiaslehre. Schon tim Christ! Zeit^trug man den Namen 
Menschensohn auf denMessias iiber; so zeigi er sich biiufig 
schon im Bnche Henoch welches unter Herodes d. Gr. geschrie- 
ben ist. Im N. T. Sind 6 vlbs TS uvd-gwna imd 6 vibs ra &ta io 
ihrem tieferen religiosen Sinn nur verschiedene Bevsiehungen des. 
selben BegrifFs. Jesus nennt sich af beide Weisen, meineC 
sich aber immer damit insofern er der Messias ist, denn ansseiv 
halb dieses Verhaltnisses betrachtet er sich nie. Der Ausdruclt 
6 vib? T nv&qoiitti weiset von oben nach untert und bezeichnet 
in bestinimter Riicksicht auf nnsere Stelle im Daniel den Mes- 
sias insofern er mit der Menschheit naher verbunden ist, daher 
ihn Jesus nur gebraucht , wenn er auf aeitliche und irdische 
Verhiiltnisse hinweiset. Nach\der idealen Bedeutung" die diesem 
Messiasnamen nach der Stelle des Daniel eigen ist, zpg er Tim 
desshalb auch den anderen Beiienhungen des Messias (wle 010$ 
wos *A$QVMH ) , welche diese ideale Bedeutung nicht haben,, 
Dass die Jndert ihn aber schon immer auf den Mes- 
sias bezogen, ersieht man aus Luc. ''22, < 67 70. Mt. 26, 63. f. 
Christus heisst auch nur in den Evangelien 6 mbs T. . (nie 
vto5 uvd-Quits , was die Messiasidee ganz ausachliessen wiirde)j 
und mir in Christi eigenem Mtinde; nie nennen ihn die 
Apostel so, ausser an einer Stelle, Apostelg. 7, 56. Alleht 
dort bringt Stephantts eigentlich nur eine Reminiscenz aus dent 
Evangelien ( Mt. 26, 64. ) an. So kann man denn also den Aus- 
drucle als allein von Christo gebraucht denken. Hat nun aber 
derselbe die ideale Wortbedeutung des AUgemeinmenschlichen, 
so weiset dagegen die Messiasbeaeichnung 6 wo's ra Qes (aus 
Ps. 2, 7. stainmeud, und schon vor Jesus im Gebrauch, vgl. 
Men. 104% 2. wo Gott den Messias seinen Sohn nennt, 4 Esr. 
13, 37. 52. Sohar zti Jes. 19, 1. Ilgen in Paul us Metnorab. 
T. "VII. S. 135.) Ton.nnten nach oben, tind bezeichnet den Mes- 
sias, insofern in ihnt das gottliche Leben itnd die unendliche 
iiebe tier Gottheit durch seine Frommigkeit vollendet war. 
nennt sich den Sohn Gottes.," wenn er auf das hShevc, 
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Herrsehaft und Herrlichkeit tind Konigthum gegeben, 
dass alle Yolker undNationen und Zungen ilim dienen; 
cine Herrschaft 1st eine ewige Herrschaft, die me 
vergeht,iind sein Konigthum wird riicht zerstoiret 



geistigc Wesen, "VVirken, Leben mid Bestimnning des Messias 
hinweisen will. Insofern ' aber sind Menschensohn und Gottes- 
sbhn eins. Joli. 3, 13. 5, 27. Die rerschiedenen Beziehungen 
beider Ausdrilcke kann man ab*r kennen lernen'aus Stellen wie 
Mt. 16, 13. 16. Luc. 22, 68. 69. Job, 1, 50. 52, 12. 34. Vgl, 
die Literatiir in Berth old t Ghvistol. Jnd. p. 35. Hase Leben 
Jean S, 117. 2). Der Messias selbst wird nor als Volkerbe- 
herracher geschildert (v. 14.) und ^ein Reich ist ein idealer 
theokratischer Staat. V. 18.22.27. Hier im Daniel herrscht 
nicht, wie in den hoheren Gesichten des Universalismus frithe- 
rer Prophetcn, die Idee vnr, dass sich das Messiasreich auch 
auf die Heiden erstrecken werde, insofern diese durch Annahme 
der wahven Religion Theil haben sollten am Reiche Gottes 
(Zeph. 3, 9. 8, 23. Micha 4, 1. 2.), sondern die Theokratie be. 
zieht isich nacli der geAvohnlichen partiknlaristischen Ansicht 
auf die Auslander nnr insofern, als sie'von den Juden unter- 
jocht wei-den sollten, eine Ansicht, welche bei der Einseitigkcit 
nnd deni nnterdruckteti; Umvillen der spateren Zeitalter immer 
mehr znm Vorschein karn. Jes. 49, 23. 60, 10. 14. 61, 5. 6. 
Ps. 72, 9. Die Quelle dieser Vorstellung lag besonders in Ps. 
2, 8. 9. -, welcher von dem Messias verstanden wurde. Christus 
und die Apostel befichteten diese Vofstellung dahin, dass nur 
die Ffomtfleri und Glaubenstrenen mit Chvisto herrschen sollten, 
wie es ja auch die Gerecluigkeit fordert, dass diejenigen, welche 
unter alien Drangsalen und Anfechtungen isich treu erhalten 
haben, einst auch gliicklicher und inachtiger werden als die Ue- 
brigen. Vgl. 1 Cor. 6, 2. F. 2 Tim. 2, 12. Apoc, 1, 6> 2, 26. 
27. 3, 9. 21. 5, 10. 20. 6. 21, 24. 22, 5. '-TnahpH "H^npl 
Die impersonelle Wehdttng wieder statt der passlven; aber auch 
ein Fall, in dem man sich die Engel als Subject denken kanit, 
welche den Messias /um Throne ftihren. Ein a'hnlicher Fall 
4, 22. 

' p) IlDStCJ d. }. die tterrschermacht, ftovalct} "^pl **//, 
die mit jener vei'bundene Ehre; O^D 'A.-L das Reich Gottes, 
2, 34, 35.; durch den Messias herbei^efiihrt^ wird es zunv Mcs- 
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Es war melh Qelst, mil* Daniel, betriibl im In- 15. 
nern, und meine Gesichte evschreckten mich g). Ic'K 16. 



siasreicbe. Vgl. Apoc. 11, 15. 12, 10. ^ 

Seine Herrschermacht ist cine ewige, welche also nicht vergeht 

Avie die jener irdischeri Reiche T. 11. 12. Vgl. v. 18. 27; 3, 33. 

an wiederum die begomieiie Darstellungsweise uud spncht hier 
ausserhalb der Visionendarstellnng von der Sache wie vou einer 
wirklich erst kiinftigen. Derselbe Fall c. 8, 12. und Apoc. 20, 
7 10. .Vgl. Ewald Comment, in Apoc. p. 40. 

.., q) Die Vision ist jet/t voriiber, aber der Scher verweilt 
noch auf dem hinunlischen Schauplatz und hier wird ihm nun 
aiich die Deiitung. Ss'Mn SON ^HY"^ ^"OnS niei"h 
Geist war, mir Daniel, b etrilbt;" theils desshalb, Aveil 
er die Deutpng der Vision nicht kannle, theils wegen des Un- 
glttcks , welches dem Volke noch droht (v. 21.). Beide B*zie- 
hnngen ninimt richtig The odor et, indem er KU: f^tSs to 

ixvxa /LIU tqv Strifomi' r.al-O'O^v^iav tn^{\(>a. E'phraem S. 
denkt nur an die Leiden, die dem Volke drqhen. Wir sehen 
hier Daniel in einem lebhaften Afl'ckte. So Aveinet auch Johari- 
nes aus Theilnahme in einer Vision t Apoc. 5, 4. und zum He- 
noch, der den Strafort der Engel sieht, spricht Uriel (21, 6,)i 
Henoch, warnm bist du erschrocken und erstaunt tibev diesen 
schrecklichen Plata, bei dem Anblick dieses (Platxes des) Lei- 
dens." Vgl. Anm. zu 4, 16. In gramniatischer Hinsicht ist zu 
bemerken, dass dcis pron. reflex gleich durch das thatige Glied 
ausgedrilckt wird (Winer cliald. Gr. S. 94. Ewald kr. <3r. 
S. 623., besser Hitzig Begriff der Kritik, S. 23.), und, nm deu 
Nachdrnck des Pevsonalbegriffs, der in den Suff. in ^H^ ^ e S^ 
zn erbohen, wird die H entsprechnde voile Form des pron. pers, 
hinzugesetzt , wozu danii hier noch die Nenmmg der Person, 
welche redetj tritt. Vgl. S, 1. 15. 10, 1. 7. 12, 5. E \vald kr. 
Gr. S. 637. Diese absichtliche Hervorhebimg dor Person zeigt 
den pseudonymen Schilftsteller an, der sich fur die Person eines 
anderen ausgiebt. Vgl. B. Henoch, c. 12, 3. ,,,,Ich, Henoch, 
lobete den grossen Herrn." 24, 7 : ,,Alsdann versetzte ich, He- 
noch, ihm uad sagte. 92,3. 105,15. 4 Esr. 2,42. Ewald 
Comm. in Apoc. p. 96. Lud. de Dieu und Haver nick 
chwanken, ob dem Ithuehel ^^P|S nie r d' c Bedeutung: 



$424 ," ' ''Cap.. 7, 16. -. . : 

nahete elnem von den Dastehenden und bat ihn iim 
Gewissheit iiber alles dieses, Und er sagte es muvzii, 



kvank-s eyn oder betrubt seyn zu gotten sey; flenn 
Oder H^*3 ist im Chald, "(Bnxtorf Lex. t. f, 1086.) eowohl 
Jkrank seyn (\vie im Syr. <JijJ5, Schaaf Lex. p. 278. ), als 
auch Schmerzen leiden = betriibt s'eyn (|jj>, Schaaf 
a.-a, O. p. 277.'). Die letztere Bedeutung ist hier durchaus vor- 
ssuziehn (vgl. die Pai-allelen bei Ilenoch) , auch vrird sie besta- 
tigt dnrch v, 28,, AVO die Wirkung des Schreckens und der 
Angst wie o, 5, 6. beschrieben wird in den Worten: ^Vyi 
SnT' Ueber die syrische Punktation V ^j4 

vgl. 7, 8. 4, 16. n2"l3 ^32' Bestiipmter als 
das einfache 3 ist "j^ vgl. 3, 25. ^ Mev einmal ohne das j^ 
prosth., das sonst immer im Daniel bei diesem .Worte erscheint; 
vgl. 3, 6. 11. 15. 21. 2326. j^p und n:h3 ( m ^ fl parag. wie 
In n^*<) kommt in den Targnm (1 Sam. 17, 51, 2 Sam. 20, 
8. ),. so wie auch, mit Verwechslung der liquidaj ^^ p^^, 
(Jer. 47, 6. Ez. 21, 3 5.) vor in der Bedeutung Scheide, 
als Bild des K8rpers, der gleichsam die iScheide der Seele 
ist. Vgl. Hiob 27, 8. ,,Wenn Gott seine Seele (aus. dem 
KBrper wie aus einer Scheide) heraus/Jeht f, ihn gewaltsam 
ftodtet. So bei den Talmudisten, vgl. Buxtorf Lex,t. f, 1307; 
Dasselbe Bild braucht Plinius H. N. 7, 52. 53,: donee cre- 
jnato eo (corpore) inimici remeanti animae velut vaginam ade 
jnerint, Dasselbe Bild wandte ejn Philosoph gegeri Alexander 
d. Gr. an, vgl. Hei'belot Bibl. or. p. 642., und die Griechen 
gebrauchen so a/suo?, Aedian hist. an. 17, 11. Sonst ist der 
.KBvper auch ^die Wohnung (m) der Seele, Jes, 38, 12., welcho 
jfdli dem wandernden Hirtenzelte verglichen \vird, Jes, a. a. 0. 
2 Cor. 5, 4. 2 Petr. I, 12. 13., oder sie wird mit einem Tempel 
verglichen, Job. 2, 19, 21, oder mit einem GefSss, \vorin -die 
Seele, das Blut (1 Mos. 9, 4,), "die Fliissigkeit iat, Jes. 53, 12. 
2 Cor, 4, 7., ^. B. mit einem Schlauche, Schultens Exc, ex 
Ham. p. 368. Die Nasira'er nennen den Leib das Hemde. 
Nieb.uhr Reiseb. Th. 2. S. 439. f., die llabbinen dn Kleit], 
SchBttgen, hor. hebr. etc. p. 693- Viele Conjectural iiber 
die JStymologie von pj a. bei Michaelis Supplem, p. 1602,, 
das JVichtige bei Gesenius Lex. man. p. 650 Der Syrer hat 
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class eriilii' die Deutung derDingeSkund thun wollte rj. 
,jDiese grossen Thiere, deren viere sind r vierKonigftl?* 



9 V V 

das Wort nlcht verstanden, er ttbersetzt ..^p^^An cu^p ant 



meinem Lager, als ob etUnde *OD"1Q i33> ,wohl rait 

: s ; 

Rttcksicht auf das vorhergehende irTH rVHSHN in der Bedeu-' 
tung: ,,ich ward krank." Vulg. (tenitus sum in his) und LXX. 
Cod. Chis. (iv TOUJW?) machen aus unserer Lesart:- p)3"l 132 

^ - ' *r. : ' : 

f. n3"13' GaftK nnkritisch wollen aber Cap el his und Bert- , 
holdt am Texte hier underu. Besser schon Theodotion: 
iv TJJ. ? #t- (vgl. LXX. zn Richt. 4, 9. wo ?&; fdr H^3)> 4 . re ff- 

^ . T * " 

ISch Vers. Ven. iy JKECTW ry xo/.to) ev. Bonfrerius conjecturirte 
zu 1 Mos. 6, 3. unnothigerweise, die Vss. daselbst batten ritatt 
der masoret. Lesart p"T) geleseu j^ von pj Scheide. Vgl. 
Schumann in Genesin, p. 122. " 

r) Der Prophet tritt zu einem der Engel und befragfe 
Ihn um die Deutuhg des Traumes, Avelche Ihm auch gegeben 
wird. Eine ahnliche Fiction, um der Darstellung Mannigfaltig. 
keit zn geben und einen passenden Uebergang zu der Deutung 
zu gewinnen, findet sich 8, 13. Zach. 4, v ,4. 5. Apoc. 7, IS^f. 
vgl. Ez, 3Z. 3. Bei Zacharias befragt der Engel, welcher den 
Propheten alle Visionen hindurch begleitet, denselbeu zuerst, ob 
er die Deutung der Vision wisse, und als dieser es verneinen 
muss, sagt er ihm die Deutung an, -Hier hat der Seher keinen 
Bolchen Begleiter, bittet aber einen der entfernterstehenden und 
dienenden Engel sogleich um die Deutung, ohne dass-die Worte, 
womit er gebeten, namentlich gemacht warden. 7)0 "JH i& 
JS^DNp einem derDastehenden d. h. der dienenden Engel . 

die um deiv Thron steheii v. 10. , vgl. Zach. 4, 4, VJBjfo O"nOj7 

i . " " " : 

^ /3 un d v. 7 Q"i*]JCJJ von den Freunden nnd Dienera 

des Josua. Vgl. zu 1, 4. Anm. o. S: 20. Er wagte es 
also sich einem - der himmlischen Wesen zu nahen. ~ 
151 *^DSV Es findet sich "\^j< f. z us a gen auch 4 Mos. 
23, 19. Jes. 38, 15. Wir iibersetzen : er sagte es mir zu 
und so wollte er mir kund thun, oder, dass er mir 
kund thun wollte. Fiir die folgernde Copula steht 1 Kb'n. S, 12. 
S nach "yZtf in dieser Bedeutung. Vgl. ^|QJJ f. befehlen 

dass, mitfolgendem ^ und Inf. z\i c. 1, 3. S. 17. Anm. L> oder 
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18. (sinds), die sich von dev'Erde erheben. Abe* es werden 
dieileilSgen des Hochsten das Reich empfangen, uud 
das Reich besitzen in Ewigkeit , in alle Ewigkeit s)." 



folgcnder Copula utid modus 5, 29. 6, 17. 25. Es 1st nichl 
crlaubt mit Bertholdt nach "h wieder . Nivy^ as j dem Vori 
gen hiimmidenken , oder gar mit Cod. Chis. jund Theod 
hinziiBUsetzeu: T//*' nxQlfiuav. Ini Text der Pesch. stand sonsi 

o o ? 

gleichfalls wieder jjj^O dabei, was Lee nach seinen Codd 
yJchtig ausl&sst, 

s) Auf die Bitte m Deutung der A'icr Thiere eowoh 
als del- himmlischen Erscheiniing ' denn iibei" alles Geseheir 
Will er gewisse Anskunft haben, v. 16. giebt der Engel v. 17 
18, die kurxe Antwort, dass die vier Thiere yier Konige (Kfi 
jiigreiche) bedenten und dass die Jnden (waren namlich jen 
Reiche untergegangen, was man hinzudenken muss) das (mes 
Sianische) Reich fiir' immer besit/4en witrden. Diese Antwor 
des Engels lasst der Verf. theils darum so kurz seyn, weil di 
drel ersten Reiche fiir seine Zeltgenossen Avenig Interesse hai 
ten, daher ?>iei auch v, 4-*-0. nur mit wenigen Worten geschi 
dei't wurden, nd es ungeschickt gewesen ware, wenn er sic 
allein anf das vierte Reich eingelassen ha'ttie; theils jsk die.' 
aber auch geschehn, danu't die Anfmerksamkeit der Leser desl 
mehr a,uf das vierte Thier wnd besonders das Horn gespani 
-werde, wenn er es fiir nothig erachtet, noch besonders danac 
und ajumal nach dem kleinen Home zu fragen. pbi 

yr^K paw ^ Mnn^D^ sn^n'ueber.p:s vgi. wine 

ch. Gr.-S. 90, Statt ganz efnfach zu sagen: jeue yier groj 
sen Thiere sind d. i. bedeuten, trennt er die Wor 
lind breitet sie nicht ohne Absicht aus. Er will namlich d 

* * 

durch sowohl auf die Grosse und das Ungeheure der Thier 
als auch auf ihre Vierzahl besonders anfmerksam machen r 
dadtirch andeuten, dass die vier grossesten Weltreiche darunt 
gemeint seyen. p^'^O nj?3*S (bedeuten) vier Korii^ 
d h. Konigreiche oder Dynastieen. Das Concretnm steht fii 
Abstractnm, denn dass wir oben v. 3. ff. die Thiere nicht pt 
scinlich, sondern generell als Reiche verstehen inussten, ge 
hier aus v. 23, hervor, wo es heisst, das, vierte Thier bedeu 
ein Reich und ans r, 24,, wo er hinzuset^t, dass aus dies* 
1Q Konige aufsteigea wiirden. So steht auch 8,2 
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Sodann verlangte Ich nach Gewisshelt iiber das vierte 19. 
Thier, welches yerschieden war von ihnen alien, aus- 



f- ^D'TJ T S 1 - T - 20. 22- Ein Shnlicher Fall fand sich 
c. 2, 37. voiv wo inir von der Person des Nebnkadnezar, als 
dem Substrate des Haupies an der Bildsaule die Rede ist, da 
dasselbe doch auf die gan/e chaldSische Monarchic bezogen wer- 
den muss. Vgl. S- 90. ,,Der Ausdruck ist aber absichtlich ge- 
wahlt, weil im Folgenden von den Heiligen Gottes, also 
einem Concre r tum, die Rede ist und Kwischen beiden ein Gegen- 
satz bemerklich gemacht Ayerden soil." H a v e r n i c k. T h e o - 
dot. und Vulg. iibersetzen regna, dem Sinne nach, nicht als 
ob sie pDS^ gelesen batten, wie hier 1 Cod. Kennik. hat. 

pClp" 1 fi ir ^ ^l-Ewald kr. Gr. 8^646. W*\& ' { . Sie er- 
heben sich von der Erde, vgl. v. 2, 23. im Gegensatsie des Mes- 
siasreichs auf Erden, v. 14. 18. 22. 27. c. 2. 34. 35. 44. 45. 
Cod. Chis. hat hier noch den erklareriden Znsatz: V (paodsiai) 
nitolovvTut, KTio TJJs ytfi und Theod. at 5^;ofowt. Da der Verf. 
fingirt, ihm sei die Vision im erstenJahre des Belschazar ge^vor- 
den, so fallt auf, dass er von alien vier Rtichen als von znkiinf- 
tigen redet; es ist hier eine denominatio a potion, weil, obwohl 
das erste schon in der Zeit bestand in welche sich der Verf. 
versetzt, doch die iibrigen sich erst erheben solltcn. TI^DP^I 
^-Nr^D^Cj ( 6, 1.), wenn namlich jene vier Reiche, eines nach 
dem andern sich erholjen haben v. 17. , und das letzte Reich zn 
Grnnde geht, dann wird das Messiasreich anheben, v. 13. c. 2, 
44., an Avelchem alle Juden Theil haben und iiber welches sie 
immerdar mit dem Megsias herrschen sollen. s Sie werden es 
empfangen, namlich durch den Mfessias, dem. Gott es iiber- 
geben hat, v. 14. pOrSy ^Wlp sind hier tind v. 22. 27. 
nicht En gel Cvgl. 4, 10.), sondern Menschen, wie aus v. 21. 
25. 27. ei-hellt, und /.Avar das Volk der Juden insgesammt, denn der 
Verf. denkt sich, dass die Bosen und Abtriinnigen in den Drang, 
salen, die dem Messias yorangehen, fallen werden. Vgl. zu 
c. 8, 10, und 19. Schon 2 Mos. 19, 5. 6. sagt Jehova zu den 
Juden, wenn sie ihm gehorsamen wfirden, sollten sie ihm ein 
Priestervolk tind ein heiliges Volk seyn (tly'ilp "('jji), vgl. 
Apoc. 1,6.; in der messian. Zeit soil nun verwirklicht werden, was bis 
dahin nur Ideal geblieben war, daher sollen dann nach Jeg.4,3. alle 
vondenGeriditenJehovasErhaUneHeilige,' d. i. sich absondernde 
von Sitte und Religtan der Heiden, also Jehovaverehrer, 
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nehmend schreckirch, und eiserne Ziihne hat to t und 

eherne Klauen, fressend, zetmalmend und das Uebrijge 

20. rnit/ seinen Fiissen zertretend t), und iiber die zehen 

~ ' ' 



alle sollen dann Priester und Diener Jehovas seyn. Jes. 61, 6. 
Im Gegensatz z\i den Heiden naunten sich die Juden immer 
gern das heilige Vblk, 5 Mos. 7, 6. 14, 21., daher auch em 
einzelner Jehovaverehrer lEJIlp heisst Ps, 16, 2.; vornamlich 
aber in den spatesten Schriften. Vgl. Henoch 10,23. Dan. 
8, 24. Q^lp OV- 12 7 - ' '!y^p QV> ^ / t0 ' f v vytcnov oder 
auchbl'bss oi' Kj'toi fobi 12,15. Cant. tr. puer. v. 11.; TO Gjif'gpa 
TO yio-, 3 Esra 8, 70., und dahin zielt anch der tropische Aus- 
,druck r^TT^QtBn M3S 8 1013. Daher heissen auch die 
reinen und frommen Christen, vorzUglich die Martyrer, oi' ayiot 
Apoc. 5, 8. 8, 4. 13, 7 22, 11. P^Y^JJ wie im hebr. 
der Allerhbchste (\Viner ch. Gr. S, 108.) r= 
DK^V 5 > 18 -> <> der bloss }<^J7 4, 29. Vgl. 2, 47 N . 3, 33. 4, 34. 

^--T.*-. TT-*--" 

""" Vl U1 TIDDTT'I ^S^* Apoc. 22, 5.: xul ftaathvoovaw el$ TW? alu- ' 
*>ai; f v aluvtor. (OHS^ == ^ebr, p^nH' 

f^ Der Seher wiinscht sich noch genauer zu unterrichten 
fiber das vievte Thier, welches v. 4- f. beschrieben 1st. In der 
Beschveibung desselben kehrt zwar manches aus der fruh'eren 
Schilderung wieder, jedoch wird grade dadurch die Wichtigkeit 
des vierten Thieres um so mehr hervorgehoben. Anch sehen 
vvir das Bild'dnrch einige wichtige Moment'e erweitert; so wer- 
den die Klauen von Era erwahnt, v. 19.; der Krieg den das 
Horn mit den Heiligen des Hochsten beginnen will v. 21.; es 
wird bemerkt , class es grosser ^gewesen sei als alle iibrigen 
Horner und eiidtich horen wir, dass die Heiligen das Reich, 
welches r. 14. dem IVJenschensohn ttbergeben ist, durch ihn be- 
sitzen sollen, 'v. 22. - ND'SP 1 ? H^SJ} diese Lesart wird 
durch v. 16. bestatigt, aa. Codd. (3 Erfurt,) urid Edd. S3J^S> 
Inf. Pah., wohl nur dnrch das j veranlasst, obwohl auch alle 
Vss. sie ausdrucken. Syr.\.i " ^Aw/tV. LXX. y&dov l*. 
v.gipoitsaa&w. Theodot, i^vovv Hxgi^ta^ Vrilg* diligenter dis- 
cere. linSD 5 K'ri p>o vgU KU v, 8. N ^1 nSW Bei 

I in- I : T 

den enwselnen Satzgliedern fehlfc die Copula; eie folgen 
schnell einander , jcdes will iuimcr die Schilderung des rorher- 



7, 21. 347 

Horner auf geinem Haupt, itnd das andere, welches 
heraufstieg, und vor welohem drei abfielen, undjenes 
Horn, sowolil Atigen hatte es, als auch einen Mund, 
der Vermessenesredete, und seinAnsehen war grosser, 
als seine Genossen u). Ich schauete, wie jenes Horn 21. 



gehenden ergtuaen. ftvjflj, rt^SlD "* ^p3 Vgl. tlber . 
C'tib und K'ri Vgl, zu 4, 14. Der ilmstand dass seine Klauen 
vem Era sind, deutet auf die fnrchtbare nnd ' neratorende Macht 
des unter dem vierten Thiere gemeintenxReiches. 

Davor erganze man ans T. 19. 

f - 'ins 4vv ygi. * t 14, 32. 

Das andere ist das eilfte Horn, das gr Anfangs 'klein sah; 
v. 8. ripSO n n > namlich pn^3 v. 8. . ^D^- Davor 
ist das Zeichen der Relation aus dem Vorigen 2:11 erganzen. 
K'ri nSs^j s dai'iiber zu v. 7. , In den folgenden Worten 
W T31 - N3"^pV ^ a ^ fc er'.plotzlich aus der Construction und 
ffihrt wieder in dem direct erzahlenden Tone \veiter fort. 
|D1 N2*1p1 ste h* absolute, die Copula kniipft den Nachsatz an. 
Die Worte treten durch die Wiederholung des Vav in Wech- 
selrerbindung. S^OD f - ^^iDIp vgl. r. 25. 3, 22. 6, 22. 
aa. Codd. mit dem seltenen StifF. 3 pers, 



T : v :i _ -:. 

sonst nur f. Visio.n, bier aber f. Ansehn, species also, = 



4> 8, 17. PirVQrV JO 3T T h e o d o t, pt%w 
l")3n socia, weil pp fern. gen. Es konnte auffallen, dass 
das Ansehn dieses ausgezeichneten Homes grosser genannt wird, 
als das der ubrigen Horner, da es doch v. 8. eia klein es heisst. 
Allein man muss sich.denken, dass der Prophet es'wShrend der 
Zeit der Vision wachsen und grosser als die ubrigen werden 
sieht; da es hervorwiichs war es nr klein und unbedeutend. 
Eben dadurcb soil die allmalig steigende .Bedenteariikeit und 
Furchtbarkeit, welche Antiochus flir die Juden gewann, ange- 
deutet werden. So sagt Theodore* richtig zu u. St.; ou d/l 
fo d-cWfuuCfiv, d woi fiev o/tuegov ttfij TO xs'gag^ ivvuvd-a 
aura ftft&VK ttav homiav' OTS [ilv yrtQ (pvafitvov flSs TO 
nQO(tij'/6.g(.va&v I.UTK 6% So Ixgfcuiaat rgta 
UVTOV, fixoftaq ftp OQctaiv avTov [it%(o Tt7v_io 
Diese.Evkla'rnng, welche Theodoret falsch in Beziehung auf 
das Romerreich giebt, kann aber-auch beibehalten werden, weun 
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Kriegfiilirete mit denHeiligen, und tiber sle'.sleget'e i?), 
22. bis dass der Betagte kam, und den Helligen des Aiier- 



wir, wie nothwendig <ist, diess ellfte Horn, vom Antiocluis rer- 
stehen. Man darf namlich ^ nicht auf die politische Macht 
des syrischen Reiches iiberhaupt beziehen, denn diese eilte da- 
mals inimer mehr ihrem Verfalle ehtgegen, spndern eirtzig awf 
die Person des Antioclnis, welcher grosser, d. h. fnrchtbarer filr 
die Juden war, als die ubrigen syr. Konige. 

v) Er geht, nachlassig schreibend , in den directerza'hlen. 
den Ton liber." VJ^Fj QJJ %**} *)2y; "* DV* weil es n 
wechselseitiger Kampf seyn wlrd, vgl. im Hebr. HOn^O Htt)y 
N S nK- VS J ''3 DH 1 ?^ A P c - 1] > 7 - 12,17. 13,Y 19,1 9. 

jrot/]ot jio^fov (.itrri rtrot;, '")^' m '* / w ' e / W^ 1 Mos. 
32,26. Ps. 129, 2, Die christlJthe Apokalyptik nahm bekanut- 
lieh die Vorstelhing in sich aiif , dass dem zu Gericht in den 
Wolken wiederkehrenden Messias ein Antichrist entgegentreten 
werde; eine Vorstellung, welche theils auf Grutid dieser prophe- ' 
tischen 'Stelle im Bnch Daniel beruhte, theils auch durch'andere 
Zcitvorstellnngen /begiinstigt und ausgebildet wurde. So finden 
wir denn in der Apokalypse den Antichrist, der nnter dem 
Bilde des Nero symbolisirt ist, in derselben Situation, \vle hier 
den Antiochus Ep. ; aber wie die christliche Apokal3 r ptik ' um 
vieles reicher geAVorden war an Vovstellnngen nnd Ervvartnngen 
mid nach alien Sei ten hin sich erweitert Jhatte : so ist der Kampf 
des Antichrists nicht bloss ein Kampf mit den Bekennern des 
wahren Gottes, Avie bei Daniel, sondern nach der dem Johannes 
eigenthvimlicheu Weise, ein dreifacher, namlich eirimal ein Kampf 
mit den Propheten, welche dem Messias vorangehen sollen, zum 
andern mit den frommen "Bekennern Christ! , nnd in beiden 
wird' der Antichrist obisiegen; endlich aber ist es anch ein 
Kampf mit dem Messias und in' diesem muss er unterliegcn. 
In alien diesen Stelien der Apokalypse klingen aber die Danie- 
lischen Worte wieder; vgl. 11, 7.: TO &i\Ql.ov TO uvapaivov ix T*]? 
itjlvaaov aoii'iast -fKt' avuwv nolffior, xul vwipiii wrou?. c. 13, 7.: 

KUTfff ( I'M &*\Qtfj> ) 7to}.(f.lOV TlOW/O'Mt ^tT TO)V Uyt(UV , X.ttfr 

UVTOV${ und endlich c.'-lQ, 19.: jsi ritiov TO 

noJ.tfiov /.itiu to xu^i^iiva itti tS tuna 
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hochste.n Recht geschafft ward, und die Zeit eintrat, 
da die Heiligen das Reich empfangen sollten w). 

Also sagte er: Das vierte Thief s es wird, ein 23 
viertes Thier auf Erden seyn, welches Verscnieden ist 
von alien Reichen, und verschlingt die ganze Erde, und 
zertritt sie, und zermalmet sie #).. Und die zehen 24 



te) Antiochus wird die frommen Bekenner Jehovas be- 
zwingen und besiegen; aber nicht fur immerdar, sondern mir 
bis auf eine bestimmte Zeit, dann kommt liber ihn das Gericht 
wild die Juden werden triuniphiren. Die Zeit des Kampfes und 
der Noth ivird bcstiinmter angegeben v. 25. ^^ 3^n^ N"T^> 
indem sie mm namlich durcli den Messias Theil hatten an dem 
Reiche und geriicht' wurden an ihrem Unterdriicker. S3^1 
vgl. 4, 34. Ch. B. Michaelis nimmt anch hier eine Doppel- 
beziehnng an und iibersetzt jiidicium; er nieint .namlich, dass 
die Heiligen auch die Richter des Ts'rannen seyn Aviirden. 
Allein diese Vorstellung liegt hier fern, vgl. zn v. 10. -J^m 
niDD namlich die Zeit der Ankunft des Messias und seines 
Reiches, Vgl.znr.12. ppHH f - jDD^- Winer chalfl. Gr. 
S. 30. C. 5, 20. eine ahnliche hebr. Hiphilform. 

x ) "^DS ID Also sagte er (7,11 mir). Als ich iiber 
alles Gesehene etwa's bestimmtes zu erfahren wiinschte (v. 
19 22.), da gab der Engel, den ich vim genauere Kunde gebe- 
ten hatte, mir folgende Auskunft. Es wird mm 1 eine Deiitiing 
gegeben des vierten Thieres v. 23(., seiner zehn Homer r. 24., 
des kleinen Homes v. 24 26. und des Reiches, das den Heili- 
gen Ubergeben ist, v. 27. J-JrPJ^in KH^tl ste * absolute 
roran, wie schon die Accente anzeigen. J^IDH ln ^eni Sinne 
von 'CTp\ 7 ^T ^3SnV Hier, wo der verglichene Gegen- 
stand aus dem Rilde, worin er friiher geschiHert ^wurde, heraus-. 
gehoben wird, sind die dort v. 7. und 9. eigentlich gebrauchfen, 
aber an unserer Stelle beibehaltenen Worte, natiirlich tropisch 
zu fassen. 'l^S fressen^ verzehren, steht Viberhaupt f. 
verderben, aufreiben, wie unser verzehren, das lat. 
devorare, absumere f. perniciem aflerre. So oft f.: verderben 
im Kriege 5 Mos. 7, 20. Jes. 9, 1J. 10, 25. 30,16. vom Richter, 
Hos. 7, 7., von der Untei'driickung xmd Beratibung des Arnien 
Habac; 3, 4. und so iiberhanpt von jedem Nachtheil und Scha- 
den, wie das gr. xni-tq&div. Galat. 5, 15. 
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Homer aus deraselbigen Konigrelche werdeii zehen 
Konige aufstehen, und ein anderer \vird nach ihnen 
aufsteherf, und selbiger wird verschie'den seyn von den 
25* vorigen, und drei Konige demiithigen y). Und er wird 
Reden gegen den Hochsten ausstossen, und die Heili- 
gen des A.llerhochsten aufreiben> und wird trachtert, 
Fest : Zeiten und Gesetz zu andernj und sie werden 



den grossesten Theil der Erde, vgl. % 38. 39. und jnj; hier f. 
die Bewohner der Erde, wie im Hebr. 1 Mos. 6, 11. 11, I./' 
1 Chron. 16, 31. TJVt zertreten, zermalmen (vom Stiere); so 
wie hier, auch im Hebr. f: Feinde zertreten, d. i. sie besiegen, 
zu Grunde richten. Vgl. Mich, 4, 13. Ueber ppn s. v. 7. 
Stati THS^nn und W^p^n aa. Codd. ^2. 



,y> Die Worte ^^S? S^^PI stehn wieder absohlt rer- 
an, vgl. v. 2i. Ganz unpassend und ungrammatisch beziehen 
die Vnlg. LXX. Theodot. Ar. die Worte SrVOSlQ HID n <>ch 
zwm Vorigen und, iibersetaen: Und die siehtt Homer von 
ihm, dem Konigreiche d. i. des Konigreiches. Alleiit 
1) wiirde dann -gesagt seyn SrVW H2P) da ^ Q Zusammen- 
stellung des eigentlichen und uneigentlichen Ausdrucks in die- 
sem Falle abgeschmackt wa're. 2) \ft kann nicht den Genitir- 
anzeigen. Man mnss rielmehr die Worte von den vorigen tren- 
nen nrid zu den foigenden ziehen; also: arts demselben 
Reiche, von wekhem namlich v. 23. bemerkt ist, dass das 
vierte Thier dasselbe abbilde. Das Suff. mit der Praep. 
steht nicht'ohne Nachdruck, vgl. 3, 6. 15. ^ S3tB 
Wie das ganze vierte Reich von deu anderen Reichen verschie. 
den ist (v. 7. 19.), so wird auch er selbst, dei- and ere oder 
eilfte Konig in demselben Reiche verschieden seyn von den an- 
deren zehn Konigen in Beziehung auf das Volk^der Heiligen. 
bS3^n n 'PDIO' NnSm und drei Konige, namlich von 
den vorerwShnten zehn Konigen, wird er erniedrigen, de- 
mUthigen d. h. vom Throne stossen, des Reiches berauben. 
bSl^S oder hebr * ^S^pH ( entgegengesetzt dem D^^n - Jes 2 * 
9. ff. 5, 15. 10, 33.), ist ein allgemeiner und andeutender, in 
symbolischer Sprache also angemessener Ausdrnck, und steht 
Wer im Gegensatz von D^pD 2 > 21. d. J' auf den Thron 
setzen. - 
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in 'seine Hand gegehen seyn eine Zeit und [zwo] Zei- 
ten vmd eino halbe Zeit , z). Aber das Gerioht wirtl 26. 



pb^ vgl- v. 8, 20. s. r. a. 
v. 11. -jsfY eigtl. der Seite zu, BUT Seite 
d. V gegen, wider. Vgl. versus in adversns. vJ^D^ ,er 
wird aufreiben," treiflich Theodot. jrAew<;, er wird 
veraltet machen, gleichsam wie ein~ Gewand das durch 
langen, oder auch zu schonungslosen Gebrauch abgeriebea 
ist, denn sb3 ( wie * m Hebn und Syr.) eigtl. ab fallen, 
verfallen, wird besonders von alten Kleidern gesagt; n^?3 
steht von dem murbe" machenden Misshandeln (Klagl. 
3,4. vgl. "^3Tj und v. 3.; 1 Chron. 17,9.) und dem ab. 
nutzenden Gebrauchen, Niltzen (Jes. 65,22.). Es ware 
also unangemessen , mit HSrernick bei Theodot. idavi'iati 
(nach der Uebs. des Arab.: ,Uiu.^ lesen zu wollen. LXX 



und Vnlg. conteret. "^DD^I nd er wird/ 
harren zu andern d. i. dem Sinne nach: er wird darauf 
denken, sinnen, wie Theodot. iworoijorsj TOV attotuaM. *^3^J(% p gl. 

jVt fisi) eigentl, tragen, = h^Qj dann auch: har- 
ren,, hoffen, meinen, worauf denken C v gl y^ fS>SO 
cogita! Ephr. 1, 34. A), wil man gleichsam an der Biirde von 
Geifiihlen oder Gedanken in diesen Zhstanden trSgt. pjQ? 
JT1T Diese "Worte umschreiben den ganzen Cultus. pJQf sind 
die heiligen Zeiten, die Festtage, f\^ ^ViD 3 Mos. 23, 2. 4. 

37. 44. Ephraem: ^omukJk^ -^A?JO 
JY7 ist auch hier Religionsgesetz , Religion, 
wie c. 6, 6. S. daselbst d. Anm. Unbegriindet ist die Meimuig 
Havernicks> das Wort konne nur vom bllrgerL Gesetze sltehn 
anders sei es c. 6, 6., wo ein tteide ,n^j^ ^ T om jiidischen 
Religionsgesetze gebrauche. Schreibt doch awch dort ein Jude 
"wnd dass wirklich vom gottlichen Gesetze allein die Rede sey 
erhellet auch aus c. 8, 10 13. Der Tyrann wird aber nicht 
langer wiithen konnen, als bis auf eine Z.eit un,d (zwei) 
Zeiten und eine halbe Zeit. pjqy Zeiten d. h. *Avei 
Zeiten oder Jahre, vgl. S. 173. zu'c. 4. 13. Die DnalfornT 
kommt aussfer den wenigen Fallen im biblischen Chaldaismus 
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(2, 34. 7, 4. 7. Winer chald. Gr. S. 67.) sonst gar niclit vor 
und der Plural wird gebraucht, wo man sonst den Dual wahlen 
wiirde. Vgl. Winer, a. a. O. 'S: 108. Der Dual ist iiberhanpt 
gar keiue .nothwendige Form, auch in der klassischen griech. 
Sprache nieht. S. Buttmanns Gr. Grammatik, 10. Ausg. 
S. 365. Matthias Grammatik . 300., vgl.f Apoc. 12, 14. 
19, 20. vgl. 20, 14. Hier wird also die bestimmte Zeit V. 12. 
22. , noch genauer angedeutet. Gott wird dem Tyrannen zwar 
eine Zeitlang gewahren lassen, urn der' Schuld nnd Busse deS 
Volkes willen, aber nicht Uber das Maass hinaus, welches ihm 
nach gottlichen Gesetzen bestimmt ist. C. 4, 13. nmschrieben 
7 Z e i t e n sieben voile Jahre, die Ha'lfte einer solchen Zeit, 
also ZV% Jahre,, wird hier" durch die Umschreibung: pj"iyi pJJ 
PIT 3SS1) wie c. 12, 7. durch ^HT DnyiD "I^C* ' 9,27. 
durch die Halfte. einer Jahrwoche, ausgedruckt. Aus 
dem Zusammentreffen dieser verschiedenen Umschreibungen, die 
an ihrem Orte erlautert werden sollen, auch aus v. 12. 22. wo 
eine b estimmte Zeit gemelnt ist, die hier nun namentlich ge. 
niacht wird, sind wir /n der Annahme berechtigt, dass hier 
keine unbestimmte Zahlenverhaltnisse gemeint sind,, sonderu 
dass nur der Ausdrnck ein umschreibender und unbestimmter 
ist und wenn auch nicht bis atif den Tag, doch die eigejitliche 
Zeitfrist so genau als mogljch bezeichnen soil. Vgl. S. 173. 174. 
Man muss sich wohl httten, auch hier wiederum eine Erklarnng 
aus 1 dem N. T. , namentlich der Apokalypse, in der ja iiberall 
die eigenthiimlichste AuflFassung des Ueberkom.menen vorherrscht, 
heriiberzunehmen. Im N. T. gelten allerdings 3% Jahre als 
Umschreibung einer kiirzeren, unbestimmten Zeit. So heisst es 
Luc. 4, 25. Jac. 5,17.: Elias habe den Regen 3% Jahre zurlick- 
gehalten, obwohl 1 Kon. 17, 18. durchaus keine Zeitbestimmimg 
gegeben ist. Dasselbe gilt Apoc. 12, 14. von dem, aus Daniel 
entlehnten Ausdruck XMQCH; xui xcuQol r.ul jjputv xaiga, wof ur , uin 
dieselbe Zeitfrist zu umschreiben, c. 11, 3. 13, 5.: 1260 Tage 
und c. 11, 2.: 42 Monate. So ;auch bei den Rabbinen, vgl. 
Schottgen in hor. talm. zu Apoc. 11, 2. Es bleibt uns aber 
noch die nahere Berechnung derZahl iihrig. Gewohnlich nhnmfe 
man an, der Verf. habe hier von der Zeit an gerechnet, da 
Apollonius nach Jerusalem kam. Nach dem vierten, Oder letz- 
ten aegyptischen Feldzuge des Antiochus, welchei- nach Liv. 
XLV^ 11. beim Beginne des Friihjahrs (primo vere) 168 vo> Chr. 
145 Selene; rorfiel, sendet er noch im selhigen Jahre (1 Mace. 1,30. 
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vgK v. 21.) den Apoiloniiis nach Jerusalem, iim yes zu ver*. 
wiisten, und 7Avar geschieht? diesfo *auf setriem Riickzuge von 
Aegypten, wie wir ans 2 Mace. 5, .11. erseheh. Nan wissen 
wir aber, wie schnell die-aegyptis'che Expedition durch die Da- 
awischenkuhft der romischen Gesandischafk beendet ward, tind 
es ist mehr als wanrscl\eihlich, dass Antiochns schon sm Ende 
des Monates Ijar (Mai) nach Paliistina gekommen uiid die Stadfe 
vom Apollonhis im Monrtte Sivah (Jnni) efngenomme" sey; Den 

, Endpnnkt der Berechjtiung^ soil dann die Tempehveihe abgeben, 
Avelche am 25. Tage des 9. Monates (Clslev) 148 Sel. begann, 
nach 1 Mace. 4, 52. 53. So berechnen die Frist, von 3'^ Jah- 
ren Josephus, Praef. ad hist, de bello jnd. 7, und d^ b. 
J,iid. L. lj 1. 0,.ll. PolychroniuS'Kii 7, 20; ,unter den Neue- 
ren Pvideaux Connexion, II. S. 216. 258. Bleek, a. a. O. 
S. 288., Rosen m iill'er n v. 25,, auch wohl Bertholdt 
vS. 144., denn Bleek (S. 289.) scheint den letzteren misszuver- 
stehen, wenn er ihm difr Meiniing unterschiebt, der terminus a ' 

"quo sei erst von der Zeit an 7,11 berechnen, ,\yo das heidnische 
Opfer gebracht zn werden ahfing (1 Mace. 1, 49. f.); vielmehr 
set7,t Bertholdt (8.- 445. Atimr) den Zeitpunkt atisdriicklich 
noch vor dent Beginn der heidnischen Opfer an, also, wie von 
selbst folgt, sehr nahe wenigstens der Zeit, da Apolloniiis nach 
.Jernsalem kam. In be^den BB. der Makkribaer (1 Mace. 4, 54. 
2 Mace. 10, 5.) 'wird dei- Zeitran-m der Enhveihnng (Zertretnng) 
des Tempels nnr anf 3 jahre angegeben, .und so spricht auch 
Jos. Ant. 12, 7, 5. von drei Jabren; dann rechnet man vom 
25. Clsl. 145 Sel. an, wo das erste Opfer anf dem Gotzenaltar. 
liber 'dem Brandopferaltar gebracht wurde (1 Mace. 1, 57.), bis 
7,nm 25. Cisl. 148 Sel., wo man 7,m erstenmale anf dem neuer- 
bauten Brandopferaltar opferte. \ Mace, 4, 52, In diesen 
Berechnungen ist der Endtennin der geheimniVvolIen Zahl nicht 
getroffen, diesen muss der Tod des Antiocmis.Ep. ansmachen, 
bis 7,n dem ja anch die Weissagtmg v. 1J. und 26. geht. , Den 
Anbi'iich des MessiasreicIiQS erwartete der Verf, unmittelbar 
nach dem Tode des Tyranne'n grade lebhafter, als jenials, und 
diese Hoflnung KU sta'rken, ist seine Aufgabe. Dass jener End* 
termin der richtige sei, ersehen wir znnachst aus c. 8., welches 
wir doch nicht spa'ter als-nseren Abschnitt ansetzen kb'nhen. 
Dort aber, wo, wie hier,. der Tod des Konigs verkilndigt wird 
(v. 25.), la'sst sich die geneimnissvolle Zahl v. 14. gar, nicht an- 
ders berechnen, als wenu man den Tod des Antiochus als End- 

23f 
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sich seftzen j nnd man wird ihm dite Herrschaft nelimen, 

xtm sie far immer zu vertilgen , und fcu vernichten a), 

'27. Und-'K-imigthum Utid Herrschaft utid; Gewalt Caller 



termin ansetzt, bis auf ^fen alle folgenfle Abschnitte gehn. So 

anerkannt Cv 12.; so anch c. 9., wo Y. 27. die halbe , (Jahr) 

Wqche auf dieseflb'e: Zeitfrist bezogen. werden .muss und nicht 

weiter -reichit a!s bis auf den Tod des . Verwiistere , mit dem. 

aucli 11, 45. die "W-eissagung- abgeschlossen. wlrd. Ails.'c. 9, 27. 

rsehen \vir aber. auch, dass deii Hawptpunlct dieses Zeitmaa^ises 

die Anfhebnn'g des Cvilttis dwrch den Antiochiis Epiph. aiKsniaeht. 

Wenn vnr. nnn TOin Tode des Autioclnis-, im Monat Sehebat 

148 Sel. (rgl. Aiini. z\i c. 12, 11.), anfwartssfcejgn , nm, die 3*/i 

Jahre zn gewiniien, iso 1st die Zahl yon 3% Jabren voll 7.\\ Ende 

des vierten Monates Thamiis, 145 A. S.; w'ir mfissen iins abev 

wolil erinnern, dass der Awsdrnck immer nut ein limsclireiben- 

der nnd unbesfimmter bleibt <S. 352), nnd dass die Zahl nach 

v, 12, 12., nacb judiscber Zeitreclinung (Ideler tt. d. Chron. 

I. S. 358. f. 541.), genaxiei- 3 Jahre, 9 Monate, 5 Tage ansmacht, 

so dass wir also in dn Monat Ijar 145 S. Kinaufgeriickt wevden, 

nnd somit grade in die iZeit, , \vo Apollonius nacb Palivstina 

kam. S. 353. ~ Man darf uns .ubfigens nicht deft Abscliiiiti: 

-c. 10-^-12. entgegenhalten land einwenden, zur Zeit dev Abfas- 

sung von c, 7. Si miisse ^Antiocbos nocli gelebt baben, denn 

jeneh, der docli spater als^diese beiden Capp. gescbrieben sey, 

habe man sic1\ unmittelbaf nacb dem Tode des Antiocnus Tin 

dunk-en, da dieser genad uach aeinen UmstSnden *. llj 44. 45. 

geschildert wer,de. Die Ausfiibiiicbkeit ward ja c. 11. durch 

die gan7,e Anlage der Weissagnng bedingt. 

a) Der Engel deutet dem Seher mm an, an tvelcliem 
EndxTvecke das Gericbt :sich versainmelt habe. r ny^r.^ s. 
c. 2, 30. 'S. 77. Man darf nicht fj^p dabei (efganzren, vgl. 5, 
20. Die weltlicbe Herrschaft iiberhanpt geht nur mit ihm 7ti 
Gnmd i e }$] rnfcWrh " l ( s1e ) fur itnmer 7 TrtiK 
g,en und z\i vei - nicht-en. Ueber die Anhangimg des Inf. mit' 
^ s. Winer Gr. S. 98. 3. KS^O "&? bis an's Ende d. i. 
bis aufs Ende der Tage iiberhaupt, ' also wie Jos. Jachiades 
erklart: H^P IV ganz nnd. gar, oder wie Hi erony mils die 
"Worte in fin'em durch: in perpetunm erlantert. Vollig wie 
6, 27. Vgh die Anm. Jiu 4, 8. 
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Reiche unter derti ganzen Himmel wird dem Volke der 
Heiligen des Allerhoehsten gegeben ; aein Reich 1st 
ein ewiges Reich,, vnd alle Herrscliaften werden ihm 
dienen und gehorsamen b). So weit die Geschichte, 28. 
Ich Daniel, meine Gedanken erschreckten mich sehr, 
Tind meine Farjbe veranderte sich an mir; aber ich,he- 
wahrete die Sache in meinem Herzen c). 



. is* da s Messiasreich, T. 14, JOE 1 ?*!? tlie 
damit verbflndene Hervschergewalt, i&vaia und J^m3"V= di>~ 
vapS. Aa. Codd. lasseh vor JYoHo das n< ?l aus, so dass 

L ' T ::- 

JiO /D anszusprechen ist; so auch nnzulassig der Syrer. Wir 
diirfen aber nichfc mifc de Wette iibersetsien : Gewalt liber 
alle Reiche, sondern Gewalt aller Reiche, die Gewalfe, 
welche alle einscelnen irdischen Reiche, welche ja mit der An- 
kunft des Messias zu Grnnde gehen, v. 12. , zusammenbesessen 
hatten, sind in diesem ein en Reiche vereinigt. Vor ftrVOblQ 
evganze man sich wieder V^ Hesse n (des Volkes) Reich ein 
ewiges Rei'ch ist, namlich das Reich welches das Volk 
durch den Messjas und unter seinen Auspicien erhalt. 

oben v - 14 - : 



c) .Nft ID "H ,S21D !"O *1V Einige, so Ephraem S., 
unter den Neueren Jos. Jachiades, Dathe, Havernick, 
nehmen n^7Q bloss f.: Wort, Rede und fassen die Worte: 
bip hieher (reichte oder danerte,) das Ende der Rede, 
namlich die Auslegung des Erigels, v. 16,, d. h. bier war die 
Auslegung des Engels zu Ende. Vgl. Jer. 51,, 64. Hiob 31, 40. 
Allein richtiger i'ibersetzt man: bis hi eh er (reichte), hier(war) 
das Ende der Sache, namlich des Gesehenen und Gehforten, 
.und man muss nSD sowohl auf den Traum, als auch dessen 
Dentung beziehen, So steht es gleich hier im Verfolge und 
2, 10.; fiir diese Auffassung spricht auch schon P^D TJUS^ 
v. 1, Richtig so Bertholdt SKO"1 SwN Nom. absol. s 
zu 2, 30. S. 76. Anm. v. v< |31 N^tJ .(^gl. 2, 12.) Vgl. 3, 19 
4, 33. 5, 6. 10, 8. - rniD3 ^3^3 >l^4DV Der Sinn konnte 
seyn: ich achtete wohl daran-fj sann nachd enklich. 
driiber nach. Vgl. ^S Ss D^ 2 Sam. 13, 33.; im N. T. 

V V 

-. ' ' - 23* 
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ttv tk i'i\v y.GQ$l(a>, vgl. VJrg. Aen. 1, 30.: roanet alfo* 
mente. Andere fassen den Sinn niit nicht minderer. Wahr- 
scheinlichkeit: ich bewahrte ^es fein und yerschwiegen in mei- 

nem Herzen und sagte Niemandem davon, nm Niemanden zu 

>. is ^ y (3 > 

betriiben. So Ephraem: o^s4 --f* A V| }J9 ^^iLo ci 

,-*e v ..=>. o , \ , . 

^Xrrua ^ A\,O ,ki iAi\ ,,damit ich nicht diejenigen, 

die solches hSrteh, bfjtrube'n niSchte.'^ Es soil daun in 
den Worten Riigleich der Grund liegen, warum da& Buch so 
lange rerborgen bleiben konnte. 
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Gesisht vom best&ndigen Opfer und verwllsten- 

den Frer.el. 

Der Prophet sieht sich im dritten llegievungs- 
jahre des Belschazar, in der Entziickirng in die Haupt- 
stadt dev persischenProvinzSusa vevsetzt itnd empfangt 
hier am Flusse Eulaus eine neue OffenLarung. Einen 
Widder, dern zwei Homer anwachsen (d i. die medo- 
persische Monarchic), von denen das eine aber hoher 
wird als das andere, sieht er vpm Eulaus aus, ohne 
Widerstand,, siegreich gegen alle Welfgegenden hin 
sich wenden. Da erscheint aber ein Ziegenbock (die 
inacedonisch-griechische Monarchic) mit einem gros- 
sen Home (Alexander); dieser rennt, ohne den Boden ' 
zu beriihren, schnell iiber die Erde hinwe,g, stosst 
jenen Widder, und zerbricht dessea beide Homer, 
so dass dieser zusammenstiirzt. Aber wie die Macht 
des Ziegenbocks im besten Waehsen ist, da zerbricht 
an ihra das grosse Horn, und statt dessen \\achsen vier 
Homer auf, alien vier Winden des Himmels zu (die 
vier Reiche welche sich aus Alexanders Monarchic er- 
hoben). Aus einem der selb en sprosst nun ein kle\nes 
Horn d. i, Epiphanes aus der Dynastie der Seleuciden, 
der bald machtig ariwa'chst, im frevlen TJebermuth ge- 
gen die Sterne des Himmels (das "Yolk Gottes) und 
deren Fiirsten selbst 819!! auflehnt, den Cultus des 
wahren Gottes aufhebt, das .Heiligthum vevwiistet und 
die frommen Bekenner mordet. Darauf erscheint ein 
Engel, bedeutet den S eh er iiber das Zeitmaass jener 
Drangsale die das Yolk treffen sollen, iiber den Sinn 
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der Vision; indem er zugleich den Tod des Despoten 
verkiindet. Schrecken und Entsetzen fiber das Ge- 
-schante und Vernommene werfen de*i Propheten aber 
auf's Krankenlager nieder. 



Nach Bertholdt, S. 77, 503. 577., soil unser 
Abschnitt evst nach der Feier des Sieges iiber den 
-Nikanor,' welcher am 13. Adar 151 erfochten ward, 
worauf noch 29 Tage verflossen fteyen, bis der Sieg 
selbst gefeiert ward, also zwei Jahre nacb des Antio- 
clius Ep. Tode unter seinem zvveiten ,Nachfolge'r De- 
metrius S o t e r abgef $sst seyn* Allein diese Zeitbe- 
stimmung hangt ab yon einer irrigen Berechniing der 
2300 Tage v. 14. Bass unser Abschnitt vielmehr xin- . 
mittelbar nach der Nachricht vom Tode des Antiochus 
geschrieben seyn muss, erhellet eben axis jener Stelle, 
auf deren Auslegung \vir hier verweisen kbnnen. Der 
Abschnitt ist aber, \vie in der Form, so auch wirklich 
seinem Inhalte nach insofern prophetisch fiir die 
Zeitgenossen, des Verfassers, als bei dem TJntergange 
des Tyrannen der sofortige Eintritt des Messiasrei- 
ches gehofft ward. C. 7, 27. vgl. v. 13. 14. ujid in un- 
serem Abschnitte zu f. 14. 

Weil der Verfasser, in seiner Weissagung mit der 
medo - persischen Monarchic beginnt und die chal- 
daische ganz auslasst, so schliesst Bertholdt S. 78. 
hier auf eine andere Ansicht der a'lteren Geschichtej 
als sie c. 7. vorliege, und unser Verf. sei also em ande- 
rer. Allein welcher Art sollte jene Ansicht seynf 
Der chaldaischen Monarchic haite er doch immer 
ihren Platz einraumen miissen! Wie aber. der Verf. 
immer der Fiction folgt, eine Vision spa'ter als die vor- 
hergehwnde empfangen zu haben, xun so dem End- 
punkte immer naher zu riicken und also immer mehr 
von der Zukunft enthiillen zu konnen: so lasst er hier 
die chald. Monarchic ganz aus, zumaj sie in den friihe- 
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ren Abschnltten schon hinlanglich al>gefertigt und ihr. 
Untergang geweissagt war. , Nach Darstellung und 
Spraehe stimmt miser Abschnitt mi.t den iibrigen durch- 
aus iiberein, besonders auch njit c* 10 >12, _Eine deut- 
liche Bezielmng auf e 7. findet sich v, 1, 



VIII, Im dritten Jahre cfer Regleruhg Belscha- f 
zars, des Koniges, ersehien m'ir, mir Daniel, ein Ge- 
gicht, nach dem, welches rh4i* friiher erS'chienen war a). 
Und ich schauete im Gasicht; und, als ich schauete, 2. 
da war ich in Susan, der Burg, in der Landschaft 



a) Diess Gesiclit empf&ngt der Seher wachend, im eksta. 
iischen Zustaiide. Vgl. zu 7, 1. Theodaret KU v.,2., glcich 
dem Syrcv, irret in dr Annahme, diese Vision sei von eiuem 
Traumgesichte -xu verstehen; in die ; seiii Falle wttrde aine nahere 
Bestimmung dabei stehn, wie c. 7, 1.; fernr ist p~n noc ^ nicht 
D"nD "vgl- Anm. p. zu 1, 17. S. 29,, endlich spricht filr einen 
wachenden Znstand, dass er hier T. 17. -18. TOO sich selber sagt: 
er sei auf die Erde niedergefallen, daun besinnnngslos gewpr- 
deu, von dem Engel beriibrt und wieder ZH sfch selbst gebracht. 
Dies^ Alles kann nicbt wohl von einein Traumenden geaagt 
werden. Vgl. die Parallel c. 10, 7. 8. Richtig evkannte Ch. . 
B. Michaelis den Zusttfnd des Veirf. als einen ekstatischen 

an. . Ss^n ^H^hs- vgi. zu c, 7, is. ns"on> 



1 mod. masc. gen. auf p'H bezogen, 8er Artikel stelit fiir's Re- 
lutivum. E\v4ld, kHt. Gr. S. 650. ~ nhrtHD im Anfange, 



das 1st im Sprachgebraucbe s. v. a. das vorige Mai, oder das 
erste'Mal. l.Mos. 13, 3. vgl. Dan. 9, 21. Er bezieht sich auf 
dte Vision c. 7, 1. \Avui>^vo<; inl tali; xT6^scfnj avrdu; ovfttpoQoiii;, 
iuh i^v ngortyttv ortruafav, Iv 11 ff-wS-ev (a$ zilgtata TttfaovrKi oi ofto~ 
tpvl.oi' tv db TOVTOtg tvy%KV(tx>> tSfiro uvd-u; uzQtpiai; {*a&-iiv vu fittK 
xtjil t(? law rUtv nga*//,mTO)V i} xcwo'TOf?, Iv ijrifg IHVVK nst- 
Poly chr on ins. Der Grund, warnm er das Orakel 
noch in die chaldaiscbe Periode setzt,, ergiebi sic,h ans dem Jn- 
halie desselben, wo das medopersisfche noch als zukilnftjg ge. 
weissagt , wird , von selbst. Dass er grade dss dritt* Jahr des 
Belscha/ar nenni, 1st willkiihrlich. 
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Elam 3 imd ick ichatte'te 1m Geslcht, da war ich am 

i<?h erhab raeine Augen a und 



b) Die 

in Parallelismus su den falgenden: 
>Pi e evsteren "Worte pjrQ nS^ST drticken den allge- 
xn'eineiV (Jedanken ans, da?s der Prophet sich in einey Ekstase 
(Vision) befunden habe, und der Zusatz; und wSh rend ich 
sahe, geschah es, war sehr passend uih den Uebergang mi 
dey speciellen Beschreibnng des Orfces und dev Umstande der 
Vision zu btlden.*' Havernick. TVD3 riSl^T> nSmUch in 
dev mic gewordenen Vision v. I. J")J<"Y sehen von dem Pro- 
pheten, tvelcher gottlicher Visionen oder Offenbafwngen theilhaf- 
tig wird, dahejp nKi' Ueber das Syittactisohe in den Worten: 

(^n^n) ^ST T*N"O *m y gl- Ewald kr.Gr. S,546. U.eber 
die falsche EvklSrung Bertholdts vgl. die Ausfiihrnng Hii- 
vernfcks z. n. St. iDaiss der Verf. sich nur in der Ekstase 
Bach Elam versetxt sah, aber nicht wirklioh da Avar, geht nicht 
allein aus den Worten selbst, sondern anch aa 1 Mos. 41, 1. 
hervor, welchen Abschnitt der Verf. im ganzen Buohe haxifig 
a.ohahmt Dort heis-st es aber: n^y D3n^ D^h D5?^3 

f '' > : 

""li'Wl""' 13?' Dieiser richtigen Auifassong folgten schon Ch. B. 
MJchaelis, Staudlin, Nene Beitrage, S, 296, Rosenmiil. 
Jer, Havernick, nnd so schwhidet die Fabel, dasa Daniel 
'sich au Susa aufgehalten habe, in ihr Nichts Kuruck, Vgl. die 
allgem. Einl, Weil Bertholdt die Stelle nioht verstand, so 
gerieth er af die Meinung, es finde hier eine Verwechshing 
zwischen Belschazar (Nabonned) und Cy'axares II. statt, von 
welche-m letzsteren nach Jos. X. 11, 4, angenommen werden 
kb'nne, dass er den Daniel nach Ecbatana nxltgenonvmen habe; 
in des Kfinigs Auftragen sei Daniel dann nach Elymais und Susa 
gereist uad habe hier die Vision empfangen, Das Locale -wird, 
wie ttian gemeinhin annimmt, desshalb in Elymais gewShlt, weil 
hier die Weissagung mit dem persischen lleiche beglnnt. 
!EJD Er bestimmt die Lag von Susa auf zwiefache 
; einmal durch dieAngabe, dass es in Elam gelegen sey, 
and era durch die Nennung des Flusses Ulai, Q^y ( a '- 
Land, von Hit Erde. LXX ^W^in Codd-), welches IMos. 
14, 1. in Verbindnng mit Elassar ("lO^S ^ "^DShn) d 
das 8rd.H(/hQ Medieni {AserMjan, Atrapatene) genanut 
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tvird (vgl. v. Bo hi en zu Gen. 2, 8. 10, 22.), 1st die Proving 
Elymais im siidlichen, am persischen Meerbusen gelegenen Me- 
dien ( Chusistan, Snsiana , das eigentliclie Iran). Elam umfasste 
etwa 6000 M. und bildete nach Cyrus den Jfern des persi- 
schen Reiches; dass es aber hiev nicht vom g'anzen Perserreiche 
stehe, erweiset der Zusatz PD'HOi")' Daraus, dass Elam nie- 
nvals den Chaldaern unterworfen war, kann man noch nicht mit 
Berth oldtiS. 477. auf ein Versehen des Verf. schliessen, denn 
er versetzt sich ja hur in der Vision dahin und Avar nicht Avirk- 
lich dort, wie Bertholdt,. Bachiene ,,Heilige Geographic" 
p. 615. und Aa. annehmen. Hengstenb erg a. a. O. S. 41, 
behauptet nun' aber > Nebukadnezar habe Elam erobert und sei- 
nem Reiche einverleibt; allein aus dem Drohorakel Jer. 49, 
34 49. lasst sich diess nicht erweisen, Avohl aber, dass er, Avie 
Aegypten, Damaskns, Moah, Ammon, Edom u. s. f. (c. 46. f.), 
so auch Elam den ?Untergang durch Nebukadnezar andr.pht. 
Hengstenberg (S. 42.) sucht die Erfitllung der Weissagnng 
des Jeremias ZAvar imEzech. 32, 24., allein ,,dort hatte Ezechiel 
die erste Zeftriimmerung Elams durch das assyrische Reich im 
Auge." Ha'vernick S. 549. f. vgl. 544, Ferner kann man bei 
Jer, 25, 25., AVO KSnige von Elam neben denen von Medien ge. 
nannt Averden, nicht mit Hengstenberg an Kelbsttandigti*ko- 
nige flenken, da (das no'rdliche) Medien schon seifc Dejoces 
(Her. 1, 95.) die Oberherrschaft hatte, sondern es sind entweder 
abhangige Konige gemeint, oder die Kb'nige von Medien Averden 
zugleich KSnige von Elam genannt. Auch Xenophon ist nicht 
Btirge, dass die Elamiten jemals den Chaldaern gehorcht hatteiv. 
Vgl. B.ertholdt S. 478.' Havernick S. 548, Wir Avissen 
iiber diesen Gegenstand iiberhaupt nur so viel, dass Elam zur 
Zeit des Hiskia und' Sanherib , nach Jes* 11^ 11, 22, 6., noch 
den Assyrern unterworfen war; scheinbar Avird 2 Kon, ]8, 11. 
diess auch yon (dem nJSrdlichen) Medien ausgesagt; allein V1Q 

ist dort Avohl iiberhanpt das Land jenseits des Tigris, vielleicht 
-speciell fiir Elam gesetzt. Jedenfalls batten die Elamiten sich 
zn Ende des babylonischen Exils schon frei gemacht, denn sie 
Averden Jes. 21, 2. unter den gegen Babel heraufrsiehenden Fein- 
den^genannt und die Oberherrschaft der (nordlichen) Meder 
war zeither anf sie iibergegangen. Die abentheuerliche Annahme, 
welcher Havernick (S. 543. f.) wieder huldigt, Elam sei ein 
semitischer Stamm, benihfe puf 1 Mos. 10, 22., AVO Elam ein 
Sohn Sems genannt Avird; auch die Verschiedenheit der Sprache 
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.Elams Ton der Persischeri wird von H&verntck (S. 546.) aufs 
neue nach der Genesis irrthumlich behauptet. Der Ort, wohin 
Daniel sich verset/t sib, wird genannt n"VQn |U)1tJ- Der 
Ausdruck ist aus di ... B. Esther enrtehnt, wo er haufig wieder- 
kehrt, (vgl. Geseniita Thes. f. 205.) und DTD ( au ^ em Pe's. 
[baruj s. r. ist als: arx, castellum, sanscr. bura, buri, 



, 

pur, gr. avgyoi; und /9tu?, Syr. |_^A^) steht im B. Esther so- 
wohl von der Burg Susa, als awch der Stadt, und in letzterer 
Bedeutung c. 2, 5. 8, 15., obwohl H^^Dri (1^1^) und WDVO 
"T^JTI c< 3, 15. unterscliieden werden; dev Grand, ist darin zu 
snchen, dass Snsa anfiiiiglich nr ein Castell oder, eine Burg war, 
spater aber r,\\r Stadt erweitert wurde. Bachiene ,,Heilige 
Geographic" p. 612. Die Stadt Susa, gijoss und schon in einem 
[] von 120 Stadien erbant, nach Plin. 6, 27. von Seleucia 450 
rom. Meilen entfernt, war Sommerresidenss der pers. Konige 
(Cyrop. 8, 6. 10.), nach Strabo "XL p. 529. und A el i an 
Anim. 10, 6., wie sie den Fruhling in Ekbatana*) im nb'rdlichen 
Medien, und den Herbst und Winter in Babj'lon znbrachteti, 
Heeren I. 1. 471. Susa war s'eit Cyrus der eisentliche Mit- 
telpunkt des pevsischen Reiches und die Hauptniederlage der ( 
erhobenen Tribute (Heeren, 1. 2. 257.'). Hier feierte auch 
Alexander der Gr. seine Vermahlung mit der Stateira, Tochter 
des Darius Codomannns. Obgleich nun Plinius H. N. VI, 27.- 
sagt veterem reglam Persamm Susam a Dario, ,H_vstaspis filio, 
conditam esse, und hier nicht von der Burg, sondern von dej, 1 
Stadt zu re.de a scheint, so ist Plinius, wie so ha'ufig, doch ~ 
auch hier im Irrthum befangen, denn Xeitophon und namentlich 
H^rodot, nennen die Stadt Susa schon bei friiheren Gelegeu- 
heiten, und man ist nicht berechtigt, mit Bertholdt S. 481. 
eine historische Prolepsis anKiinehmen. Wahrscheintich baute 
Darius die Stadt nnr-ans und verschonerte sie. Herodot nennt 
sie aber: wi /3a4?jitt TU Mfftvovsia (5,53.), Mefirovitov. aatv (5,54.), 
Zoiio'a w Msfivovtia (7, 151.), nach Einigen, Aveil^sie schon Mem- 
non erbaut haben soil, vielleicht aber, weil hier ein Memnons- 
grab war. Haver nick, S 554. Darilber kann aber kein 
Zweifel obwalten, und diess wird auch von alien Auslegern zu- 

*) Ekbatana = Ispahan. Vgl. iiber die Etymologie 
Las sen in der Indischen Bibliothek, B. 3. H. 1. S. 35. ff. 
Uebrigens wird die Schreibart ^,9rra (st. ^x/STar ) ge- 
rechtfe|?tigt durch das hebr. ^nDH^ Esr * 6, 2, 
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gegeben, dass der Verf. Mer an Susa, insofern'sle Haupt- 
stadt des persischen Reiches ,war, gedacht habe; diess war sia 
aber nach Strabo's (.Lib. .XV.) glanbwiii'digern Bericht, erst 
se)t Cyrus (Bachiene a. a. O. p. 615.616.), also noch niclit 
in des let/ten Chaldaerkoniges drittem Jahre, doch ware dess* 
halb cler Verf. noch keines Irrthnms 5511 zeihen, da sich vor dem 
prophctischen Blick, wenn er iiberhaupt in die feme Zeit hin- 
liberreichte, auch Stisa schbn als Hauptstadt ha'tte zeigen kon- 
nen. Die Vermuthnng B ertholdts, die Stadt konne nicht ror 
Darius Hystaspis pn{J d. h. Li lie geheissen haben, ist vollig 
ohne Grand, denn der Name entha'lt, wie Haver nick (S. 556.) 
richtig bemerkt: ,,nichts characteristisches, fiir den Darius be- 
sonders merkwiirdiges. " Da/u konimt, dass der Name wohl 
nicht von der prachtvolten Bauart, welche Darius forderte, 
herriihrt, sondern von der Menge an Lilien die in der Umgegend 
wuchsen, wie auch die 11 ei nuns* ist von Stephanas a. v. aovaa 
und Bachiene a. a. O. p, 613. Nachweisungen aber den hau- 
figen orientalischen Namen der Lilie giebt -Crenz er Symb. I. 
S. 461. 737., wozu Pott etymol. Forschnngen, S. L1II. Bei 
den griech. Schriftstellern finden wir T 2ovaa, was nach Ba- 
chiene, p. 613. Schloss nnd Stadt bedeutet. Vgl. im 
Allganeinen iiber Susa, jet/t Schus: Bachiene a. a. O. 
p. 612 620. Rosenmftller, Alterthumsk. S. 117. 303. ff. 
Heereh I. 298 303. Die Lage der Stadt Snsa wird im 
folgenden parallelen Gliede noch niiher bestiinmt, denn es heisst, 
sie sei gelegen am Flnsse Ulai (^^^ SD1S SjO Es las. 
sen mm anch Plinius H. N. 6, 31. nnd Arrian, exp. Alex. 
M. 7, 7., die Stadt Susa vom Eulaens (Ptolemaeus, Asia Tab. 
Y-) umg'eben sej'n, dagegen nennen Herod. 1, 188. 5, 49. 
Strabo XV , p. 1059., den Fluss der Burg und Stfidt Susa 
wmgab Xo('t&tis, der mit dem Tigris in Verbindung stand, Ar- ' 
rian VI, 7. Man hat also die Identitat beider FHisse behanptet, 
so Bachiene, p. 613,, Rosenmiiller a. a. O. S. 140., Ha- 
ver nick S. 552. f. Zii.,Hitlfe ka'me die Etymologic; denn die 
wahrscheinlichste Ableitung von ^^IS ' s * ans ^ era Pehlwi: ay 
halaeh d. i. reines, klaresj schones Wasser; Cho- 
aspes tvber, gewohnlich durch Konigsross erlautert (Pott etym. 
Forschungen , S. LIX. ) , konnte Konigswasser ( vgl. Curt. 
5, 2.: delicatam vehens aquani) erklart werden, da der Cho- 
aspes fiir den grossen Konig allein das 'Trinkwasser lieferte 
(Her. 1, 188., rcgia lympha Choaspes, Tibull. 4, 1,140.). 
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Das Wort ware dauti mit demPers. 4b (aqua) ausamanengeset/t; 
das s konnte urn *b leichter eingeschw&rzt seyn , da den Grie- 
chen der haufige Gebrauch des asp In persischen -Woi'tern 
(Pott, p. LIX. f.) gelaufig geworden war, und ron ihnen daher 
auch 2. B. das ludische Witasta i' c Fdacfn;ijs verderbt wurde. 
Nach dieser Annahme faude man hier also nur zwei verschie- 
dene Benennungen eines Flusses. Allein nichts btirgt tins dafilr, 
dass die Namen Choaspes tind Eulaus- denselben Fluss bezeich- 
nen, wie diess Heeren, I. 1. S. 299. Aijm. , ausfiihrt, vielmehr 
verdienet Plinins, der :ichon tiber die Erbauung von Susa 
.einen ganz falschen Bericht abstattet, gar keinen Glauben, uud 
endlich kommen Kolche.Venvechslungeti von Fliissen nicht selten 
vor. So soil nach demSelben Plinius 6, 16. Ninive am Tigris 
westlich gelegen haben, nach andern jsogar am Euphrat, und 
doch lag es am ostlichen TJfev des Tigris. Hitzig zum 
Jes. p. 293. Die Genesis c. 32, 23., vgl. v. 3. setzl den Jab- 
bok statfc des parallel fliessenden Jarmuch; und Dan. 10,1. 

setzt der Syrer ^'pS v fiir deu ^p^H* J a Lucia'n de dea 
Syr. . 18. verlegt eben so falsch Selencia an den Enphvat. 
Wir treffen also den Verf. .wi^dernm auf einer falscben Fahrte. 
~ himj4 nac ^ ^ er haufigen Verwechslung des $ anch im An- 
fange der Wb'rter mit 1 und dem Waw der Araber (Gese- 
nius imThes, f. 2.) s. v. a. ^D^ Jer. 17, 8, von 



VV1 \vallen, sich fortbewegen, vgl. D^D ^ /3^ ^ es< 30, 25. 

<J".3 ...... 

44, 4., T!*^ N. pr. Waller. Die alien Uebersetzer haben hiev 
alle das Wort nicht verstanden, und, den Namen beibehaltend, 
ihn filr einen Ort oder in der Bedentung Thor genommeiu 
Daher behalten Aq. und Vulg. das Wort bei, Theodot., mit 
Auslassnng von ^iJ^'Ijti-ra'Cto/SiU, Symm. nachHieronymus: 
super palndem Ulai; LXX.: XQO ty m>).y Alla^i, (Cod. Ambrose 

' ^ ' -S& - . 

)oi,ol } dagegen lasen sie nach dem Zeugniss des Hierony- 
mus: sup*r portam Ulai. The o do ret erklart: IIu.gK y^v 
ovvo) yu.i> rivi's rtav I^MpgUTWv vz&eCxaat. H i e r o n y m u s : 



super rivum Ulai. Ephraem erklart das Syr. 

dnrp.h! j-Iio? ]Lj* \* am Wasserthor, setzt 



aber hinzu: ^0^} ^-*i^o) jj'4)o . andere erkla-jceri 

>. , O * 

Seule. Dass 'aber die alten Uebersetzer uiid Evkliirer bald 
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schauete, -wahrend, siehe, ein Widder vor dem Fhisse 
stand, der liatte zwei Homer, und die zvvei Horner 
waren hoch, und das eine war hoher, als das andefe, 
und das hoher e stieg zuletzt auf c). Ich sah den 4. 



Aarck Thor, balfl durch Seule erlautern, grflndet sich atif der 
Bedentung des chald. ^^DS Th'or (Bnxtorf f. 13.) und 

des ^ Syr. \O>], wozu Assemani Bibl. Or. 1,75. bemerkt: 

Abu I apud Syros portam, vestibulum; porticum eft columnam 
significat; das Wort hat also mehr Bedeutungen als'Castel- 
lus im Lex. syr. ed. Michael, p. 4. angiebt. Hieronymiis 
bemerkt noclr. Sciendum est autem Ulai nomen esse loci, sive 
portae, ut in Troja axala porta, et apnd Romanes carmentalis 
dicitnr. Uebrigens abmt der Vevf. hjnsichtlich der ErwShnung, 
dass er am Flnsse Eulans die Vision empfangen, den Eze- 
chiel (c. 1, 1.) nach, der am Chaboras die Vision empfangt. 
Gleiches widerfuhr Johannes dem Ta'ufer und Christus am Jor- 
dan. Mt. 3, 16. So betete man zu Christ! Zeit gern an Fliis- 
sen, . Apostelg. 16, 13. Den Grnnd.hat man darin gesucht, dass 
die Jnd'en im ExH an Fliissen ihre Bethiinser hatten, urn Wasser 
fiir die nofchigen Reinigungen KU haben. Vgl. Wolfii Curae 
7,. A.G. a. a. O. und die Ausleger zn 'Ps. 137, I. Derselben 
Fiction begegnen wir. wieder c. 10. und 12., ^yo Daniel sich an 
das Ufer des Tigris versetsst sieht. . ' 

c) Der Seher .. ninimt einen Widder walir imd sieht, wie 
ihnt zvyei Homer amvacbsen, von den en das eine aber, welches 
sniletxt aufwachst, bedentend holier \vird als das andere; denn, 
dass der Seher selbst siehet, wie sich das Thier allma'Iig zu 
dicser Gestalt ansbildet, evsieht man ans der Notix am Ende 
, des Verses, dass das eine (hohere) Horn spater aufgewachsen 
sei als das andere. Beide Hb'rner sah er also nacheinander und 
nebeneiriander aufsteigeh. Weil das Thier aber mi t dem Hor- 
nerAchmiick ein Ganzes symbolisiren soil, so fiihrt er den 
Widder gleich in der G est ah vor, zu welcher er ihn znletzt 
warden sieht; es erscheinfc ihm also ein Widder mit zwei 
Hornern (n^Jlp \4l S^N) '** h- e ' n Reich an sich (das 
deutet der. Widder an, vgl. r. 7.), welches aus zweien vereinigt 
ist (darauf deuten die zwei Horner), und war:.'die grosse 
p e r s 1 s c h e Monarchic, wie sie seit Cyrns unter seinen 
Nachfolgern bestand, ans zweien Reichen, dem iirspriinglich per- 
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Widder Btossen iiach Westen lind Norden und Suden, 
iind kein Thier konnte vor ihm bestehen und niemand 



sischen und dem medischen vereinigt (r. 20. vgl. T. 4.). In den 
folgenden Worten: -p nrQ3 nnXHV ,'mrO3 .D\PpnV, 
JVjyUn werden nnn diese beiden vzu Einem-vefeinigten Reiche 
dnrch bezeichnende Praedikate ^aher gesch,ildert, wie sie in 
Shrer Vereinigung zu einander bestandeu, namlich sowohl nach 
ihrer gemeinschaftlichen Beschaffenheit im Allgemeinen, (denn 
es sind zwei grosse'Reiche^ niDDi O^1pn) als auch nach 
dem bestimmten wechselseitigen Verhaltniss, welches unter ihnen 
bestand, im Besonderen; denn das erste Reich (Persien) ist 
grosser und bedeutender, als das zweite (Medien), J^n^H 
n n 0^n fO nnilij daher auch Persien das erste Horn ge- 
nannt wird. (Vgl. zu 2, 39'. S. 92. f.). Nach der Gescliichte 
gewannen aber die Parser (Elam), seit Cyrus Thronbesteigung, 
da beide Reiche vereinigt Avur^den, sogleich die Oberhand. Dess- 
halb konnen durch diese Pradicate beide Reich a nicht geschil- 
dert sejrn, wie sie vor ihrer Vereinigung getrennt bestanden, , 
denn die Perser wareri fruher in einem untergeordneten Verhalt- 
nisse zu den Medern. (Vgl. S. 91.). Jene Annahme ware auch 
desshalb unstatthaft, weil der Ziegenbock v. 7. nicht b'loss das 
grossere Horn des Widders, sondern beide Homer zugleich zer-' 
bricht und mit Fiissen tritt. In den letzteu Worten: riDD^Dl 
hJ3"\inN3 rhy deutet der Verf. an, wie er anch die allmaliga 
Bildung des Thieres zu dieser Gestalt, oder das allmalige Wer- 
den d*es Reiches gesehen habe, obwohl er das Thier sogleich 
vorfiihrt, wie es schon beide Horner hat. So kann man denn 
nicht mit Geyer, dem Ch. B. Michaelis folgt, annehmen: 
Subinnui videtur, cornua isthaec bina sob initium fiiisse sibi 
paria, ita tamen, ut sensim eminere inciperet unum prae altero. 
Ita nanvque Medorum ac Persarum regna pari velnt passu am- 
bulant, cum finem simm caperet monarchia Chaldaeorum; postea 
vero Persarum vis non parum provehebator magnamitate victo- 
riisque Cyri. Auch T h e o d o r e t deutet die beiden Thiere (den 
Widder und den Ziegenbock) richtig anf Reiche und zwar den 
Widder v auf das persische Reich; . irret aber darin, dass er die 
beiden Horner dJe Herrscherlinien des persischen Konigshauses 
anzeigen la'sst; das kleine Hoi'n soil namlich die Herrscherliniei 
vom Cyrus un<jl seinem Sohne Cambyses, das grossere die mach'. 
tige Linie vom Darius Hystaspis bis auf Darius Codomannuls 
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rettete aus seiner Hand und er verfuhr hach seiner 
Willkuhr und that gross d). Und ich gab Acht, und 5. 



bedeuten. Den Ziegenbock versteht er rjchtig vom macedoni- 
schen Reiche. Falsch bezieht er dann aber auch die 4 Homer 
personlich auf 4 Konige. ^ ftyn !"1S->NVW N^XI 
fask wortlich parallel c. 10, 5.; vgl. 1 Mos. 31, 10. 
"QTJJ J^ttJS^V *** e Hweite Handlung, die in einem schon 
rergangenen, aber noch danernden Zustand war, als die andere 
{das Schanen des Sehers) geschah, wird mit dem Partic. und 
^ angeschlossen. Sehr haufig; wird dann , wie hier, nm auf den 

Zustand hinzuweisen, noch p)3H an die Cop. angefugt (1 Mos. 

19, 1. Richt. 6, 11.)- Ewald,"kr. Gr. S.535. Vgl. noch 1 Sam. 
1, 12. 13. 4, 13. 5, 4. 6, 12. 2 Sam. 6, 14. 11, 1. Sacharj. 14, 
12. S^S- ^ er "Widder ist hier Symbol des (persischen) Rei- 
chcs, sonst anch in personlicher Beziehung Bild des Fiirsten, 
vgl. Q^V'S und oline "^ auch D^Ss 2 M s- 15, 15. 2 Kon. 
24, 15. 'vgl. rait Ez. 31, 11, 32J 21. Hi. 41, 17. (Exc. ex 
Ham. p. 482. und dazu Schultens), denn die Volker s'ind 
IN!C Ez ' 36 ' 38 * ?. .Sam. 24, 17. Der Artikel in b^INn 
weiset hier und v. 6. nur zuriick auf ^^ S|31S v ' 2. 
D\2!P f - D^^.Jc* . EAvald, kr. Gr. S. 3,^6. Homer als Sym- 
bole von Reichen, s. z\\ c. 7, 7. Anm. h. fjSyj vgl. 
^ 8 - nmSD Ewald, S. 501. 632. 



- Vidi hircum (comu) 
ferientem. Das Participinm steh't in A r erbindung mit einer ande- 
ren gleichzeitlgen Handlurig hier ahnlich wie v. 3., doch ist es 
, nicht wie dort durch die Copula als ein besonderer Satjj ange- 
schlossen, spndern sogleich zn dem vorigen Object gezogen. 
Diess ist seltener der Fall, vgl. Ewald, S. 535. 536. Vgl. 
v. 6.7. 13., a,uch Jes.6, 1. ^nj stossen, von gehornteu Thieren 
gcbrancht, 2 Mos. 21, 15, 18. 31. 32, 36. Pi. heftig stossen 
Ez. 34, 21., oft bildlich von Ueberwindern und Siegern, 1 Kon. 
22, 1. 2 Chron. 18, 10.; das Hithp. gradezu f. Krieg fiihren, 
JDan. 11,40. So im Chald.; derselbe Tropus im Griech. xoQivtiiv, 
xooii/?^o^t, Stay.Qitsa&at, im Lat. arietare. Vgl. Havernick 
z. n. St. Der Widder stosst gegea Westen, Nord nd Suden, 
niimlich nach andern Thieren, wie aus v. 5. zn schliessen ist. 
Ei- stosst nach alien Wetgegenden zn, nur ,nicht nach Osten, 
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siehe, em JSiegenbock kam vom Untergang uber tjen 
, ganzen Erdboden her* ohne die Erde zu beriihren und 

der Bock ein ansehnliches Horn x war zwischen 
6. seinen Augen e). Und er kam bis zu dem Widder, 



\veil die Perscr von Qsten her kommeri, Jes. 46, 11.; dagegen 
der Ziegenbock, der das persische Reich vevnichtet, v. 5. von 
Westeii kommt. Nach Westen waren aber den Persern unter- 
worfen: Bafy'lonien, Mesopotamien, Syrien und Kleinasien; nach 
Norden zu: Colchis, Armenien, Iberien, die Anwohner des Jtas- 
pischen IVl'eeres; nach Siiden: Palastina, Aethiopien, Aegypten, 
Lybieh und andere Lander. rYW 4DT onne Bild: Reiche 
und Volker, vgl. zu 7, -12. Theodoret: 0^;' d& itnhv T? 
all.aq paadcfat; xnfal. P olychronius: OvSiv rtav Id-vwv lao$$o-* 
ttov avtov f$ft TJJV Svvapv. VJSS ^"1^!^^ sS ^U n^gS ~\fclf 
(Ps. 76, 8. 147, 7.) vgl. ^^ Q^p Jos. 7, 3. Hero dot 1, 
190. sagt (von den Babyloniern) in Beziig auf- den Cyrns: o/- 
oi'Tf? UVTOV jinvrl id-vi'i oftofoq InixiigtovTc/.. 4 n J0 PS'I ^ es- ^ 
29. 13, 14. Ps. 7, 3. 50, 22. pj< mit dem Participium verbnnden 
wieKoh. 1,24., vgl. hier v. 5. ^">D 7Vt!if\ Kein Reic ^ lllld 
keine Macht konnte die erobernngssiichtigen Plane des persi- 
schen Reiches verhindern. Zugleich kann man sich an die un- 
umschrankte Macht der persischen Jfom'ge, selbst wider das 
Gesetzi zu handeln, erinnern. Herod. 3,' 31. Heeren I. 1. 
459. V"H3nV as Hiphil hier ohne Object, vgl v /Ewald, 
kr. Gr. S. 189., Klagl. 1, 9. Man denke hier an Hochmnth und 
;Uebcrmuth; desswegen gehn die Staaten zu Grunde, vgl. c. 2. 

4, 5, 23. Richtig der Syrer )OA?^^]. Man erinnere sich an 

den Hochmnth der Perser, vgl. Brissonius d'e regno Pers. 
p. 522. f., siumal des Xerxes, ebend. p. 750. f.- Krbsus spricht 
beim Herod. 1, 89. zum Cyrus: HiQaKt y-ifft* ftmrss v,^srJ, 
Aeschyl. Pers. v. 795. nennt sie vnsgxof.i'nm ayar. Bertholdt 
erklart: ,,er fiihrte grossse Dinge ans," wie 1 Sam. 12, 14. f.^ 
ni^V 1 ? V^H ( Jo 2 > 20 - 21.),. allein unpassend, da v. 25.* 
steht 'ia^Ss'S^HSn und man nicnt im -Bilde von dem Thiere 
bliebe. 

e > pDO ^n^H n 3hiV Der P''f>P^ e t versinkt in Nachsin- 
nen iiber das Geschaute. Tovrfart TKVTK (pt](slv OQW uniay.oitovv. tl 
HOTS (iou j5otUTK nuhv f) OIJJH;' unb TUV HQQTI$WV xnl rttgi iO>v Tta- 
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fn%ovo)i> ttrfojtoj'* Polyehrdnius Vg'l. 7, 8.: D 
und rAi 7, 2. Bin Ziegenbock mit einem grdssen Home* 
d. i. die macedonisch-griechische Monarchic, mit ihrehi Repra* 
sentanten, dem Alexander > rennt, ohne den Boden EU . beriihren* 
schnell ilber die Erde hinweg, stosst den Widder, und zerbricht 
dessert beide HSrrter, so daSs dieser zusammehstUrzt., Die Kraft, 
die Unbiegsamkeit des Characters Alexanders und die Schnelle 
seiner Erobertingen ist dadiirch angedeutet. Von den reissen* 
den /Fortschritten, welche Alexander in seinen Kroberttngen 
machtCj giebt die Geschichte Zeugniss, Ben persischen Feld* 
sing, Avelchen er nach dem Tode seines Vaters, der ihn schon 
vorbeveitet hattej im diitten Jahr der 111 Olymp* nnterhahm> 
fuhi\te er bald zu Ende, hatte/ aber dieaeh fechiiellen Ansgan"; 
mehr den Fehlei'n Seinej 1 persischen Seinde nnd dier Uhtreute 
persischer Provinzen,' alii eigenet Tapfei-keit ztt verdanken. 
Q\\y|1 ^^2i!! '2 i e g IB tt b o c-k j liicht, Wie H it v e r n i c !c tiniiothiger- 
wei.se' \vi|I:, eih jdngei^ noeK hicht attsgewachsenei 1 ' 
Bock, dagegen spricht schon v. 21. TJKWI "^SHil dei * ^ aa * 
rige, zottige Bo'ck, nicht juvettis Kofedus (I). Ztt v. 21, 
(S. 303.) fasst Haver nick die Woi'te auch v8tlig richtig> seine 
eigene Meinung bekSrnpfend. Ueber ,^y vgl. Bottcher Pi'Obett 

alttest. Schrifterkla'riing, S. 132. Dev Ziegenbock ist atich Sach. 
10, 3. Befceichnting deg Voi'stehers tind Jes. 14, 9. des Fiirsten. 
Bin Interpretament im syr. Texte dei' Lond. Polygl.> welches 
1,ee aber auslasst, erklart auch hier Aviedernni > (vgl. c. 2. Und 
7.) wie den Widder diirch Darius d^en Meder (!) Sb dett 
Ziegenbock in persbiilicher Deiituiig diifcii Alexander "deii 
Gross en, Sohn des Philippnsj nach dem Commehtar des 
Ephraem. So auch Gesenius K. Jes. II. p. 103. Allein der 
Ziegenbock muss das macedonisch * griechische Reich > das Horn 
den Alexander bedeiitettj daratif fuhreii v. 8. tihd &, wo an dent 
iZiegenbock, nachdein das ansehnliche Horn Zei'brochen J8t 5 ttoch 
andere anf \yachsen, an ch V. 8. Und 21. j WO der Ziegenbock an 
Sich von dem ansehnlichen Horne bestimmt unterscliieden wird. 
ID N3 > insofei'n namlieh Macedoniert VOrt Persieft 
Xvestlich lag. Theodot. erklarend: axi> Jltfjo<;> insofertt Ale'xan- 
der nach der Schlacht am Graniktis und am Isstts erst iiflcli 
Coelesyri'en, Syrien, Phonizien nd Afegypten eroberU Uttd 
den Darius bei Gatigamela vollig vernichtete, 
es ^ Mace. 1, 3. vom 
34 
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v tots y.Q<av TT/S y//e tttil &/?a axvhu til-fooDS H&VMV' xctl t/aii- 
^ y>\ IVO'KUOV avrS xal vyiu&y, Kul inijg&r) ; xwpdfa 'ttvrS xnl 
'dvvafttv lay.vquv otfoSqa. V1JO JJJfiJ PS". Er scliieu 
mehr ziv fliegen, als zu lanfen. Vgl. c. 7., wo dem Pardel Flit- 
gel gegeben siud, urn die .Schnelligkeit der, Eroberungen m be. 
zeiclinen. So heisst es Virg. Aen. VII., 806. f. Vxm der Camilla 

Cursuque petlnm 'praevertiere ventos 
Ilia vel intactae segctis per snmma yolaret 
Gramina, nec'teneras cursu laesisset aristas, 
Vel mare 'per medium fluctu snspensa tumenti 
Ferret iter, celeres nee tingeret ae'qnore plantas. 

"Pyty P!3 n^TH Pp- Darans , dass das Horn zwischen den 
Angen ist, darf man nicht rni't Theodoret schliessen, dass 
<lie KIngheit und der Scharfsinn Alexanders angedentet sei. 
. Gestalt, und suvar die grosse, schone Gestalt, also r^p 
ein ansehnliches, grosses Horn, cornu couspicuiim, 
insigne. So wird es v. 8. 21. dnrch nSliH erklart. Vgl. 
Targ. Esth. 2, 2. irrtSl p?Btt> " nd im Hebr. HK^ 
2 Sam. 23, 21. (Kri). So schon richtig LXX. Theodot. 
Sfo>Qi]vov, AVO Theodore t erklart: Tomtwuv Iniaynov xul 
n nd Polychrouius: TO ^ #wgj/Tj' wrt TOII v 

l" 5 '*'"! 05 ' 

nvfi;. Vulg. cornn insigne. Syr. (U.'LtiAlo pj^c. So- 
mit ist neben anderen falschen Erklurungen auch die Meinimg 
Ton J. D. Michaelis (Suppl. .1. 703.), der auch Bertholdt 
ml de.We.tte folgten, zuiriickzuweisen; ,sie wollen namlicb 
ffflft lescn, abzuleiten vom arab. ;^> transfixit, wonach 2111 
iibersetzen ware: scharfes., spit&iges Horn; eben so falsch 
lesen sie v. 8. JJ^-^S DTTH un d erkliiren: vier Spitzen. 
Richtig erklart jetet Gesenius Lex. m. f. 328. Homer, als 
Bilder von Reichen fanden wir scbon v. 3. 7, 7. So findet man 
anch Gotter und Helden des Alterthums mit Hb'rnern, als Ril- 
dern' der Macht, geschmiickt nnd Apoc. 5, 6. erscheint der Mes- 
sias dainit. Auf babylonischen Bildwerken und den Bildern des 
Serapis, Ainmon nnd Bachns (Casawbonus de satyr. Graecor. 
poesi,, ed. Rambach, p. 01.) finden sie sich gleichfalls. So 
wtirde die Astarte oder phonixische Venus vorgestellt mit einem 
Stierkopf als Symbol der Herrschaft, AVJ'C ein Fragment des 
$anchnniathon bei Euseb. Praep. ev. I. 10. besagt. Vgl, den 
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<!em doppeltgehovnten, welchen ich sail vor dem Flusse 
stehen und lief auf ihn zu in seinem. inachtigen GtimmfJ. 



Wohnort de* Riesen Og: DVtp JThr^y- Auch im Zen da- 
vesta erscheint Behrani als ein Schaafbock Jnit scharfgespitzteu 
Ilornern, Zendav. Th. 2. S. 27^. f;, und auf den Mtinzeti 
der persischen Konige, xumal auch Alexanders, sieht man die 
Kopfe mit Hornern geschmiickt. Den Alexander nennen die 

O .- O - .0 O > ' - . 

MorgenlSnder ^jJiJJ O den Herrn der beiden Horner, 

^_J*' \j -^ 

den zAveigehornten, wie schon Clemens Alex. Protre- 
ptik. I. p. 48. Pott. p. 27. Sylb. inn^gaayogo? nennt, weil er 
nach seinem Znge nach Aegypten nnd zum, Tempel des Jnpiter 
Ammon befohlen, ihn init Hornern (am Ohr) nach dem Widder 
des Ammon abxubilden. Vgl. Spanheim de cornutis Alex. 
M. et snccessorum nuinis, in Dissert, de Pr. et V. Num. I. 397. 
ff. Barhebraeus cd. Bruns, p. 516. Mancherlei Meinnn- 
gen der Araber iiber den Ursprung der beiden Horner am Kopfe 
des Alexander sind znsainmengestelU bei v. Bohleti Carmen 
Arabicum Amali dictum, p. 21. f. aus dem Scholiasten. 

f) Nun hebt der Kampf zwischen dea beiden Thieren 
an, doch der Widder unterliegt. Aehnliche symbolische Dar- 
stellungen > 'fihden sich auch anderwarts; man denke an die Zwei- 
kiimpfe xwischen wunderbaren Thiergestalten und zwischen 
Genien und Ungeheuern auf bab} i 'lonischen Bildwerken. (Miin- 
ter, Religion der Bab. S. 99. und Kupfertafel II.) Sehr pas- 
send erinnert Ha'vernick (S. 257.) an den Traum des Tarqui- 
niiis in der Tragb'die Brutus von Attius bei Cicero, fle 
divinat. , I., 22., 44., betreffend die Ermordung eines-Brndevs 
des L. Junius Brutus durch Tarquinius Superbus, und den Sturz 
ties letzteren durch Brutus: 

Visu'st in somnis pastor ad me appellere 
Pecus lanigerum eximia pulchritndine. 
Duo consangnineos arietes inde eligi 
Praeclarioremque alterum immolare me: 
Deinde^jus germanum cornibiis colinitier 
In me arietare> eoque ictu me ad casum dari. 
Plntarch er/,ahlt im Leben 'des Sulla folgende Erscheinung, 
welchc man anf die bald darauf erfolgende Niederlage des jun- 



Marius und des Consuls Novbanus deutete: lv - 
<H TO "H<fw.Q,v o^fli; yufyui; tayd-tiaav tivo TQuyoi fjfyr'ri.ot 
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7. Und ich sah ihn , wie er bei dem Widder ankam, urid 
er erbosste sich gegen ihn und stiess den Widder, 
nnd zerbrach seine beiden Horner, und der Widder 
vermochte nicht vor ihm zu stehen; und er warf ihn 

f 

zu Boden, und trat ihn, und niemand rettete den Wid- 
S. der aus seiner Hand g). Und der Ziegenbock that 
gross iiber die. Massen; da er aber starlc ward, zer- 
brach <las grosse Horn nnd es \vuchsen vier ansehn- 
Hche (EPorner) an seiner Statt auf , nach den vier AVin- 
9 den des Himmels zu h). Und aus einem von ihnen 
kam ein kleines Horn hervor, nud ward ausnehmend 



ani rtrivra $Q<aVT$q xul 
noi<;. (< Haver nick. D^^ipn yZl d er Herr der zwei 
Horner d. i. der zAveigehornte, in Apposition zu dem ror- 
hergehenden SuLst. Ewald, S. 625. Ueber den Ansdnick des 
Adjectivs: s Gesenius s. v. ^VD " 4. ^H^m *\1JJ^. Das 
vSiiff. als Object fehll, Avie 1, 11. -\^O rUCHD- In der 
Gluth seiner Kraft. Ein emphatischer Ausdruck. Die kraf- 
tigen Glieder des Bo ekes gliihen gleichsam vor Begier. 



g) 



C> sonst mit 



oder 



Sd der SJT. 



Theodot.: xal ?$& o 



477. Die Worte nD iTH 



mit 

<Absicht aus v. 4; wieder angewandt, um noch bestimmter airai- 
tlenten, dass, wie andere Reiche vor dem persischen Reiche zi$. 
terten vuid rettunglos untergingen, so dieses selbst nun ein glei- 
ches^Schicksal theilte. inOQ'Vl n5""^ iniD" i SUJ ls ^' Die 
verachtliclie Behandlung von Seiten des Siegers wird dadurch 
angedeutet. S'SS h^SfD' Das 'n konnte anch Zeichen des 
Dativs seyn: ,,niemaiitT brachte Rettting aus seiner Hand." 
(praegnant). Vgl. Ewald, S. 594. Ann). 



h) ^CSf^DI ei "art- lll d als er stark ward, stark zu 
werden begann. ,- Vgl. 1.1,4. fgy eigtl.mfichtig, kraftigseyn, 
dann aber auch haiifig als i n c h o a t. : mach tig werden, s. 
v. 24. 11, 23. nbl^n ppn nmit'3 nasnlich Alexander. Vgl. 
c. 11, 4. wo es von ihm heisst: ,,Kanm wird er anfgetreten 
seyn, so wird (mit seinem Fall) sein Reich zertriimmert. 
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Offenbar ist der Tod des Alexander ge- 
ineint. ZAvar bildeten sich nach der Geschichte nicht nnmittel- 
bar vier Reiche nach seinem Tyde, allein hier im Danief, xumal 
in der symbolischen Sehildernng , darf diese Ansicht nicht auf- 
f all en. Auch heisst es ja 11, 4. ausdriicklich : Alexanders Reich 
Averde nicht unter seine Nachkommen vertheilt, sondern zerris- 
sen und andern gegeben Averden. Der Verf. dachte sich also, 
das Reich sei unmittelbar nach dem Tode Alexanders getheilt, 
AVie diess auch die Ansicht 1 Mace. 1, 9. 10, ist, AVO es unmit- 
telbar nach der Erziihlung vom Tode Alexanders heisst: v.u.1 

infXQKT'tlOUV' ol jtKiSst; VTlt fHKSTO? iv -TO) lonii) UVtS, ' K.H\ ZitE&SVTO 

rraj'wg SiKS'i'ifiava ftfTu TO uno&KVtiv av-tov. Richtig daher ein 

o t y v 

Interpretament der Peschiio: \*$>~\ "i A \A => i*C>9 Cl^oLo 

' o v' y = = * 

JffojjJjao!^ , iibereinstimmend mit der Erklarung des Theo- 

doret und Aa. Alexanders. Reich Avar seit dem persischen 
Kriege und dem iudischen Zuge zn furchtbarer Grosse ange- 
Avachsen, aber die Feldherrn und Alexander selbst versanken- in 
asiatische Wolliiste und an den Folgen seiner \Ausschweifung 
starb Alexander, als er eben seinen grossen Zug nach Indieu 
vollendet hatte, zu Babylon, 323 v. Chr. J"flfn Hj^yHV 
y^^js}. Wegen v. 5. AVO HITH T^p e ^ n ansehnliches 
Horn .bedeutet, auch Avegen QHD v - 9. (s. daselbst die Anm.), 
muss man annehmen, dass-j^^f") hier gesetzt sei fiir n1i"^p 
n^n. Diese Erklarnng Avird vollkommen gerechtfertigt durcli 

""" * 

Paralleleu. Vgl. v. 9. v^H f. ^D-^n Y^S; v - ^' TDS^lH 

f - Tpnn nSy; 9 > 13 - niiran f. ninon ui^- 

tcfQK Ts;sa()K XSQV.TU. Vulg. quatnor cornna. Syr, 
^Oj'l i il i^_Sr; , Avie v. 5. Ganz unpassend ist daher die 
Conjectur von Mich a el is: n^TH Spitzen," Avelchem auch 
Bertholdt und de Wette hier folgen, Vgl. Anm. e. In 
n^Hym ( vgl. v. 3. ) lassen andere Co'dd, das Jod als dritten 
Had. aus. EAvald, S. 428. Diese vier Homer sind ansehn- 
liche, grosse, aber nicht in dem Grade AVI e das grosse, so 
eben abgebrochene Horn v. 5, , denn v. 22. heisst es von den 4 
Reichen die darunter abgebildefc sind: sie stand en aiif, 
after nicht in seiner (des ersten Homes) Kraft (^^ 
^HDD)' Nach Alexanders Tode ward der blodsinnige Plrilip- 
pus Arrhidaus zuin Konige eingesetzt und das Reich in 
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Statthalterschaften getheilt aber unter den Feldherrn Alexanders 
herrschte die grosseste Uneinigkeit; ein Liebling des Alexander, 

Perdikkas, maasste sich die nieiste Gewalt an, bis er ermor- 

det wird. Nach seinem Tode will sich An tig on us der Ober- 
herrschaft bemiichtigen, ihm aber gegeniiber steht feindlich P t o - 
lema'us Lagi, Statthalter oder Konig von Aegj'pten. AIs 
Antigonus dnrch seinen Sohn Demetrius Cypern erobert 
u nd die aegyptische Flotte nimmt (306 v. Chr,), setzt er sich 
mid seinem Sohne die konigliche Krone anf. Er herrschte iiber 
Mittel- und Kleinasien (auch Syrien). Aber auch die Statthal- 

. ter Ptolemaeus von Aegypten und Cypern, Seleticus von 
Oberasien, Kassander von Macedonien nnd Lysimachus 
von Thracien erklaren sich gleichfalls fiir imabhangig-und neh- 
men wenigstens zum Theil den Konigstitel an. Als aber An ti- 
g'onus dnrch den Ptolemaeus bei Ipsus in Phrygien fallt 
(301 v. Chr.), werden die Lander von den siegenden Bnndes- 
genossen getheilt odei* vielmehr geraubt, und so bildeten sich 
.die vier Konigreiche, von denen in ' nnserer Stelle die Rede i.;t. 
Seleucus Nikator, der machtigste, herrscht iiber Syrien, liu- 
bylon, 'Medien und Susiana, Armenien, einen Theil von Cappn- 
dccien, Cilicien und sein Reich ging vom Indus bis zum HeU 
lespont, wenigstens dem Namen nach. Das Reich des Lysi- 
machus erstreckte sich Uber einen Theil von Thracien , ganz 
Kleinasien, Cappaddcien und die Lander innerhalb des -Taurus. 
Kassander besass Macedonien, nebst Thessalien und einen 
Theil von Gn'echenland; Ptolemaus Lagi aber Aegypten, 
nebst Cypern und Cyrene, zu Zeiten auch Coelesyrien, Phoni- 
xien, Jndaa, einen Theil von Kleinasien und Thraxien, Die 
be.ste unter den alteren Erklarungen isfc die des Porphyrius 
bei Hiercln. zu v. 7.: Macedonia, Syria, Asia, A-e-gyp- 
t'us; falsch geben andere, mit personlicher Deutung, irrige 
Kb'nigsnamen an. So Ephraem S.: Seleucus, Philippus 
Arrhidaus, PtoleniSus und Demetrius, fiir welcheii 
]pt/teren Theodoret deli Vater desselben: An tig on us setzt. 
P oly chronius giebt an: Ptolemaus, Seleucus, Anti- 
go n us, Cassander. Diese vier Horner wachsen nun hin- 
aus nach den vier Enden der Erde, namlich so, dass ein Reich 
nach Osten, das andere nach Mittag, das dritte nach Norden, 
das vierte nach Westen sich erstreckte. \ Wenn man nun jedes 
der vier Reiche mit dem and em vergleicht, so war des Seleu- 
cus Reich (vorniimlich Syrien )>aeh Osten zu gelegen, Kas- 
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gross nach Stiden Und nach dem Aufgang und riach 
(der Erde) Zier zu i)> Und es ward gross bis zum 10. 



sanders Reich (Macedonian) nach Westen, des Pt'olema'iis 
Reich (Aegypten) nach Siiden und Lysimachus Reich (Tbra- 
cien) nach Norden. 



V DHO wo. man THO erwarten sollte, auf n 
liegend) zu beziehen. Schon sprachlich rechtfertigt sich 
das Geschleeht des pron. (vgl. Ewald, kr. Gr. S. 643.) j hier 
ab"er nimnit der Verf., wie nich't selten, schon auf das nnter dem 
Bilde (der Homer) Dargesteilte Riicksicht^na'mlich anf die Ko- 
nige (individnell fiir Konigreiche, v. 20. 21. 23.). -^ J<J^^ 
stehfc iihnlich Jes. II, 1. von dern Hervorsprossen eines Reises 
aus dem Stamm. Hier gleichgeltend mit ,nSj7 v. 3. Die 3. sg. 
masc. trotz des folgenden nom. sing, ist zu erklaren nach 
Ew.ald, S. 638.639. DTV50 HflS pp- Ewald.kr. Gr, 
S. 515. tgl. 601. (doch schon C'h. B. Michaelis) lehrt, dass JQ 
(v o n - ab) vor Noninf. welche eineKleinheit, Niedrigkeit bedeuten, 
im comparativen Sinne stehe; es kb'nnte also bald die Gross e, 
bald die Klein heit der Vergleichnngspunkt 'seyn* somit hier: 
mehrals nichts = ziemli'ch gross. Aehnlich erklarte auch 
Avohl Theodot. das Wort, welcher gradezu irf/vyov iibersetzt. 
Alletn einmal passt diese Bedentung nicht in den Zusamtnen- 
hang, zum andern ist si grammatisch nnbeqnem. Wir fassen 
Tl^y^Q von Kleinheit = klein. 'go Jes. 41, 24. p^.Q 
vont Nichtseyn Jes. 40, 17. 7}SSD vom, bder ans dem 
Nichtseyn (stammehd), und diess steht in gleicher Geltung mit 
D2SD Jes ' 41 12. oder OS3M das. v. 29. So ist Ps. 62, 10, 
'"OHO ~ hDH* Diese Bedeutung ist aber auch an iinserer 
Stelle allein die r-ichtige, theils wegen des folgenden: ,,-danh 
wuchs es ausnehmend," vor/.iiglich aber wegen der Parallele 
c. 7, 8., AVO der Seher das Horn, welches, wie hier, den Antio- 
chus bedentet, klein (n^y*) I1 d dann erst gross und furcht- 
bar (fiir die Jnden) werden sieht. Vgl. iiberhaupt zu '7, 8. 
Anm. h. Ganz unpassend bczieht nach dem dort Erinnertcn 
Hiive'riiick n^V!0 an ^ das Nichtige, Nic.h tswiirdige 
im Character des Antiochns. Das Neb'cnhorn (Xinke) 
welches niin aus eincm der vier Homer, nnmlich aiis dem, wel- 
ches das seleuoidische Reich sytnbolisirt, hervorbvicht, ist ein 
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JBtaere des Himinels, und warf u Baden [etliche] vom. 



KSntg (v. 23.) und zwaiv Antiochus Epiplvanes. Vgl. die 
iihnliclie Fiction c. 7, S. 20. 11, 21. Anch hier habcn altere 
Ausleger wieder den Antichrist gefunden, /denn Hieronymns 
inerkt zu v. .14.. an: Huiic locum plerique/nostrbrum (in der la- 
teinischen Kiyche) ad Antfchristiiin refertint; et quod snb An- 
tiocho in typo factnm est, sub illo in veritate dicunt esse 'com- 
plehctum, Unserer Schilderung sehr Shnlich heisst es 1 Mace. 
1, 11. xul &fi&sv ^S uvfoiv (riiifnHch, den nScbsten Nachfolgern 
Alexanders) (jfot (vgl. Jes. 11, 1 . ) . a^iftgrwio; t4 i r/o^og 3 Entffnvi^. 
Diese- merkwlirdige Uebereinstimnning setzt eine Entlehnung 

voraws. n^ ("^^ Sy) =8-4,^ Jes. 56, 12., gan:? ara- 
Ewald, 631. 632, ^33n Sl^ naoh SUden, d. h. 
Aeg} r pten (U, 5. f,). ?5r Zeitdes Ptolemaus Phil, unter- 
nahm Antiochns ,vier FeldKiige W nfl hatte Aegypten schon gauss 
bis ctfif die eine Stadt Alexandrien erobei't, als er auf Befehl, 
des r8m. Senates \vieder liber die Griinze /uriickgehen musste. 
Ygl. 11, 22, 1 Mace, 1, 18, f. Von da wandte er sich nach 
paUstina (Vj^ ^), vgl, 1 Mace, 1, 22. f, ^, Zier, 
, steht gvadey-u (vgl. 1 Mace, 2, 12.) fur 



ein herrliches Land, c. 11, 6,41, vgl. v, 45., damit ist aber 

' : ' ' "\ i 

> das Land Israel gemeint, das.diie spateren Hebraer eine Zier, 
einen Sch-muck (^3Jj) J der iibrigcn Lunder nannten ( Ez. 2Q, 6. 
15, 28, 12. Jer. 3, 19. vgl. Ps. 47, 5. und aa. St.); nicht sowohl 
ivegen der Fruchtbarkeit und Schonheit des Landes, sondeni 
\veil es das Erbtheil von Gott und der Tempel des alleinwahren 
Gottes darin aiifgerichtet war. Daher hetssfe auch 11, 45. der 
Tempelberg: Berg der heiligen Zier, Ueber die Vss., welche 
liiev alle fehlgriffen, s. II aver nick und Rosenmiiller. End- 
licb unterhahm Antiocbns in den letaten Jahren seines Lebens 
(257 v, Chr.j 1^5 a. S, ) einen Zug gegen das von Syrien ans 
gegen Osten (ni'D 4^) gelegene Persien, liess den Lysias iuit 
der Halfte seines Heeres in Judaa /nriick und ging von Antio- 
chlen aus iiber den Euplirat (1 Mace, 3, 31 37, ); da er aber 
in der Provinzi Elyniais, wo er sich neue Rfinbereien zu Schul- 
den komnien lassen wollte, heftigen Widerstand fand, so kehrte 
er unverriehteter Sache nach Babyionien nm'iick (I Mace. 
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Heere uml von den Sternen, und zertrat sie k) ; selbst 11. 
bis zum Fiirsten der Heeres erhob es sich, und entzog 



If). Er ward gross, d. h. er wuchs an bis /.u den Ster- 
nen des Himniels hinauf , so dass er sie zn erreichen und zn 
fassen vermochte, JNicht allein gegen die Reiche nach Westen 
nnd Osten zu erhob er sich, nicht allein gegen das heilige Land, 
.der Lander Zier (y. 9.), sondern auch gegen das heilige Heer 
Gottes d. i, die Verehrer des Jehova, die Jiiden selbst (v. 10.), 
und endlich sogar gegen den Fiihrer dev himmlischen Heerschaa- 
ren, gegen den Jehova (v.^11.). Er bekriegte nicht allein Judiia, 
urn die Granzen seines Landes s;u erweitern, wie er gegen Ae- 
gypten und Persien /og, er blieb nicht dabei stehn, wobei die 
i'riiheren Kb'nige, selbst Alexander es batten beruhen lassen, son- 
dern init der Besiegiing JudSas nicht xnfrieden, richtete er anch 
den Dienst des wahren .Gottes zn Grnnde und brachte Tod nnd 
Verderben ilber die Jnden. Das Bild, Avie das Nebenhorn xum 
llimmel aufwa'chst, ans Wuth nnd Uebermnth Sterne herabreisst 
nnd anf die Erde niederwirft, sie mit Fassen tretend, ist nach- 
geahmt Apoc. 12, 4, Dort /iingelt der Drache niit seinem 
Soh \veife gierig nnd liistern nach Be.nte, urn sie zn treffen; seiu 
Schweif reicht bis an die Sterne nnd er reisst, um seine Kraft 
zn erproben 'und seine Lust zu biissen, Sterne vom Himmel 
.hcrub. Q^D^/n SOST* dle Sterne (vgl. xn 4,32.) sind bier, 
\vie wir ans v, 24. f. ersehen, Bild der Juden, der Heiligen des 
Hochsten. Mit Besiiig anf nnsre Stelle giebt der Chalduer Jes. 
14, 3. die Sterne Gottes wieder dnrch Voile Gottes. 
Ueberall ist damit das gesammte Volk der Judeu genicint, 
insofern, wenn der Messias kommt, dieBosen und Abtriiniv'tgen in 
den Wehen und Versuchungen untergegangen seyn werden nnd 
das gauze Volk dann ein heiliges isfc,. s. c. 7, 18, nnd da/.n 
Aum. s.; vgl, bier v, 24,; auch /n v. 19. Anm. s. AnsgeKeich- 
het fromme Menschen werden aber nioht selten bei den spate- 
sten Schriftstellern mit Sternen verglichen, Henocb c, 43, 1. 2. 
104, 2., oder selbst Sterne genannt Apoc, 1, 10. vgl. 2, 27. So 
sag* aucb Jesns Mt, 13,43,; ,,Die Gerechten werden lencliten wie 
die Sonne in ihres Vaters Reich." Vgl. Dan. 12, 3. In 2 Sam. 
21, 17. werden ausgezeiobnete Menschen Lenchten genannt; 
Stenv konimt als Bild eines nvichtigen Koniges vor, 4 Mos. 24,. 
17., und ejiie sphone Fran heisst IpjQ^ =; Q:T%, Estb. 2, 7, 

4es, H, J2 <vgl, Apoc, \ 27,) wird Babyloa ein Glan/,- 
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ihra das bestandige Opfer und der Rauin seines Heilig- 
. 12. thunies \vard x preisgegeben 1), und ein Heer \vird hin- 



stern, oder Morgenstevn genannt. Die Jnden aber legten 
sich diesen Namen bei nach 1 Mos. 22, 17., wo es in der Ver- 
heissung heisst: Abrahams Saaine solle werden gleich den Ster- 
nen des Hiinmels, nainlich so zalilreich. Richtig erkla'rt schon 
Theovd'oret hier de?i , Ansdruck voji den Juden. Grotius 
fasst ihii irrig als eigentliehe Bexeichnnng der Leriten, 
da diese auch 4 3V5[p's. 4, 23./3S. V^!i e ' n Heer (das znm Tern- 
peldienst anfxieht), genannfc werden. Ertr'iglicher noch denkt 
E p h r a e m bei s n ' HDS wirklich , an Sterne und deutet den 
bildlichen Ansdruck dann. anf Leviten. 
^D!s r n- z " <lem partitiveh fr >'gl- 1/3. 
D^C^ri' Poly chro-nins bemerkt: C 2iiQoq TO, dno T%' diivn- 
uftaq, ovx fyfi. Allcin die Worte ^fli^ T^DO) finden- sich 
hentxntage in der Pesch., auch bei Ep lira em (p. 218, A.) und 
im Cod. Ambros. uZS" 1 !:^ D" 1 \& = p C^'H SD!T- Wenn 
in einem Satze der Sterne, wie hier nnd 5 Mos. 4, 19. oder 
der Sonne nnd des Mondes, wie .ler. 8, 2. 5 Mos. 17, 3., 
Erwiihnung geschieht, so wivd nicht seiten D^Ctyn NU! a ^ s 
das allgemeine Wort noch hitiKugefiigt. Derselbe Fall 1st Mt. 
24, 29.: y-al nl narfQtt; maoin'Tcu cinb ia JSQUVS, v.o.1 al dwdftttt; . 
TMV Bituviav oa).tv&-i\(fovTKt:. DOC^m -^ as ^ertreten hat den 
-Nebenbegriff derEntheiligiing u.Eiitweihnng; vgl..xuv. 13. 2 Mace, 
8,2. (vgl. 3, 51.): xttl tm an).ai"vo rov xvgtov $nu}iii> tnl rov vno* nuvtiav 
y.avanuxuftfvo'vXaov. Die Erklarung dieser Worte giebt die 
'Geschichte. Antiochus nnd seia Statthalter Lj^sias liessen viele 
Juden in Jerusalem ermorden und ihartern. 1 Mace. 1 , 25. f, 
2, 35. f. 5, 2. 12. 13. Ephraem denkt hier nicht so passend 
an die Abtriinnigkeit der Jnden, Avelche Antiochns-losriss YOU 
ihrem Gotte und sie verfiihrte, die also dann erbittertere Feinde 
ihrer Briider wnrden, als die Heiden selbst; 1 Mace. 1, 43 52. 
6,21 27. Jos. Antiq. ' XII. , 7. Unser'e Stelle ist wahr- 
scheihlich nacbgeahmt 2 Mace. 9, 10., wo es vom Antiochns, 
aber im Sinne des Uebermuthes heisst: rwv vyuvluiv uarywv (in- 



I) Nun schreitet die Verkiindignng in einer Steigeriing 
fort; gegen Gott selbst lehut der Tyranri sich auf. ''-<$$) "}y\ 
Die Cop. Vf"g* W er c ieM Ziisatz stcigenul an, und, selbst, 
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gegeben samint dem bcstandigenr Opfer urn des! Fre- 
vels willen , und es wirft zu Boden die Wahrheit und 



auch, Kul. EAvald kr. Gr. S. 654. Anm. ; rgl. v. 25. 
*lCy* D'H'Sfl " It!?. Die Anflehnnng gegen Gott besteht darin, 
dass er seinen Dienst abschafft, seine frommeh Verehrer urn 
ihres Glaubens willen verfolgt und Liisternngen gegen ihn ans. 
spricht, vgl. 7, 8.; der gegen Gott sich anftehnende Hochmnth, 
wird in diesen Worten bildlich, c. 11,36. mit eigentlichen Wor- 
teu geschildert. Vgl. S. 153. Auch nach 2 Mace. 9, 12. soil 
Antiochiis auf seinem Todbette ansgernfen . haben : Slxtuov WHO-.J 
vrivaea&'ai TW &CW xnl ftfj &V*JTOV bvrn laoO-ia qiQovtiv vni(n]<ptin'<S<;, 
In der Partikel "^7 ist eine Empbase, weniger ausdrncksvoll 
ware ^ oder ^y. SD^n T>y der Heeresfiirst (1 Mos. 
21,22.) ist bier von Gott gesagt, nnter dem die Sterne und 
Eiigel (D^iQlI^n NI3y) slehn, und ohne Bild: der seines from-', 
men, ausenvahlten Volkes Haiipt ist. Sonst mS3if D^nSs 
oder N Tf mnS . v iT T^N mn h -j tloch \v\\-A der Gottesname 
iin B. Daniel schon vennieden. Schon wegen r. 25. ware es 
vollig unpassend bei fOifH "~\& an & en I'i'iester Onias zu den- 
ken, wie Ephraem und Grotius .thun; iiberdiess brachten die 
Leviten das Morgen- nod Abendopfer. Bei *?l"l3n ""^ D^H 
(Ctib) ist zu merken, dass das Verb, inasc. bei Idem fein. 
T-^p stehl, weil der Verf. schon an das nnter dem Nebenhornc 
Versinnbildete denkt, mimlich an den Antiochns. Solche Ver- 
mischung der bildlichen und eigentlichen Uede findet sich nicht 
selten. Vgl. v. 5. 9. 12. TCrn D^H 13D1C1- Sf > das Clib, 
Und ihm (dem Ifeeresfiirsten) nahrn es (das Nebenhofn) das 
besttindige Brando pfer d. h. esenthielt.es ihm vor, entxog 
es ihm. Das- K'ri, welches de Wette wahlt, hat das Hoph. 

D^^ > Dl-in von *h' m (dem. Home) wxirde genonnncn, 

-, - 

entzogeji; diese Lesart ist wohl entstanden ans dem folgenden 
^|S^^> auch-Keigt das Suff. -in iiynpE auf N^HD "W z- 
riick und das C'tib ist daher vorzu/iehn; dieses driickt aucli der 

X ^ /^ *T\ 

Syr. aus: ^Q-tJ] oil^o, Vulg.: et ab eo tulit juge sacri- 

i v 

ficium, selbst die LXX hatten Q^">n vor Angen, sprachen aber 
ans, daher sie uberset7,en: xul dV HVTOV tu OQH rd tin:' 

}QQa%&')]. "TQDn cist'- das Bestandige, daher das 
bcstandige, taglich x darzubringcnde Brandopfer, 
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es wirds unternehmeh und gliicldich hinausfiihren m). 
13. Da horte ich einen Heiligen reden; und datin sprach 



rtiimlich das M or gen- und Abendopfer, vgl. v. 12. 13. 
11, 31. 12, 11. (3 Ear. -5, 50.) f. das vollstandige *PBFM H'SlJ? . 
4 Mos. 28, 3. 1 Chron. 16, 40. Vgl. KU v. 8. Anm. h., wodurch. 
Hengstenb". Bedenken (Christl. 1.2. p.499.)gehobenwird. Das 
tiigliche Morgan -' nncl Abendopfer, welches in einem einjahrigen 
Schaafhoc'k oder Widder bestand, machte den Haupttheil des 
jiidischeu Opferwesens ans und dnrfte nie ansgesetzt werden. 
Wejni es unterblieb, so war dies i miner ein Zeichen, dass der 
gauze offentliche Coitus dem Verfalle nahe Avar. 2 Chron. 29, 1, 

) 

Antiochus beranbte aber schon im J. -143 den Tempel all'er 
seiner heiKgert Gefvisse, 1 Mace. 1, 20. f?., hob' also -da- 
durch schon das tiigliche Opfer anf und nicht erst durch das 
Edict, vgl. v. 45. f. Ch. B. Michaelis und ! nach Him 
II ii y e r n'i'c k ( ahnlich Hengstcnberg, a. a. O . ) evklaren : 
,,AlIes was zum Tamid, zum bestandigen heili- 
gen Gebranche ge'hiJrt." Allein in diesem Sinne wiirde 
das. Wort vollig nnverstandlich und ungebra'uchlich seyn. 

lS\DD steht hiei', wie Jer. 9, 18., vom Gebande, da.<5 der Ver- 
* ' * > 

wiistnng Prei.s gegeben wird; schliesst alier xngleich den 

Begriff._der reriichtlichen Beliandlung ein, wie das ]at. objicere 
und projicere. Ex. 19, 12. Jes. 14, 19.: so Ixficdltw Luc. 
6, 12. Es entspricbt Komit ganz dem puivai ayla^a xal cc/lov; 
(1 Mace. 1, 40.), welches' Antiochns geb'ot; vgl. y. 39. pDO" 
WlpO ist wie ays' Jes. 4, 5. 1 Kb'n. 8, 39, 43. 49., erheliet, 
nicht verschieden von tt'lpO Clpp J es - ^> '3, , und s. v. a. 
Raum, Ort des Ileiligthnms (Tempels). Die Tlnterueh- 
inungen des Antiochus gegen den Tempel erzahlt 1 Mace. 1, 22. 
f. 3, 45^51. vgl. 4, 38. 

m) Der Seher, da er vovher alles, was er geschant, als 
Vergangenes erzahlt, lenkt hier in den 2. mod. ein. Der 2. m o d. 
kann hier nicht (obwohl anderswo von einer einnial geschehenen 
Handlnng, vgl. meine Comm. de duplfce Ps. XVIII. exemplo, 
p. 23. sq.) fiirs Praeteritum stehn, wie Ch. B. Michaelis 
und G r o tins schon richtig bemerkten. Der Seher schildert ,die 
Dinge bald so, wie er sie geschant hat, bald als solche, die 
noch geschehen wevden. AehnUch c. ,7, 15.; vgl. daselbst Anm. 
p. Die ofterWartenWorte y^Q^ T > Dnn"hy rOH N321 
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ein (antlerer) Heiliger zu Einem, \yelcher redete: Bis 
aiif' \vie lange gehct das Gesicht das bestandige 



konnen Avir nur iibersetzen: nnd ein Heer wird dahinge- 
geh'en samint dem best&ndigen Opfer urn desFrevels 
Avilleri. JOJJj welches sonst immer als niasc. behandelt ist, 
hier aber, \vie Jes. 40, 2., als fern., kann hier in keiner anderen 
Bedentnng gebrancht seyn, als im Vorigen v. 10. und 11., und 
Avir haben also das Heer des Himmels, die (frommen) Juden 
darunter -zn verstehen. Dass ein Artikel hier nicht aiif v. 10. 
znrllckweiset, kami nicht 'auffallen ; derselbe Fall ist v. 25. in 
tH^TvU "fa/ byi;'V."14. t^lp vgl. v. 13.; fehlt er dobh sonst 
anch in der Poesie. Ps. 21, 2, Dieses Heer wird dahinge- 
geben, oder preisgegeben (auf eine Zeit) in die Hand des 
Tyrannen. mj steht hier in der Bedeiitung: dahingeben, 
namlich, zum Untergange , in die Hand Oder Macht eines Fein- 
des, wie 11, 6. 11. Esr. 9, 7. 3 Mos. 26, 25. 2 Chron. 28, 5. 
Jer. 32, 4. Eben so steht MSwfit, Luc. 22, 19. Gal. I, 4. Tim. 
2, 6. Tit. 2, 14, Die Praposition 4j7 driickt, Avie focfc, auch ein 
Hinzufiigen (als ein Darauflegcn gedacht) ans und bedeu- 
tet dann dazu n ( och und somit be/.^ichnet sie anch eine Ge- 
. meinschaft and Ziisammenseyn mit etwas, da sie denn dnrch 
mit, sammt wiedeigegeben wevden kann. 1 Mos. 32,12. 
Hos. 13, 14. Am. 3, 15. Dass das schwierige y^-g hier das- 
selbe bedenten miisse QCtU yiL'Sn v ,' ^-, ersehen wir darans, 
dass der Engel dbrt den Inhalt der vorangegangenen Vision an- 
fiihrt, auch Aveiset der Artikel darauf /iiriick. Dass nun aber 
DD 1 ^ yiJSn d e r v e r w ii s t e' n d e F r e v e | , (vgl. Anm. n.) etwas 
zum Tempel und speciell zum Opfer Gehb'n'ges bezeichnen miisse, 
evsehen Avir 1) darans, dass, Avie v. 13. l-Cr-n ""<* DC^IJ ^^'E-n 
znsammenstehen, so auch 11,31. TCni"! n d CO^O Iflp^ 'nn'd 
c. 12, 11. *T\Dnn lind DCU7 \1pUi; leteteres bedeutet aber 
ofl'enbar etxvas, Avas den, Tempel und speciell das Opfer schifn- 
det und verhindert. "2) Aus dem Zusatze Q"^^; erhellet, dass 
das vmter y^yp Gemeinte einert Ort venvuste d. h. verunreinige 
und entAveihe, \vie diess der Fall ist in QjQTj; V1plU> "nd der 
Frevel Avird hier aus demselben G'runde ein verwiisten'der 
'genannt, aus Avelcliem es 1 Mace. 1, 41. heisst: TO dylactpu t^tj- 
imO-ri wq %/<o?. Wie nun aber T^H da tSgliche Opfer bedeu- 
tet, nach 1 Mace, 1., besonders v. 47., aber alle Opfer, blutige 
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nnd unblutige anfgehoben wnrflen, so kann JJ{JJP| nichts anderes 
be/eiclmen, als die unrein en Opfer, die an deren Stelle nach 
v. 50. dargebracht Averden. Alle Gegenstiinde namlich, Avelche 
auf den Gotzendienst Bezug haben, nennen die Hebraer gern 
Frevel oder Greuel. Vgl. die VIJB. unter r^iDH UIH ^ 
YIpJU- Somit konnen Avir denri Aveder mit Berth old t den 
anf dem Brandopferaltar errichteten Gotzenaltar (vgl.'S. 104.) 
hier verstehen, Aveil der.Verf. diesen am anderen Orte,Vtptu 
ncnnt, noch anch mit Aa.. annehmen , JJTjyirj bedente hier ( wie 
9, 21.) den Abfall (der Jnden), um dessenwillen; das Heiligthum 
dahingegeben sey. Vgl. zn v. 19. 23. Hienach sind die iibrigen 
Er.klarnngen zn benrtheilen. Ho sen mil Her: ,,Das Heer 
s-am.mt dem bestandigen Opfer wird hingegeben dem 
Frevel, d. h. (abstr. p. cone.) den Frevlern. Haver nick : 
,,'das Heer Avird dahingegeben (verstrickt) in Mis.se. 
that ( abgottisch.es , heidnisches Wesen) nm des taglichen 
C nit us Avillen (d. h. bei der Wabrnehnuing der Anfhebnng 
des tiiglichen Gottesdienstes Averden selbst die Frommen zn den 
Gotzen verftthrtV Eine so kiinstliche, doch dnnkle Ansdrucks- 
Aveise fiir einen an sich klaren, jedoch hier fremdartigen Ge- 
dankcn, Aviire Kiidem dem Verf. durchans nicht eigenthiimlich. 
Oben schon entwickelte Grii-nde sprechen nun anch gegen andcre 
Anslegnngen; so iibersetzt Grotins: et exercitns dabitur 
(iinponetur) contra jnge sacrificinm per scelus (i. e. 
propter scelera- a Judaeis perpetrata); de Wette: ,,und ein 
Heer (Avard) bestellet Avider das bestandige Opfer 
in it Frevel." Man bernft sich dann auf die Erzahlnng 1 Mace. 
1, 30 37. Jos. Antiq. 12, ?., Antiochus habe (145 Aer. S.) 
den Apollonius nach Jerusalem mit ein em Heere geschickt und 
dieser habe eine Besatznng in die Bnrg Zion selbst gelegt. 
Diese verwehrte den Juden den Eingang ziim Tempel, Avenn sie 
op-fern Avollten, wozn noch kani, dass dnrch ein. eigenes Edict 
die Aiisubung- des Cnltus unte'rsagt blieb. Noch eine anclere 

, - J' yr\ ** r-m 

Erklarung erlaubt sich- der Syrer: ^>J^ ^>si^> 

O V ^* ^ \? +\ V 

{.OO-oO \2f\ K A V( ;- da nun E p h r a e m fi^^ dnrch 

erkliirt, so trifft der 'Syr. mit der Vnlg. znsammen, welche 
iibersetzt: robnr antem datum est ei [cbrnn] contra jnge sacri- 
ficinm propter peccata, Avonach Lnther: ,,Es ward ihm aber 
solche Macht gegeben Avider das tiigliche^ Opfer, nm der Siinde 
\vilien." AHcin schdn Ch. B. Michaelis bemerkt richtig, dass 
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Opfer und der vcrwiistende Frevel die Zertretung 
sowohl des Heiligth nines, als des Heeres ''n)1 und er 



> .obwohl es die LXX, oft durch Swrtfitq in der Bedentimg: 
Kriegsheer wiedergeben, doch nicht robur heissen komie. 
Dieselbe falsche Uebersetaung hat Vulg. sn 10, 1- Den nn- 
gliicklichsten Weg hat unstreitig Bertholdt verfolgt,\venn er 
tier liickenhaften Uebertragiing'des Then dot. (LXX. xal iyinj- 
frtjauv tnl Tij ff-vahf ul upaytdu) folgt, welcher iibersctzt: xal idod-rj 
fal ii\v Q-vatm' (i^HQifa, als wcnn er gelescn hatte: ^JT'THSm 
VsUD "l^CPH' So will nun ' anch Bertholdt gelesen_wissen 
und iibersetzt: ,,Statt des taglichen Brandopfers 
st elite man den Greiiel anf. " Die Willkiibr abgerechnct, 
kann, ^y aiich nie s. v. a. anstatt bedeuten. |HttJr\l> 
"hieiin ist. pp das Sitbj. PCS geben LXX. und Theo- 
dotion wieder dnrch Sixtuoavv^, wie hiinfig; die Lateintr 
-durch: verum et rectum. (,,Assentior ut, qnodest rec- 
tum, vernm qnocjuc sit," Cic. de LL. 2, 4.). So geben 
die LXX. HjlJCJ^ beinahe so oft mit niam;, als mi t rUj5-it. 
Allein hier ist es nicht Fronimigkeit, der wahre sittliche 
Zustand wie er vor.Gott gilt (was n^.H 1 r>CN P S - 25, 5. 
26,3. 86, 11.), sondern die geoffenbarte Wahrheit, also die 
wahre Religion, das mosaische Ge.setx, wie c. 9, 13. Er wirft 
das Gesetx xn Boden, als etwas Verachtliches, das mit Fiissen 
getrcten werden muss (vgl. v. 1.0.) d. h. er verachtet und ver- 
wirft es. Man muss hier sowohl an die vollige Abrogation des 
mosaischen Cnltns denken, welche Antiochus befahl, 1 Mace. 
J, 41 531, als auch daran, dass er alle heiligen Gesetzbiicher 
verbrennen mid zerreissen liess, v. 59 61. nri^Sunt nn^UW 
Anf nn^y 'I 6 ?* e ' n besonderer Nachtlrnck; Er wird diesen 
Frevel nicht bios unternehmen, sondern auch gliicklich hinaus- 
fiihren: Die Worte sind entlehnt ans Ps. 1, 3., wo sie aber 
von dan Frommen gebrancht sind. 



n) Als die Vision mm zn Ende und der Seher seine 
Anfmerksamkeit dem zuwendet was nm ihn her ist, hort er 
einen Engel reden. Was dieser geredet habe wird nicht gesagt, 
doch kann aus dem Vorhergehenden und .Nachfolgenden leichi 
daranf geschlossen \verden; er redete namlich von 1 dem bevor- 
stehenden Triibsale, welches in der Vision vorgebildet ist. -Ihn 
tritt also ein anderer Engel an und fragt, wie iange dieses 
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Triibsal danern Averde; statt ihm aber -die Antwort auf die 
Frage|Kii ! geben, wendet der erste Engel sich sogleich ZH dem 
Daniel, Avelcher zu ihnen getreten ist, v. 14. Der nach Ansknnft 
forschende Engel ist als sein Begleiter in dieser-Vision zn denkeri, 
Avie ein solcher auch dem Zacharias itnd Johannes in der Appka- 
lypse 7,ur Seite gcht; da dieser nun fiir den Propheten das Wort 
fii-hren nnlss, so wircl auch' die Erscheinung des ersten Engels 
'iHithwendig und gerechtfertigt. Dasselhe Amt hat der Engel 
des Friede-ris, welchcv den Menoch begleitet und belehrt, 
c- dO, . 52, 4. 53, 4. 54, 6. 59, 6> nyC^" (so aiich van 
'd. Hooght) aa. Codd. n3JQ$N% s. ilber T '.- Ewald kr.. Gr. 
S- 289. "CnO ssum vorigen Object gezogen, Si zu v. 4. 
Ueber ^y^D vgl. S. J64. Aus dem dort Bemerkte'n (vgl. auch 
S'. 165.) erhellt, dass der Name jedenfalls ein spiiter, erst nach 
dem Exil aufgenommener Name der Engel sej', der sich findet 
Hi.. 5, 1. 15, 5^ Zach. 14, 5.; auch Ps. 89, 6. 10. nach dem Exil 
zu setzen, hindert nichts- ''IJoSs*- schon immer zusammenge- 
zogen aus - l Wfo'*">Nf "\^?S ein GeAvisser (Bestimmter), 

:-: 1 

VerschTviegenev, welche beide Worter, von J^2 (scheiden, 
trennen. daher auszeichnen, bestimmen) mid Q^S (verschweigen) 
in den historischen Biichern nach dem Peutat. (Ruth.'4, 1. 1 Sam'. 
21, 3. 2 Kon. 6, 8.)'Terbunden werden, um einen zn bezeichiien, 
den man nicht zu nennen weiss; griech. 6 d*t). Symmv vtv( 
JTOTE und nach ihm -Vnlg.: alteri, nescio cui. Vers. 'Yen. 
iw Seivi. LXX. Theodot. Aq. behalten fpslfi-avt oder (pe\uavt 
bei; unbestimmt ist, ob der Sj'rer, der das Wort gleichfalls treu 
Aviedergiebt, es fiir ein nom. propr. gehalten. S. mein Liber de 
Ephraemi S, arte herni. p. 234. Polychronius, der das Wort 
nicht verstand, hielt es fiir den Nam en eines Engels, und 
in den Const. Glem. T11^5.^tjs_sogar ; Jehovas Name. Rich^' 
tie erkl3rT^fh"eo.doret: TO qosA^art rov ttvn aijfittCvtt t>j ttlttfo 
qion'ij' uKQTVQfl Sl-ratot? xc.tl */ Siigow qib)i'i] t Diese Ver-schmelziing 
/.weier Worter ', die fast dasselbe bedeuten, ist im A. T sehr 
selten; sehr hiiufig aber spater. Ewald, S. 519. -onJOrt 
Schon oben ist bemerkt, dass hier nicht welter namentlich ge- 
inacht ist, Avas erredete; es waren aber Worte die Vision betref- 
feiid. Es ist ferner kein anderer, als Gabriel, dessen Name der 
Seher hier noch nicht \veiss, Aveii er erst spater v. 16. genannt 
Avird; er hb'rt auch.myi' seine Stimme, er sieht ihn selbst nicht, 
mid seine Stimme tonet nur von feme. Erst spater, A r 17<> tritt 



. v ... 

e'r'-zn ihm ud ersclireckt ihn durch sein 

Dieselbe Fiction c. l(y 16. Dr Engel, welcher den Daniel in 
dieser Vision begleitet> richtet nun fur ihn die Frage'an den 
Ungenannten, wie lange .die Verhinderung ani Morgan- und 
Ahertdopfef j.'.'dje. Anfhebung dels Cultxis. noch dawem* w!e lange 
tibevhan.pt der Xempel noch eiitAViht bleiben solle. 1HD *iy 
bis \vann, bjs atif wie lang, liSmlich: geht das Ge- 
,-sicht. So <mit ^rib'*)5?) P^g' der zu fj-agen> -^v^lcher unge. 
duldig fragt, wie lange eine ihra bescWei-liche Sache, die far 
ihn schon KU lange gedaiicrt hat und die cf been defc wunscht, 
noch dauern soHe. Hab." 1, 2. 1 Sam. 16, 1. Jf > 13, 27 Jes 
6, 11. Ps. 6, 4. n. ofter. Vg]. ?cu ? rnm, Apoc. 6, 10. rftn 
IJ^ das Gesicht steht f. das in der Vision geschante, 
und der Sinn istv Wie lange soil das in der Vision in Betreff 
der Aufhebnng des bestaudigen Opfei-s und der iibrigien Greuel 
Gesehene dauern V Da das efste Nom. p*nn hier allein wit 
dem Artikel im'st. abs.'vorangestellt ist, so soHte^raan terwar. 
ten, der leichteren Verbindung mit dem Fqlgenden wegen, werde 
das Wort im St. cstr.- wiederholt seyn und' die Wortei miissten 
iauten: . ^ TCHH Tl"n TlinP!' Allein hier 1st ein yFall, wo 

-r I : . I -r V ' ' 

das S.tat. constr. Vei'hSltniss, ganz , ai^fgehoben ist; auch kein 
st. cstr. vor ^DHH tm( ^ dem Folgenden erganxt werde'n darf. 
Das erste Nomen (pTPin) ^ st > a ' s an sich versta'ndlich, da von 
keiner andtren Vision die Rede seyn kailn, als ^on der, r< ^2; 
naher bezeichneten, allein mit dent Artikel vorangestellt, nnd es 
bedurfte eirier weiteren JErklarung eigentlich gar hicht. Dantt 
aber sind doch die folgenden Nomina, als Erlaitterung und den 
Inhalt/der Vision niiher ansseigend, hinzngesetzt, als eine Appo- 
sition x dazutpetend. Siehe die richtige Ansicht Uber .ihnliche 
i FSlle bei Ewald krifc. Gr. S.58L und besonders auch Hitzig, > 
Begriff der Kritik, S/157. gegen Gesenius Lehrg. S. 668. 
Ewald a. a. O. S. 630 V Maurer Comm. tiber das B Josua, 
S. 37., N RosenmllIlei' zu u. St. und Aa. Der Syr x er lost sich 

die Worte in den stat. con sir, aufi |^ai*ifl]5 1V^> so 
die meisten Netieren, was aber nicht aiigeht Trefflipb. erklaret^d 
zwar s Theodotion > obwohl-ev''wie Vnlg. (visio eligne sacri- 
ficittm) ein Asyndeton annimmt und iibersetztJ store ^ t>ariat<; 
ffr/<rifte(> ml % bvota ;f[ tloSilart* CJCsl/ 
stende Abfall ist, nothwendig wie v, '12., Woranf der 

' ' ' " ' 
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sprach zu mir; Bis auf zwei tausend und v drei hundert 

Abende [und] Morgen, da wird das Heiligthniri gerecljt- 

15. fertigt seyn o). Und als ich schauete,. ich Daniel, das 



zurttckweiset, zn verstehen. Bass die Form Qpftj ton 
wirklich transitive Bedeutung haben konne, dariiber zu 
9, 27. Aa. tiberset!zen Greuel der Verwiistung, s. 
dariiber zu 9, 26. 27. So Theodot.: xal % apnortu ife 
^woJofEw? < $o&iiott. Vulg. et peccatum desolationis quae 
facta est. Auch der Syrer fasst es als Abstr., nimmt 
DOvU y^Sil "wieder als Asyndeton urid zieht noch HH dazu, 

wonach er dann iibersetzt >o^AAJ jsLkO jfoLo. Vgl. zu 
v. 12. Vor dem Part.;, das den Sinn eines Adje,ctivs hat, 
fehlt der Artikel, wie diess in der spateren Sprache vorkommt. 
Vgl. Ezech. 39, 27l Ewald, krit. Gr. S. 626. Die folgenl 
den Worte ^-j jin ,,das Zertreten sowohl des Heilig- 
thumes, alsdesHeeres" sind gleichfalls nichfc abhangig 
von llTHn* in welcheni Falle man das Nomeq ira st. cstr. 
(Tlinn) repetiren miisste, was aber nicht angeht, sonderti sie stehn 
gleich den vorigen in weiter .erklarender Apposition. Vor dem 
Inf. c. nominasc (als Subject des Satzes wie 1 Mos. 2, 9. 
Spriicnw. 10, 23.) sind die folgenden No mm. als Objecte ab- 
hangig (Ewald, 5,87. ). Zu dem disjunctiven V~~ 1 V S^ 1 4. 
Anm. .1. SDSC ist auch hier, wie aus v. 10. 11. erhellet, wieder 
der bildliche Ausdruck fiir die Juden. Das Zertreten des Tern- 
pels (tEnp) hat den Nebenbegriff der Entheiligung. Vgl. v. lOi. 
Jes. 1, 12. Luc. 21, 24. Appc. 11, 2. Das israelitfsche Land,, 
besonders Jerusalem, wurde fiir heiliger geachtet, als die ganze 
iibrige Erde und daher glaubte man spater, sie werde entweihet, 
wenn die Heiden sie betraten. Vgl. noch Ez. 24, 21. So heisst 
es 1 Mace. 3, 45. in der Schilderung des anch hier gemeinten 
traurigen Znstandes in Jerusalem: to dyincifia 



v. 51.: 



aa 



4, 60.: 



10 



xul 
a xul 
,nvra, Vgl. 2Macc. 8,'2.; 

Cit \32sHg v. 13., der Un- 
gehannte, der von den Triibsalen redete und von dem anderen 
Engel befragt wurde. Mao rnusa eich denken, dass Daniel in- 



das Subj. ist 
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dess na'her getreten i$t und er diesem Antwort giebt, als 
dem/ der die 'Vision empfangen und daher gleichsam ein Naher- 1 
recht auf die Antwort hat; zumal fragte der Engel, w^lcher als 
des Daniels Begleiter in dieser Vision gedacht werden muss, 
ja auch nur in des Propheten Name'n. Alle alten : Vss. driickeri 
VbX ausj was auch Bertholdt und Deres.er nothwendig 
finden. Allein fiir die'Aechtheit unserer Lesart sprechen alle 
Codd. ; die alten IJebersetzer aber wussten, sich in den Zusani- 
menhang nicht zu finden. TlHp p"lSE3l',Das Heiligthum 

wird gerechtfertigt we'r'den, namlich durch den To d_des 
Verwiisters. Das heilige Recht des Heiligthums wird durch 
seinen Fall offenbar, und durch diesen wird es gera'cht.' Nicht 
. fremdartig, .aber wohl speciell nach falscher Berechnung, wonach ; , 
die geheimnissvolle Zahl auf die Tempelweihe durch Judas bezo- 
gen wird, ist die Erklurung des 'T h e o d o t. : xu&KQiaQjjas'ccu. V ul g. 
mundabitur, wahrend die Grundbedeutnng des Wortes allge- 
meiner ist. Die Zeitdauer, wahrend welcher das Heiligthum 
verunehrt und, der Cultus anfgehoben ist', wird angedentet in 
den dunklen Worten p^D ^Dh^l tTElSfc? n pti Zi^V "1^- 
Nach demVorgange von Bertram (Bertholdt, S. 499.) nah- 
-men Bleek, S. 290. und Kirms, iS. 38. f. Anm. an, Abend 
und Morgen bedeute s. v. a. Abend- und Morgenopfer, 
es seien also, da' an jedem Tage zwei Opfer dargebracht wur- 
den,'1150 Tage gemeint. Dass, wie' Kirms behauptet, V. 13., 
wo von der Aufhebung des ( Morgen- und Abend-) Opfers 
CTDfO Q ' e B- e ^ e war > u s zwingen soil, auch "^33 D"^S? vom 
Morgen- und Abendppfer zu verstehen, ist .nicht abzusehn. 
Eben so natUrlich finden wir hier dariri bloss eine Zeitbestim* 
mung, wie v. 26. (S. daselbst die Anm.). Der grammatische 
Grund, den Kirms anfiihrt, die Abwesenheit der Copula zwinge 
uns zu dieser Auffassung, ist gar keiner, vielmehr sehn.wir uns 
durch j^nen Umstand grade daran verhindert. Mit Recht be- 
merkt dagegen Havernicks ,,der Ausdruck muss einen gang- 
bar en Begriff bezeichnet haben, denn sonst ist das Asyndeton, 
welches nur bei dergleichen Wortern zu stehen pflegt (Ges., 
Lehrgi, S. 842.) , vollig unerklarbar, und diess passt wiederum 
nicht fiiglichanf die Erklarnng V Ton den Opfern;- so wie auch 
hiebei die Art von Composition, welche nach Gesenius gewiss 
richtiger Bemerkuhg (liehrgeb., S.5190 beide Worter verkettet, 
ganz ra'thselhaft wSre;" Dass bei jener^Beziehung auf * 
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(v. ?3. ) hier nothwendig der ArtikeY vor ^y stehn miisste, 
tlarf man dagegen nicht mit Havevnick eimvenden, ygl. nur 
Arim. m. Diese Art Comppsitnm "^p3 U^JJ entsprieht aber 
dem griech. WX^HQOV (2 Cor. 11, 25. I d e 1 e r Haudbuch der 
m, u. t. Chron. I. S. .30.., vgl. fyisoovw.nov und dazu Jes. 38, 
13.) inn so gewisser, , als der Ausdruck aus 1 Mos. 1, 5. f. ent- 
lehnt ist,' 1 und er steht somit'fiir QY', Jiur genaueren Bey!eich. 
nung des'ganzen, vollen Zeitraumes eines Tages.*) OfFenbar 1st 
turn au.ch hier cine be.stimm te Zahl gemeint, da die roraus- 
gehende, bestimmte Frage eine bestimmte Antwovt erwarten -' 
lasst. Die meisten Ausleger nehmen also mit Recht an, es sfcieii 
hier 2300 Tage cider vvx&^ufQu, gemeint.' Wir iibergehen die 
Bei-echnungeii von Ch. B.- nnd J. D. Miohaelis (Pertholdt, 
S. 497. 498.)} und gehen sogleich zu -der von B ertholdfc 
(S. 501. ff.) ; angestellten Berechnungv, der guch'D eresev bei- 
stimmt, ilber. Er findet den terminus a quo in der Aufstel- 
lung des G.reuels, am 1.5. Cislev 145, und den terminus ad 
quern in der Feier des tiber den Nikanor erfochtenen Sieges 
1 Mace. 7, 48. 2 Mace. 15> 34. ; /.war sei der Sieg selbst schon 
am 13. Adar 151 A. .S. erfochten, ,so dass, wenn auch 2 Schalt- 
monate binxugencmmeii werden , nur 2271 Tage sich ergiiben, 
allein die 29 ivocK fehlenden Tage kbnne man leicht berechnen, 
da bis an'f ; das allgemeine Volksfest gewiss noch so viel Zeit 
verflossen se}', ebe man znr allgemeinen Rube 'gekommen. Ein- 
verstanden mit Berth old t.erklart sicb Haver nick (S. 295.), 
mir dass er eine andefe Deckung jenes Deficit versucht. Er 
meint namlioh, jene 29 Tage Aviirden ricbtiger vor dem ange- 
nommenen terminus a quo gesncht, in welcben wahrscheinlich 
nach dem Einlanfen des gransamen Edictes des*Antiochus 1 Macc ? 
1, 43. f. ) ein besonders hei-bes Scbicksal, der Ahfang der von 
Daniel geweissagten Greuel in ihrem ganzen furchtbaren Urn- 
fange fieJ,"! Mace. 1, 52. f. Allein gegen alle diese Berechnuu- 



*) So .schon- Theodore t , aber nach einer gaz irrigen 
Ansleguug des IpD 3J*vp;'das 'erstere ist ihm der An fang 
der Drangsale, weil dasjenige was Schmer* bringe,. bei den 
Hebraern nvit Nacht und.Dunkel verglichen werde, Mo r gen 
aber /bed cute das'. Ende der Drangsale. So^ erklart er dann: 
KTio fS Pirf'Tfj^ ugxiis TO))' xaxwv } - to>g TfAo? roffoe re iart, xoovoq. 



x, r. L Joseph us Ant. X, J], ?., giebt 1296 Tage als die 
in unserm Cap; enthaltene Zuhl^an, s. daviiber Hiivernick 
S. 29/4. .Anm. 2. ' . 



Cap. 8, 15. 389 



gen spricht hieht > aliein, dass -der Tod des Aniiochus hier (v. 
25.), wiein den Abschnitfeen c. 7. 9 12., v ofTenbar dea- Sehluss 
der Geschichte bfldet mid 'die Zeit also bis dahin gerchnet 
wird,. sondern wchtig bemerkt; auch Kirms ( S.. 39.,)- gegen 
Bertholdt, und mm zugleich ' gegen Havernick.: Si vel 
maxime dedei'imus, Antiochi mortem unum ex mbmentis histo- 
riae hic.narratam ,esse, tanien e v. 25. apfirtissinuira est,, extre- 
muin cevte esse, ut ita historiani cum nuavero in aperta\ i;egug. 
nantiam Bci-tholdtus adducat.. Quaecninqiie in Judaeos flagitia 
adinittuatui% repetuntiu 1 omnia, tan qn am a capite fnaleficioruni, 
ab A,ntiocho Ep.; at VCFO qni repeti possnnt, qnum Hlius Vita 
a. 151 Sel. minime conttgerit, inimo cum jam a ? . 149 Sel. fatis 
cesserit? Ntim Antiochi Enpat. et Demetrit Soteris vel yerbo 
significatio datur" Die Beiuerkiing Mavernicks (S. 293. Anm) 
gegen jeuen letzten Einxvand-: ,,.Aatiochus , als dcr Culminations-' 
punkfc des Scbreckens fiir Juda isei passend zuletzt anfgefiihrt; 
Antiochns Eapator und I>emetBius Soter batten aber gay keine 
histoi'ische Bedeutung gehabt" ist ganz irp'g. Warert~jene KS- 
nige historisch unbedutend, (wais bei Eupatw nieht einmal dev 
Fall ist, da unter ihm der> Krieg mit neuec- Heftigkeit ansbtach), 
wojsn dann noch eine Weissagung zn ihver Zeit, die doch immey 
nur bis auf den Antiochits Ep. g^htl Wie wiirde sicb das Ue- 
j( bergelievi diesev Kpnige mit der sanst bekannten Genauigkeit des 
Verf., wenn von seinen ZeitveFhaltnissen die Rede ist (vgl. bier 
nur v. 9. ft 1 .) vertragenl Welcbe Bedeutung endlih hatte das 
ganze Orakel zn .so spater Zeife i>acli dem Atiochns Ep,. noch 
haben kSniienl Eine bed.eutende Tenden// lag' nur dann vor, 
Aven'n wir. uns das Orakel unnifttelbar nacb eingetroffener Nach- 
richt vom Tode des Tyraruien abgefasst denken; Gott selbst 
hatte die Geissel Judas geschlagen, und mit desto grb'sserer Be- 
geisterung hoffte man nun die Verwirkljchung des Messiasreiches, 
dessen wirkliche Na'he der Prophet In den. anderen, Abschnitten 
verkiindigt. Wir miissen somit einen- andern "Weg der Berech- 
nung einscblagen. jjifach 1 Mace. 1, 20 29 t hob das gewalt- 
same Ve'vfahven des Antiochns gegen die Jiiden im J. 143 Sel. 
an, 1 Mace. 1, 2029., ja schon friiher suchte er sie stum 
Gbtzendienste KU sswingen, ' vgl.. v. 11 ff. Um das genannte 
Jabr, aber mordete er nnter deii Juden, v. 25., pliinderte Und ver- 
wiistete den Tempel v. 23. und hob somit das tagliche 
Opfer "("T^Dnn) au ^> da die v heiligen,Gefiisse fehlten. Im Jahr 
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Gesicht, da forschte ich nach dem Sinn, und siehe, vor 
mir stand einer^ dem Ansehn eines Mannes gleicli p). 



148 starb Antiochus, (vgl. zu c. 12, 11.)' rechnen wir nun die 
2300 Tage, d. i } nach jiid. Zeitrechming, 2 Schaltinonate eingerech- 
net nnd das Jahr zu 354 Tagen genommen (Ide,ler, Handb. d. 
Chron.I. S.358. f. 541.): GJahre, SMonate, zuriick, so fallt der An- 
fangstermin, da A. iniSchebatstarb (s.zn!2, 11,), io denAnfangdes 
dritten M. Sivan 142 A. S., und schon damals m'ag dasKfeilig- 
thutn durch GiJtzendienst Einzelner rernnreinigt sejnij zu w^lcher 
Annahnie Avir durch 1 Mace. I, 11. f. berechtigt sind. Nach 
dieser Zeit wurde 1 das Heiligthum gerechtfertigt, d. h.. geracht 
durch den Tod des Verwiisters. Uebrigens hat Johannes in der 
Apoc. 11,1. 2. unsere Stelle v. 13. 14. benntsit, aber fitr seinen 
Plait sehr modih'cir,t nnd interessant 1st die Vergleichung, 



p) ^5S^3 namltch: wa'hrend noch die Vision 
d alter te die bis v. 25. fortdauert. ' J ' ^J<^1 *JS Auch wohl 
hn Gegensatze xa. den Engeln ist hier die Person des Daniel 
hervorgehoben. 71^3 iTiJpDSI Nicht an ,,ein ^tilles Gebet 
KU Gott" jst hier mit Haver nick zn denkeii, sondem er be- 
fragt jvohl den Engel, der ihm aber keine AntAvort geben kann, 
lant, wie Johannes in der Ayokalj'pse. ^n^J 11 ? ^Oy Zwar 
vor ihm, oder ihm gegentiber stand er, aber dennoch in ziem- 
lich-weiter Entfermmg, da er sich nach v. 17. dem Daniel erst 
na'hern muss. Der Engel ist aber derselbe der v. 13. lJoSs3 
und v. 16. Sl4 l n23 genannt Avird. ; -Q3 riMiDS- E S Avird 
nS'i'^DD un d n"\O"1|j 5ti der propbetischen ,Sprache gebraucht, 
m das Unbestimmte der ini Gesi elite erscheinenden Gestalten 
dadurch zu bezeichnen. Die LXX geben es immer Avieder 
durch o^tuoe oder o t oios QQUOSI. Vgl. 10, 6. Man dachte sich 
spiiter die Engel in einem menschliclien Scheinkorper (bei den 
Hellenisten q>on>Tcutpa ) als rein geistige Wesen, Avelcbe die kor- 
perliche G'ewalt nnr annehmen, ohne dieselbe substantiell ,?A\ 
besitizen. Tob. 5, 5. Henoch c. 17, 1. nnd dazu Hoffmann 
S. 323. f. Vgl. die doketische Aenssevnng liber die Engel- 
speise, Tob. .12, 9. Atieh theils die Bezeichnungen der Engel, 
wie omuafa, Luc. 1, 22. 24, 23., theils die Schildernngen des 
iiberirdischen Glanzes der Erscheinung, zeigen, dass man das 
Wesen dieser Gestalten fiu- nbersinnlich hiclt. Mt. 22, 30. 
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Und ; ich horete eines Menschen Stimme innerlialb des 16. 
Ulai, und t ei- ricf und sprach: Gabriel, erklare diesem 
das Gesicht y)\ Und er kam an meine Stelle; und da 17. 



Luc. 20, 30. Desshalb steht nun anch vqr HNlb das verglei- 
chende 3. Grotius: ,,Angeli homimim' specie solent apparere, 
qnia inter ea quae nobjs conspicna sunt, nihil cst quod ad illos 
jH-oprius accedat." So der Epicuriier bei. Cic. N. D. 1, 18.: ,,Si 
omnium animantium fbrmam vincit hominis figtuvi, deus autem 
aninmns est; ea fiejura profecto est qnae pnlcherrima sit omnium. 
febd. 32. "^3j Mann, hat anch hier den Begriff des Star ken, 
Kriiftigen. Als ein soldier erscheinet Gabriel (v. 16.), anf 
dessen Nanien hier schon angedeutet ist, da er als ein IFeroId 
sen deili Propheten gesaudt wird. Schon bei Homer erscheinen 
die Herolde als miichtige, hodiragende Gestalten, und in der 
Apokalypse (5, 12. 10, 1.) die Engelherokln als I'o^i 



q) Es erschallt eine Stimme und /Avar, dass der sterb- 

liche Seher in ihr Sinn (n^3)> wie er in der Sprache liegt, 

iinde^ gleich einer Menschenstimme. Sie fordert den Engel 

v. 15., der hier Gabriel gcnannt \vird, auf, dem Propheten die 

Vision zu denten. Der Sprechende wird nicht sichtbar, sonder.n 

nur seine Stimme la'sst slch vernehmen, wie sich auch in der 

Apokatypse oft l^immlische Stimmen - Unsichtbarer einpiischen. 

Vgl. Hi.tKig /. Jes. p. XXIV. Sie hort aber einem himmlischen 

Geiste an; jedoch nicht dem Messias, wie Theodore t. will, 

und man kanu diese Meinung nicht dnrch Apoc. 1, 1. 4, 1. 

vgl. 22, 6. rechtfertigen,, wo ein Engel durch den Messias ge- 

sendet wird; 1 anch nicht der Engel Michael ist gemeint, wie die 

Jnden nach Hieronymns z. -.. St. N wollen. Vgl. S. 493. 

F%ls ch denkt auch Ephraem -an ein^n Schutzengel, dev 

den Daniel iiberall hin begleitet; dieser ist ja in dem v. 13. 

genannten Heiligen zn verstehen. ^S^ p3 d. h. zwischen 

den |>eiden Ufern des Eula'us. Es war ihm also, als ob das We- 

sen, das da redete, ilber dem Wasser schwebe, an dessen Ufern 

er selbsfc sich befand. So steht dieselbe Erscheinnng c. 12, 6, 7. 

auf deni Wasser. Mit Bertholdt p^ f. p^jQ zn nehnien, 
\ < / . * 1 1 ... 

ist theils sprachwidrig, theils iist nichts damit gewonneu, da 
durch die zusammengcsctzte Partikel (z wise hen - hervor) 
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> " 

eir kam, erschrak ich, und fiel auf rnein Angesicht. 
Und er sprach zu mir; Merk auf, Menschen-Sohn! 
Denn das Gericht [gehet] auf die Zeit des Endes r). 






mir die Richtung woherl noch genauer angegebeu seyn wttrde, 
und man umuoglich dann nrit Bertholdt iibersetzen kb'nnte: 

von dem Eula'us her. Der Syr. tibersetat //war 
, aber oft so fur das 'Helm p^. Vgl. c. 7, 8. 

as erstere Wort wird vorausgeschickt , urn anzudeu- 
ten, dass die Stiuime, welche Daniel horte, stark und lauttonend 
war. Den himmlischen Erscheinnngen \vird immer eine ina'cli- 
tige Stimnie /aigeschrieben. Vgl. zn 4, 11. Anm, o. S. 170. 
HfA^^D^ ^ ie Vorstellung von den sieben Erzengeln oder EngeU 
fiirsten stanunt aus dem Parsisinus (S. 165.), und somit kann 
auch erst ii;ich dem Exil vom Namen derselbeu die Rede seyn. 
Einer derselben ist Gabriel. Der Name Mann Gottes ("133 
schliesst den BegrifF des Kraftigen in sich) - entsprJcht seiner 
Stellnng, der gemass das Machtige, Starke ,von ihm beanfsichtigt 
wird, denn es heisst Henoch c. 40, 9.: ,,J)er Dritte, welcher 
(gesetzt) liber alles, was mSchtig ist, ist Gabriel." Er gehort zu 
den 4 ersten Eraengeln; vgl. Fabricius Cod, Ps. V. T, IL 
p. 187. : ol -Teffc/KQSS ftiyqkoi n^Kyy^.oi,, JtZi/;/A xal OUQIIJ). , xal Pa 
rpaifi, wt.l r/3(iwjL , Ebend. p. 190. 191. 193. Drei von ihnen 
koinmen schon in der Bibel vor, Gabriel, noch 9, 21. Lnc. 1, 
19. 26., Michael (10, 13. 21. 12, 1.), Raphael Tob. 3, 25.; 
12, 5. die Namen der Uebrigen Henoch, c. 9, 1. 20, 1. Gabriel 
ist einer der obersteu Engelfiirsten , aber unter dem , Michael 
(Schb'ttgen, hor.. hebr. et ta-lni. in Apoc. 12, 7.) Die/Vor- 
stelhingen der Mohammedaner iiber ihn s. bei G.eiger: uWas 
hat Mohammed aus dem Judenthume aufgenommen. " (1833.) ' 
S. 13. f. Hieronymiis z. u. St.: Conseqnenter autem, quia 
vlsio de proeliis erat regnmque certaminibus , imo regiiorum 
successionibus, Gabriel, qui praepo situs est de proeliis, 
buic officio mancipatur. p^j-j wie Neh. 8, 8. . H^lDll 

.= pinn T.-I. A 

r) Daniel sinkt voll Schrecken vor dem Engel auf sein 
Angesicht niedev, er fiircKtet fiir sein Leben, vgl. 10, 9., nach 
dem herrschenden Glauben der Hebraer, dass der Anblick der 
Gottheit oiler eines gottlichen Gesandten augenblicklichen Tod 
nach sich ziehc, well fiir den Sunder der Anblick des Heiligen 
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Und als er mlt inir redete, sank ich betaubt auf mein 
AngesJcht zurErde; ; er abcr tubrie mich an und stellete 
mich auf meine Stelle* Und er sprach: Sieh', ich thue 



(vgl. Jes. 6, 3.) tSdtlich ist. -1 Mos. 15, 12. vgl. Hipb 4, 13. f. 
33, 15. 1 Mos. 16, 13. 32, 30._ 5 Mos. 18, 16. Richt. 6, 22. 13, 
23. Jes. 6, 5. Luc.' 2, 9. Apostelg. 9, 3. 8. Selbst Moses (nach 
2 Mos. 33, 18 200 Icann Gptt nicht in seiner Herrliehkeit sehn, 
denn es heisst:, kein 'Mensch siehet mich und lebet, a. a. O. 
v, 20. Nur 2 Mos. 24, JO 21. ist von dteser herrschendeu An- 
sicht abgegangen, indem der Concipi^nt die Aeltesten Israels 
Gott schaiien lasst, worin sich im Yergleich mit c, "33. deutlich 
die verschiedene Voi'stelhing eines anderen Concipienten ans- 
spricht, weshalb aber anch der saniaritanische Text emendirt 
hat^Ein a'htilicher Volksglanbe findet sich bei den Griecjhen in 
dem Mytlms vom Jupiter und Semele und in der Meinung, dass 
der Aublick einer_ Nymphe Wahnsinn nach sich ssiche. Theocr. 
13 X 44. Ovid. Her. 4, 49. Die Engel tiben in den alteren Schrif- 
ten diesen Einfluss no ch nicht uns (Richt, 13, 3. 11, iff.), abor 
spater ti'ug man ihn von der Gottheit auch anf die Engel liber. 
Ezech. 1, 28, 43, 3, 4 Esra 10, 30. 12, 68. Henoch 59, 1-^3. 
70, }i, f. Asc, Jes. 7, 16. Bei Johannes, Apoc, 1, 17. a'ussert 
die Erscheinung des Messias, auf den iiberhaupt ih spaterer Zeifc 
vieles von Jehova iibertragen wird, dieselbe Wirkung. Nachge- 
ahmt scheint unsere Stelle Henoch 14, 13. TUi"% '-4nl rov 
ttgou -toiv Ityopivmv f^v avvfow^ m^ |3 vgl. zu ttfJS *^!3 7 > 13. 
pTPin yp"pyS H 3' Er wW seine Aufmerksamkeit spaii- 
nen und ihn ermahnen, sich von seiner Besturzung zu sammeln, 
in wellche ihn der Anblick des gb'ttlichen Boten verset/^t hat; , 
darum deutet er ihin sogleich die Wichtigkeit des Gesichtes an, 
indem er bemerkt, dass sich dasselbe auf das Ende der gegen- 
wartigen, vonnessianischen Zeit und also auch -der damit fiir'die 
Juden verhundenen Leiden, auf das QJJ.fn n^flS v - 19-> bder 
D^D^n V K 1Q } 14- od er Q^yn yp II, 13. bewehe. x yp, wi e . 
11, 35. 12, 4., isfc die der Anknnft des Messias /nnachst vorher- 
"gehende Zeit mit ihren Leiden zur Priifiing und Laiiterung, vgl. 
1 Cor. 15, 23. TO Tf7.os =; TO TfAo? iviv aimvmv 1 Cov. 10, II. 
Vgl, zu 7,, 12, Anm. n. Auch hier -denkt sich der Verf, die An- 
v kunft des Messias also wiederum nahe und nicht weit uber die 
Zeit hinaus, die er mit 23(k) Tagen umschrieben hat. Vgl. c, 7. 
a. a, O. Man muss nicht mit Ephraem zu v. 17. und Theo- 
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i - i_ 

Air kuncl, was geschehen soil amEnde des Zornes; tfeiin 

[das Gesicht gehetj auf das Ende einer bestimmten 

20, Zeit*,). DerWidder den du geselien, den doppeltge- 



doret zii v. 19. meinen, tier Engel wolle hier, auch v. 19, 26., 
den Seller trosten und belehren, als ob er fur seine Zeit nicht 
Sorge trageu solle, dass das Strafgen'cht hereinbreche, oder mit 
Ch. B. Michaelis die Worte so verstehen, als ob der Seher 
nicht denken solle, dass das Strafgerichi kein Ende nehmen 
werde. Vielmehr tritt hier, wie schon angedeutet worden, in 
anderer Weise, die paranetische Tendenz neben der propheti- 
schen hervor. Zu vergleichen ist 'ubrigens die SteHe bei Habac. 

2, 3.: lyisS pftn -riy ^ 

'IT 

s) 'Als BanSel, voin Gabriel anfgerichtet von seiner Be- 
stiirzung, die sich wiederholt, als der Engel zu reden beginnt, 
zu sich gekommen ist, wird er nocbmals an die Wichtigkeit der 
Vision erinnert. Er schickt namlich, ehe er sie im Einzelnen 
deutet, vovaus, dass sie darauf hinweise, was am Ende des 
Strafgerichts geschehen solle. Was amEnde (n^hM S. 74.) 
des Zornes (Goites) oder des Straf gerichtes geschehen 
soil ist alles das, was v. 1012. und v. 23. f. vom Antiochus 
Epiphanes ausgesagt wird. Wenn er vorhtir v. 2022. auch 
von den anderen Konigen, welche in der Vision symbolisirt 
waren, sprichi, so geschieht diess doch nur, urn im Zusammen- 
hange zu bleiben und der Vision gemass auf den Antiochus 
kommen zu kb'nnen, da er der Fiction treu bleiben muss, das 
Gesicht sei unter Belschaxars Regierung offenbaret worden. 
Dass hier lallein die Zeit nnter Antiochus Ep. gemeint^sey, ist 
auch nothwendig wegen des folgenden vp iyi)oS *^D> ^ ras er " 
klarend hinzugesetztSwird und andeutet, dass von Dingen die 
Rede sei, die am Ende der laufenden Zeitperiade gesche- 
hen sollen, (ygl. 7,12. Anm. n.) auch besonders wegen c. 11 36. 
wo es heisst vom Ende der Herrschaft des Antiochus QVT TriO 
das Ende des Zornes oder des Strafgerichtes ist da. 
ygl. noch hier zu v. 23. tj?"n ^er == ogyij Mt. 3, 7. Rom. 
1, 18. 2, 5. 8, 3. 5. Ephes. 5, 6. Col. 3, 6. Apoc. 11, 18., is* 
das eigentliche Wort vom Straf gerichte. Gottes, ,das^ z r 
Lanterung des Volkes hereinbrechen soil, Jes. 10, 5. 25. ^SO- 
SO, 27. und Bins mit nitT HtDyip Jes. 28, 21. und iTO 
> 27 - RichtJg ward dasWorlschonvonTheod.erWS- 
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rend mifgefassU <cu faofttra In I<JXKT<OV rijq ogyijs toT. v*ot 
TS Area os; denn es ist das Strafgericht liber die Juden. 
Auch im Daniel ist es herrschende Ansicht, dass diese Leiden, 
als Strafen- iiber ,das gottlose Volk verharjgt werden, welche 
auch die Gnten leiden miissen, damit diese sich bewahren, die 
Bosen iind Wankelmiithigen aber bestraft werden und das also 
gereinigte Volk, das die langgehiiufte Schuld abgebiisst hat, ein 
heiliges werde. Vgl. zu 7, 18. Anm. 6.; c. 8, 10. 9, 24. 11, 35. 
Darum heisst es 2 Mace. 7, 33. 8,5. und aa. OO. dass die Jndea 
diess atles leiden miissten, urn ihrer Slinden willen. Alles wtir- 
zelt in friiherenj noch weniger ausgefuhrten Vorstellnngen der 
Propheten. Tritt doch hauflg bei ihnen der Gedanke hervor, 
dass G'ott sich der mSchtigen heidnischen Feinde als Werkzeug 
ZIIP Ziichtigung seines gottlosen Volkes bediene, um sie dann 
selbst zu vernichten und dass der Rest de_-4Mkes sich bekehre 
wnd heilig werde. Gesenius z. Jes. I. 31. 391. Ueberall wird 
endlicK das makkabaische Zeitalter des Antiochus Ep. ein Zorn 
oderStrafgerichtGottes genannt; desshalb heisst es c. 9, 27., 
vgl, 24. vgl. 11,30. das Strafgericht sei voriiber und das messian. 
Zeitalter beginne, und ,1 Mace. 3, 8. von Judas Makkabans: 
urtsaTQsysv oQyqv ana lagafyf vgl. 2 Mace. 8, 5. ogyij tS xvglsj 
I Mace. 1, 67. ty&tfo 6^j ^syuit] inl ""Iff^a^. ayoJgK. Dass der 
Verf. ein so nahes Ende dieses Strafgericbtes nnd somit der An- 
kunft des Messias in der na'chsten Gegenwart erhoffte, darf 
nicht aufTallen; bestellte man doch nach 1 Mace. 14, 41. den 
Simon zum Hohenpriester bis anf die Zeit da der getrene 
Prophet (der Messias) kommen werde. Die Erwartung die- 
serZeit in derNlihe ist schon den alter en Propheten nicht fremd, 
aber sie sehen nur den Anfang und die Vorboten des Strafge- 
richtes, nicht das Strafgericht selbst kommen; Makkabaische 
Zeit rechnete dagegen, wie keine andere, mit sicherster Hoff- 
nung anf die besti,mmte baldigste Ankunft des Messias. Treff- 
lich spricht sich iiber diese Erwartnnj Credner aus z. Joel, 
S. 84.: ,,In Zeiten des UnglUcks und Drangsales ist, bis auf 
eine gewisse Gra'n/e der Ueberraschung und Betaubung, je un- 
mittelbarer das Gefiihl pder Andenken a x n das Erlebte, desto 
starker und glUhender der Unmuth und die Erbitterang iiber \die 
IJrheber des Missgescbickes, desto schwarmerischer die Hoffnung 
einer ausserordentlichen'Dazwischenkunft." Derselbe S. 153. 
f.: ,,Bei Vorstellungea und Erwartungen dieser Art lag, sobald 
irgend ein schweres oder ausserordentliches Ungluck das Land 
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traf, der Gedanke sehr nahe, dass diess der Anfahg des gbttli- 
chen Strafgerichts , aber iinmer auch nur der Anfang, ni.e das 
Strafgericht selbst -seyn mb'ge. Daher die Angst, von welcher 
dann das Yolk ergriffen wimle, C^S Nr^'-^alver die .Besorg- 
niss oder Draining, dass der gb'ttliche Gerichtstag nalie sey, 
nirT DV D'i^-p Joel 2 L 11.' Jes. 13, 6. Jer. 48, 17. vgl. 7, 8. 
Ez. 30, 3. Obadj. 15. Zeph. I, 7. 15. Der Ansdruck ^-jnp hat 
etwas SchwankendeSj Avie es die BcschafFenheit des betreffenden 
Gegenstandes nothwendig machte, und die Propheten , mochteu 
sie die Zeit des gottlichen Strafgerichtes auch noeh so nahe 
glauben, haben sich weislich gehiitet, wenigstens sohriftlich, eine 
genau bestimmte Zeit fur das gottliche Strafgericht ciimigeben, 
vielmehr aitsdriicklich erkliirt: Gott allein wisse, die Zeit des 
Eintrefiens dessejbeii, Zach.- 13, 7, Es war diess urn so nothi- 
ger, 'als Viele im Volke, besondei-s die Reichen, auf die wieder- 
holten Drohungen mit der.NShe des gb'ttlichen Gerichtstages 
den Propheten vevspotteten, Jes. 5, 19. Andere spotteten schon 
?M Amos Zeiten: Wenn doch Jehoya's Tag einnial eintrafe! 
CAm. 5, 18. "vgl. Jes. 28, 15. 66, 5. Jer. 17, 15.) Man kann 
nicht wohl sag en" (s, de Wette bibl. Dognil I. S. 113.), die 
spateren Proplieten -hatten die Zeit des gottlichen Weltgerichts 
uild die darauf folgende niessianische Zeit fiir naher gehalteu, 
als die frviberen. Wie Joel, so hielt jeder Prophet sie der Zeit, 
in der er lebte, fitr nahe. Nach dem Exil jedoch, welches als 
die Zeit derZiichtigung und Lauternng betrachtet wurde, dachte 
man sich der gliicklichen messianischen Zeit unmittelbar niiher 
gebracht, und allein hierin begegnen sich jene spateren Prophe- 
ten und Joel, der ebenfalls die Straf/eit der Bewohner Jndaas 
mit dem Ungliick, dixs er schildert, fiir abgelanfen oder beseitigt 
jjielt," Vgl. noch E \vald Comni. in Apoc. p. 86. Liicke 
Versuch einer vollstandigen Einl. 1. d. Offenb. Joh. p. 31. f. 
Nachdrucklich und erklarend wird noch hinzugesetzt: v^ 
VP iyio4> wonach man, wie v. 26., -\viedei- aus v. 17. ergiin- 
Tien muss niHrij j>denn auf das Ende einer' (bestiinmteri) 
Zeit [beaieht sich die Vision], vp "^yiO ist zu erklareu wie 
v^f\y, pur, dass jenes die.feste, bestimmte Zeit 
ausdriickt. Vgl. KH 7, J2. Der Syrer hilft sich, indem er ganz 
frei ubersetzt:, \.$QJ <Jb|:.o; die Vulg. aber: quoniam habet 
teinpus [ calainitosum ] finem suum; allein dann miisste 
stehn und zui-iikgewicsen wiire auf PT v. 17. 
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hornten. [bedeulet] die Konige der Meder und Per- 

ser t). Und der 2iegenbock, es 1st em Konig von 21. 
' Griechenland, Und das grosse Horn zwischen seincn 
Augen, es 1st der erstc Konig 11). Und [anbelangend] 22. 
das zeibrochene [Horn] , so dass vier an seiner Stelle 
aufstanden: vier Kqnige werden aus dem Yplke auf- 

stehen, aber nicht in seiner Kraft v). Und am Ertde 23. 

* , . ~ .- ' * * 



t) Es folgt nun die eigentliche Anslegung der Vision. 
Durch v. 20. werden W. 3 wnd 4 gedentet. "HO "Q^D 
D1SV ^ n ^ er Deutnng der Symbole verfahrt der Verf." nichfe 
selten personell und individnell, AVO diese doch generell gedeu- 
tet werden miissten. So stebt: Konige von Medien und Persien 
f, :,das medopersische Kb'nigreich. 

n) Durch yV. 2126. Averden VV. 5 12 gedeutet. 
TV 1 *lhD (' st ) e ' n Konig von Grie-chenlandj d. h. das? 
griechische Konigrcich, Tgl. Anm. t- p^N^H iSoH S1H- So 
hei.sst es von Alexander, 1 Mace, 1, 1. ipuafttvatv TIQOTEQOI; Inl rip 

' ' 



> n^nnn y^^ n:icyni 

bilden den absoluten Vot-dersatz, die folgenden den. Nachsatz. 
Und (was betrifft) ~d a s xerbrochene (Horn), so dass vier 
an s.eine.r Stelle aufstanden, so n. s. f. n"13^J3m S ent 
atif p'jp., darauf aucb n^Dnn- Ueber/ das-'Vav. vo.r HDICyn 
nach dem absoluten Vordersatz Ewald krit. Gr. S.- 540.- i)a 
unter den ^vier Hornern Konige oder Konigreiche verstahden 



sind, so ist bier der Ausdruck *}^y gewahlt, diess steht aber 
im spatesten Hebraismus, wie Q^fl.Exod. 1, 8., (vgl. im Chald. 
2, 21. 7, 17. 24. ) von dem Auftreten eines neuen Hcrrschprs. 
Vgl. v. 23. II, 2. 3. 20. 12, 1. 13. Kohel 4, 15, Wir lasen v. 8. 
dafur, wobei mehr auf das Symbol selbst gesehen war. 
DlS Ueber diesen flural von rVDSc wie 
Jer - 37 ' I6 -' vgl. Ew aid krit. Gr. S. 350. 'Sclmlgr. 
S. 133. Auf riVD^D wi rd v. 23. das Stiff, in DHSho bezo- 
gen, H als, ob hier QY^bo gesetzt wiire, wonach auch alle alten 
Vss. iiberaetxen. Allein man darf hier nicht mit Bjertholdt 
diess willkiihrliche A^erfahren der Vss. billigen wollen, vielmehr 
findet sich auch v. 23. die hanfiger vorkommende personliche 
'-Deutung statt der generellen. Vgl. v. 20. 21. 7, 17. Statt 
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ihres Reichfcs , wenn die Ahtriinnigen [das Maass der 

Sunden] voll gemacht haben, wird ein Konig aufstehn, 

24. harten Angesichts und der Hinterlist kundig0j; und 



sollte man 1 nyiJOJJFi erwarten , \ wie auch 2 Codd.' 
Kennik. lesen. An die Stelle des wrspriinglichen ft P rae f- 
(3 pers. fern, pi.) ist hier nicht ^ getreten, sondern jenes hat 
.sich in 1 erweicht. Vgl. dariiber Ewald kr. Gr. S. 270. 
Schulgr. S. 106. Gesen., Lehrg. S. 276. Obwohl man sich 
diese Abweichung in friiheren Schriften . wohl dadurch erklaren 
kann, dass es eine alte Form sey, welche urspriinglich sowohl 
dem hebr., als auch aa. semitischen Dialekten eigen war, spa'ter 
aber im Hebr. verloren ging (s. Hirzel de Chaldaismi biblici 
origine. Lips. 1830. p. 11.), so muss man diese Form beim Da- 
niel doch zunachst aus dem Chald. erklaren , wo das f) p'raef. 
schon in der 3 fern. plur. bestandig Jod geworden ist. 
ana dem Volke d. i. aus dem Heidenvolk. ^ steht wie T 
im Sing. vnd-'Plur. gern von Nichtisraeliten, im Gegensatz zii 
dem heiligen Volk, ahnlich den frigpugoi, der Griechen; denn 
^3 hat nicht nur den Begriff der Menge, sondern auch den 
des Feindseligen. Jer. 2, 11. 5, 15. Ps. 115, 2. Neh. 5, 8. Die 
alten Vss., ausser dem Sj'rer, iibersetzen : a u s s ei n e m " V o Ik e, 
Tilos erklarend auf das Horn bezogen und um des Gleichklan- 
ges mit dem folgenden 1HIDI3 willen, ohne dass glanblich wa're, 
sie hatten so gelesen. Bertholdt fand den letztea Theil dea 
Verses corrumpirt, weil.er ihn nicht verstand, und wollte lesen: 
^llCy 1 ^iiiO D^DSp. Wie unstatthaft, gewaltsam und sprach- 
widrig diese Aenderung sey, geht aus dem Gesagten hervor. 
in^DD sSl aber nicht in seiner (des grossen Homes) 
Kraft, d. h. nicht mit der Kraft und Macht Alexanders ausge. 
rustet. Der Nachdruck liegt auf dem Suff. , vgl. v. 24. Erkla- 
rend ist v. 11, 4., wo es von den vier Reichen heisst, sie wiir- 
den herrschen 4^0 "^14 HWD3 #H> 

*>) BHIDSD FWlfliO^ d. h. am Ende ihrer Herr- 
schaft. Ganz sprachwidrig andere, wie Haver nick ,,gegen 
das Ende." Der Verf. denkt sich grade, dass mit dem Antio- 
chus das letzte Reich zu Grunde gehe und mit seinem Falle das 
Messiasreich beginne. Ueber das 'Suff. in QH'pSQ s. Anm. * 
D^^an Giro a - h. wenn die SUnder vollzahlig ge- 
macht haben werden, niiralich das Maass ihrer Sun- 
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stark \vird seine Macht, aber nicht durch seine Kraft 

und sonderlich Verderben \vird er anrichteii und es 



den. Vgl. 9, 24. rflStOtt OWI " K^i. Unter den Abtrtin- 
nigen ( D^JKtfSn V S 1 Jes - 48 > 8 59, 13.) = D^3T1 oder 
tniJSn Ei! ' 20 > 38. bat man die Juden zu denken, welche 
gegen Jehova und sein Gesetz sich auflehnen. Alle diese Lei- 
den werden ja als ein Strafgericht iiber die Abtriinnigen Juden 
betrachtet, vgl. v. 12, besonders zu v. 19. 9, 24. Von ihnen 
kann es nun aber heissen, sie haben das Maass ihrer Siinden 
voll gemacht, wenn sie den anssersten Grad der Gottlosigkeift 
crreicht haben. Vgl. zu dem elliptischen Ausdruck Qnn. v W- 
staiidig, vcfllzahlig, voll machen f. das Maass (der Siinden) volt 
machen: 1 Mos. 15, 16. 'DVvi |iy> im N. T. 1 Thess. 2, 16. 
uvmtkriQ<o<lnt> tut; ufiKgrlaq (. TO fiirgov tuv upagntav, Mt. 23, 32. 
Der Ausdruck beruht auf der Vorstellung, dass, so -wie ein- 
zelnen Menscben, so ganzen Vb'lkern und Zeitraumen ein Maass 
von Siinden bestimmt sei, das sie voll machen miissen. Der 

Syr.: j^oLtA n ^ \ ** i^o; Theodot. nltigovntvuv upapctwv 
[avTuv], Vulg. cum crevevint iniquitates, erklarend, nicht als ob 
sie Q"*yt^Sn gelesen hiitten, oder so zu lesen ware, -r- "]4o 
D^DS^ty einKonig, harten, d.i. nnbesiegsamen, grausamen 
Angesicbts, denn ||y eigentlich steif halten (seyn oder 
machen). steht anch von U.nbiegsamkeit, Harte. Der Aus- 
druck ist entlehnt ans Stellen, wie Jes. 19, 4. ]y n^Ds 5 Mos. 
28, 30. D^BJ ?y ^3, Coh. 8, I., 0^3 "y, Aa. frechen An- 

"r * 

gesichts, weniger gut wegen y..25. H1TH PDIDT ^ er Hin- 
terlist, oder Rankekundig. Das Wort |"TTh ( 5 > !2.) daa 
als Grundbegriff ,,jede Verschlingung oder Verschttrzung 
hat, wo die einzelnen Faden oder Enden, die den Ausgang offen- 
baren konnten, dem Auge sich entziehen, anzeigt," bedeutet 
anch List, Banke, ,,weil hier die wahre Absicht nicht klar bei-- 
vortritt, sondern im Hinterhalte lauert." Derselbe Sprachge- 
brauch im arab. Stamm J^i und JL>. wovon XU=>. Hart- 
. marin ling. Einl. S. 255. Im Griech. vgl. tynMxtiv doiouc, lat. 
dolos nectere. Wie weit es Antiochus Ep. in der Kunst sich 
zu verstellen und durch Schmeicheleien zu betrugen, gebracht 
habe, deutet auch 11, 21. an und erzahlt Polybius Reliq. lib. 
XXXI, c. 5. Tom. IV. p. 501. ed> Schweighaeuser. Den 
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gliicklieh hinausfiihren,' und wird zahlreiche und das 
25,, Yolk des Heiligen za Grunde riclvten &)* Und ob sei- 



Iromischen Gesandten schmeichelte er na'mlich : xa-m TI\V infyaow 
Htttejj ovx MV tr, rtgoaigscttt totovtos, aJJ.avoiivayTiov A'iorpi"WTra 
..Sutxtiftfvpe *i(fot; 'Ptajmtovq. Durch Schmeicheleien und grosse V<er- 
sprechnngen gewahn -er ach die Gunst des Ettni cries, K6n5gs 
von Pergamus und seines Bfuders Attains, welche' ibm wider 
den Heliodor (nnd filolemaus) beistanden, dass er auf den syr. 
Thron gelangen kpnnie. Ap"pian de reb, S3'r. XLV. T. I. 
p. 604. f. ed. Sch weigh. Mit triigerischer List, nnter dem 
Scheme der Freundschaft betrog er auch seinen Neflen, indent' 
er that, als ob er dessen Jnteresse und nur das Wohl Aegyp- 
tns als Vormiuid bezwecke (Dan, 11, 25. ), eigentlich aber, um' 
Aegypten plundern zu konnen. Als 'er endlich Jerusalem gleich- 
falls durch List nnd Betrng eingenommen hatte> Hess er es aus- 
pliindern, anziinden und einen grossen Theil der Einwohner er- 
morden. 1 Mace. 1, 31. f. 2 Mace, 5, 2420. 



*-> 1H33 S^l TO . DSCyV HSver nick erkl-ai-fe 
' Stark wird seine Kraft, aber nicht durch seine Kraft," der 
Gegensatz soil se3 r n: sondern durch Gettel Kraft, der ihn als 
Werkzeng braucht. gl. Anm. s, So fassten den Sinn schon 
Theodoret und Ephraem. Allein wegen v. 25,- nnd 11, 23. 
'mnss die Antithese eine' andere . seyn und zwar diesei Stark 
wird seine Macht, aber nicht durch seine Kraft, sondern 
durch Ranke uud die dadurch gewounene Unterstiitziing Ande. 
rer. Vgl. Anm. v. Die eigeiitliche Macht des Antiochns war 
nur geringe, Vgl. 7, 8. 8, 9.* Dass HID i" doppeltem Sinne ge. 
fasst wird, kann bei diesem Gegensatze nicht auffallen. Vgl, 9, 24, 
rWvU v n^sHS.DT Die Vss. geben hier alle das Nentr. Plur. 
wieder, so Theodot. und Syr. wortlich, (Vulg. .universa vasta- 
bit!), daher Ephraem yerflihrt wird V 3 *" r das Object zu 
halten. D^DIKy rPHtUm ^ an mmm t gexvbhnlich einen Ge- 
gensktz an zwischen Q^OlSJl? nnd D^lp DVJ .""ter den Ge- 
waltigen denkt man dann an die heidnischen Konige, so Bert- 
holdt, oder an heidnische und jiidische Oberhaup fcer, 
so Haver nick, in D^IP DJ^ sollen dann die leidenden, armeu 
Frommen zu verstehen seyn. Diesen Gegensatz will Haver nick 
nach der ,,einzig richtigett Ei'kla'rung" von Hengstenberg 
durch Ps. 16, 3. rechtfertigen, allein dori sind 
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her, Klugheit gclingt ihm der Tnig in seiner Hand; 
und er \yird sich in seiriem Herzen prheben, iir^d unver- 
sehefts Yiele verderben , und wird wider den Fiirsten 
der Fuusten aufstehen, aber ohne [Menschen-] Hand 
vertilget werden y)* Und das Gesisht. von den Aben- 26, 



anderen als die write* Q^yip gemeinten. Q1JJJJ bedeutefc hier 
. -vielmehr, wieRos.enmftller richtig sah: stark an Kahl, wie 
Ps. 35, 18. Spraphy. 7,26. Zahlreiche also, und nnter ilinen 
anch die in Jehova Treuen, die frommen, ansharrenden Jnden. 
'Es ist auch in Q^JOIJfy vorziiglich an Jndeu iiberhaupt gedacht, 
aber auch gegen die wahren Israeli ten wird er wiithen und dieso 
werden als JMSrtyrer fallen. JJezengt wird unsere Erklarung 
durch v. 25, j wo' unsere Wbrte.erklart werden darch ^n^I5^ 
Q^3*n; so stehen Q^DIify und D^3"1 parallel nebeneinander 
Spriichw. a. a. O* ' 

y) N 3 V D n^Sjm w^tEJ ^y\ Die alten Uebersetsser , 
haben diese Worte insgesammt nicht verstanden. The o dot.: 
r.al ' 6 ?vj'o? TOV x?>o; KVTU y.atv9'i>vst: 5oios & *}} X fl Q^ K v*S> er 
las n^Sjjjn 1 ;3^X? S'yi- Welcher Text dem Syr. sum Grunde 

lag, ist noklar: cij*.|.O }IaJ . >t^v.l otJ^OJ^O d. i. nach 

Ephraeins Erklarung: bei seiner Besitznahme (der Stadt> 
u. s. f., derseJbe Fall ist bei- den LXX; i tnl tov$ y/Jsg TO 
Siavd'tjfi-K iw'cov, xui fVt>do)&'r l aTM to yzvSos iv rot? ^f(Ttv CHITS : auch ( 
bei der Vnlg.i secimdum voluntatem suam fet dirigetur dohis in 
manu ejus. Zuni Theil nach dem Theodotiou macht Bert r 
holdt den .ungliicklichen Vorschlag zu lesens TlSy^ 1^2p ^'y\ 
,,er wird sein lastendes Joch auflegen." Geier rermuthet vor 
n^ yjjn Se ^ "tfUS T?J7 ansgefallen und zu ttbersetzen: et quia ; 
. successit dolus per manum ejus! Willkahrlich verfahrt 1 Ha'ver 
nick, welcher ^SD^U Sj?T noch zu v. 24. heriiber ziehen und 
iibersetzen will: er wird das Volk der Heiligen 1 vernichten, und 
z war der (gewohnten) List gemSssl DemRichtigen kam, wie 'so 
oft, anch hier schon Ch. B. Michaelis, dem Rosenmuller 
folgt, wieder'.am nachsten: et ob prudentiam suam feliciter pro- 
cedere facie* fratidem in manu sua. Wir iibersetzen nun abiers 
und wegen seiner Lint, (so) gelingt der Trug in sei- 
ner Hand. In dem absolut vorangestellten Satze .^DXIJ ^V\ 
' s t bD^? oder bD^tf ^ er lrtl ^ en ^ lline ^' st > (hetrugifljiche) 

T F v : ' . 

26 
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Schlanheit, die Klugheit der Kinder der Ungerechtigkeit , Liic, 
16,~8. In trbSfiTl reiht. das \ Aen Nachsatz nach einem abao- 
luten Vordersatze an, vgl. Ewald S. 551. Michaelis, und 
nach ihm Rosenm.ttller, leugnet, dass n n SSH > awsser an 
einer ein/.igen Stelle (Rrcht. 18, 5.), jemals intransitive von einer , 
Sache stehe, allein dass es hier d^r-Fall sei, kann man axis Jes. 
53,10. (nS^ 1T3 rT\n^*VSnT) schliessen, welche Stelle 
bier* nnr mit Umwancilnng der yerbalform, nachgeahmt iist. 
tTU insofern die Hand gleichsam die triigerischen Mittel zur 
Erreiclning eines bosen Zweckes handhabt. Sachlich finden die 
Worte durch das zu v. 22. Anni. v. JBemerkte ihre Erlauteriing. 

v- 4- 8.11. - 



Es steht das von den Vss* missverstandene 
den gvadezn fiir: unversehens, plotzlich* wie 
Hiob 15, 21, So auch'll^ 21. 24. So im Syr. 
Jes. 13, 6. Ephr. II. 57. D. oder -^IA- ^. Ephr. a. a. O. 
42.F.171.D. Barhebr. Cliron. p;69.,wofurdiePesch. Amos3,12. 
\**V'^*> wo Ephr. WA^A, So hat im Chald. jobtti 
oder Si^^ gradezu die Nebenbedeutung: plotzliches Verder- 
ben, BuxtorfLex. talm. f. 2406. -Die trefflichste Erklarung 
giebt 1 Mace. 1, 30. f, Dort heisst es vom Apollonins, den 
Antiochns nach Jerusalem sohickte: xal D.ahqatv -airEoiq loyovs 
"7- xal Ifttiteaev 'jrt rqv jtoliit t^Kntvu, xul Inu- 
uvrifv n).i]yijv fiiyaf.'nv xui andjXftie )MOV itohvv l>- 'Iffgaifi. , 
1 - Zl1 2 47. Anm. n, S. 101, In den iVorten 

(wofar T/24.. a^ay). 

ahnliche Steigertmg wie v. 10. und 11.; 

-iy iind t T-3Ts':i3rr . 

T^ ohne Hand d. i. ohne Menschenhand, ohne mensch- 
licbes Zutlmn, im Gegensat?: zu der gottlichen Macht. Vgl. 
liber den Atisdruck zit 2, 34. S. 70. OS^D "^S,^* Die 
Strafe des Himmels soil den Tyrannen plot/,lich nnd unmittel- 
bar von Gott ereilen. Einen schnellen Tod und densel- 
ben..begleitende Krankheiten leitete der Hebraer als Strafen un- 
mittelbar vonVGott ab, Hi. 34, 20., von der gottlichen Kraft 
(rTV"0 velche das 'iQttf&Q ' Werk setsst. Jes, 4, 4. Mit 
Absicht, .wag gegen Kirms, S. 40., bemerkt werden muss, deu- 
tret der Verf. nicht genauer an, dass Antiochus an einer furchtbareii 
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den und Morgen, wovon die Rede war , 1st Walirheit; 
doch du versiegele das Gesieht, denn, [es gehet] anf 
lange Zeit hinaus zj. Ion aber, Daniel, ich wat dahin, 27. 



Krankheit enden werde, sond ern, der symbolf sch-dnnklen Ausdracks- 
weisegemUsa, .bedienfc er sich im Bilde yarn Home, des^^y^n. 
Nachgeahmt ist unsere Stelle 2 Mace. 9, 5. wo es von Goft Jn 
Beang atif Antiochus heisst: .tnara&v KUT&V avidity *nl ogt^ 
,;.ijyjjf." -Nach,PolybiTis XXXI, ll!" T. IV. ed. Sch weigh, 
p. 513. % r erfiel Antiochiis iiber die veiningliickte Expedition gegen 
den Tempel u Elymais in Wahnsinn und starb. ('Ev Tnfrui; 
HegrtlSoq .l$&Ktt toy fttov' Satfiovtjacet;, tag 1-vipl <pato, SM to 
TM-? fntaijfiaolnii TOW Saiftovta XT T)* tsgl TO ngoeiQtififvov liqov 
voftlrtv.) Dagegen wird 1 Mace, 6, 8. Antiochws krank, in Folge 
,der Nachriclit von den Siegen der .'Judeh unter Judas Mak" 
kabiius; (Ivtiteazv el$ (<^goxi-f(av tino Tys ii-nys , o-ft OK iy freed rtvr(jf 
%u&a><; h'tfrvftEiTo) rind v. 10. f. werden, im Widerspnich zii die. 
sem Kummer ," flein sterbenden Tyrannen Worte der Beue ilber 
sein Verfajiren gegen das jiidische Volk in -den Mund gelegt. 
Das Wahre 1st wohl , dass sowohl die ungliicklichen Erfahfun- 
gen in Persien, als anch in Juda den Tod des Aritiochus-beschleu- 
nigten. Der Verf. der MakkabSer kann in der Erisahlnng dieses Ei 1 - 
eignlsses kein einheiniischer Schriftsteller mitHSvernick genannt 
werdeii; denn Antiochus starb in Persien; schon 'die Rede die 
er ihm in den Mund legt, verrSth judischen Geist und yerdient 
bei dem bekannten Character des Antiochus keinen , Glauben, 
7,nmal v. 10. f. mit T. 8i im Widerspruche steht. Dajsa endlich 
bei Polybiua: da/ioi'$v yon Gewissensbissen stehe, wia 
Havernick will, wird Niemand ^unterschreiben; obwohl der 
Wahnsinn des Ant. allerdings nicht verbttrgt ist. Ganz einfach 
. berichtet Ap^ian, de reb. Syr. c. LXVI.: (ed. Schweigh. 
T. I. p. 637.); <p&(v<av feAniT^os; in 2 Mace. 9, 5. f. wird sein 
TooVeirier heftigen Kolik zugeschrieben, welche in einen inner* 
lichen nnd ansserlichen Brand Uberging. 

s> "ipDrrV -ZTiPh nN^DI >Das Gesicht von den 
Morgen und Abenden, d^ h von den 2300 Tagen, so. lange 
das Triibsal der Juden danevn soil, vflb* Nicht ,das eigentliche 
Bild der Ziikunft, welches ihm v. 3 12. in der Vision offen-^ 
barct ist, wird als wahr bestatigi, sondern.das v. 14. gegebene 
Zeitmaas.s. Es heisst aber: die Vision Ton den ^Morgen und 
Abenden sey wahr, insofern wShrend derselben die Zahl der 

26* 
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Tage ihm gegeben ist, "OO "VvtJS d. h. wotori die Rede 
1st = welche erkliirt ist, Theodot. xi / ooffuj,T% lanf- 
KS xul T?;? ngoA'ai; T?]? gtj&ttar,!;, ij5-jjs tarty, was Theodoret 
gut erklart: * 6 wg^&os .X^ovos TIS avfiipogatq ara^ryj^oAw? ffTt> 
A^s. Vulg.: efc Tisio vesperae et mane quae dicta est 
[= explicata est] vera esfc. Ganz <falsch Bertho.ldt: da 
Ge-srcht. votn Morgen- untl Abe'ndopfer, wie es ge- 
jiannt warden soli, enthalt Wahrheit; ;das ware: 

npnm invn-"iDS3 ih nu?s'ns"icini. J^. 4, 5. 1.9, is. 

Zndem muss HpSm 3^1*1 'in 1 demselben Sinne getiomm.en 
werdert wie r. 14. Die Setznng des Artikels erklart sich, weil 
r. 26. anf v. 14. 7uriickweiset. M"^n DCbi Zwar bemevkt 
schon Jeremias (26, 15. vgl. v. 12. 28, 9.) austlrucklich, dass er 
"Wahrheit rede, so die Apostel (1 Tim, 1, 15. 4, 19.), anch 
Jfohannes in der Apok. 19, 9, 21, 5. 22, 6;, wo es kejrfe Fiction 
ist, da sich der Verf. gar nicht fiir Johannes deri^Evangelisten 
ausgeben will; hier aber, wie c. 10, 1. vgl. 11, 2,, 1st der Zu- 
satz gemacht, nm das Alter des : Buches zu vevbiirgen. QnO 
pinn f-' pTPlil ">SO UN 12, 4. Der Sinn rat: Weil bis znr 
Tolligen Erfiillung dessen was dir in der Vision gezeigt und zn 
"din gesprochen ist, noch eine lange Zeit verfliess>en wird, so 
Hollst 4ti die Vision anfschreiben, (7, 1. ) und nm sie ror Ver- 
falschung zu siclvern und dich als wahren Prophcten darzxisteU 
len, dkselbe versiegeln und verbergen bis auf den Tag der Er- 
fullung. Er soil sie riersiegeln , nm sie geheim zn halfcen; denh 
Schriften, di niemand lesen sollte, wurden im Altertlmm versie- 
gelt (Jes. 29, 11. Detit. 32, 34. Jer. 32, i4.). A^ornamlich ge- 
stshieht diess bei d*n alten Propheten, \im desto mehr Vertranen 
zii der gewissen Erfiillung ihrer Weissagnng zu erwecken, fer- 
ner, nm diese selbst vor Verfalscbnng zu bewahren und einst 
die Vevgleichung des Ausgang<ss mit der Weissagung moglich 
zu machen. Jes. 8, 16. vgl. v. 1. 30, 8. Hab. 2, 2. ' Defselben 
Fiction bedienten sich nun auch die Spateren, wenn sfe alten 
Propheten eine Weissagnng in den .. Mimd Jcgen, die erst nach 
Jahrhunderten in Erfiillung gehen soli. So wird nun auch hier 
dem Daniel geheissen, die Weissagnng, welcke angeblich nach 
etwa 400 Jahren eintreft'en . oll, da ,sich ,der Verfi in Belscha/ars 
.^eitaltfir stellt, einzusiegeln iid an einem sichern Orte -zn vev- 
bergem Iliedurch sollte erklarbar werden, wie die Weissagung 
so lahge yerborgeu bleiben konnte und erst zur Zit des Verf, 
sum Vorschein kam, Gegentheils wird dem Joh. Apoc. 22, .11, 
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und ward ki - ank eine Zcit Jang; dann stand ich auf, 
und that den Dienst desKonigs, und war entsetzt ob 
iri Gesichte, und niemand verstand es .a.). 



geheissen, das In der Vision Vernommene aufzuschreiben , cs 
aber nicht zu versiegeln und m verbergen , weil die Zeit der 
Erflillung mihe sey. Ihm schwebte unsere Stelle vor, , ! er wandte. 
si,e abei' grade/ai fm entgegengesetzten Sinne an, seiner bekann- 
ten eigentliiimlichen Behandlungsweise prophetischer Stellen fol- 
gend. Er diclitete seine Person uicht in eine Aveitentlegene Zeit 
hinein nnd erwartete die Wiedevkunft des Messias wirklich in 
liiirzer Frist. Die Vertheidiger der Aechtheifc werden hier zu 
dcr gewaltsamsten ErklarwngsWeise genothigt. Hengsten- 
berg, S. 215. f. und Haver nick z. u, St. jneinen, die Wort0 
gingen nur ,,auf eiue innerlich vor/unehmende.symbolischelland- 
luag," die Iniperativi seien einfach in Futura atifzulosen, s. v.a. : 
,,diese Weissagvingen Averden verscb^lossen und versieg,elt/d. h. 
dtinkel seyn bis xnr Zeit des Endes." Dieser grobe Missrer- 
s.tand unserer Stelle wird schon diirch Jes. 8, 16. widerlegt, eine 
Stelle, die hier dem Verf. vorschwebte; dort ist aber von einem. 
eig'entlichen Verschliessen oder Versiegeln mit Znziehung 
anderer Propbeten die Ilede und keine .symbolische Handhmg 
erziihlt. Axich setzen die Schlnssworte v. 27. 7^O T'^ vor-' 
aus, dass der Seber nabere Auskunft liber die Vision gesucht 
habe. Woxu aber diess, wenn der Engel ihm. schon versicherft 
,hatte, dass der Inhalt undurchdringlich und dunkel. sei? ^3 
D'Ql D^D^S scil, js^H- , Nachgeahmt ist hier Ezech. 12, 27. 

.nxri n^4 inin sin-^s pinnl* ' 



a) Schvecken und Entsetzen iiber den Inhali der Vision 
werfen den Propheteii aufs Krankenlager nieder. So <gewaltsam 
wirkt bei keinem Seher eine Offenbarung, hier aber, weil der 
Verf. in der drangvollen Gegenwari selbst steht, auf welche die 
Vision hindeutet. Nicht ,,die Anstrengung, die grosse korpev- 
liche'Schwachung, die durch den ungewolinlichen Zustand der ' 
Seele wahrend des Empfangens der Offenbarung hervorgebracht 
wurde" (Havernick) wirkt hier anf so imgewbhnliche Weise, 
sondcrn 'der Zustaud des Propheten soil die Wirkung vorbedeu- 
ten,-welche das in dem Gesicht geweissagte Leiden auf seine 
Zeitgeiio'ssen machen wild. Vgl. zu 7, 28. 2, 16. 
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Die Vulg.' ttbersetzt nach dei 1 abgeleiteten Bedeutung: langui et 
aegrotavi,. ,,ich war dahin," dagegeu Theodot. Ixoiftfi&ijv t nach 
der Grundbedeutnng von . HT!D cadere factus sum, a. zu 

2, 1. S. 40. Vgl. )2?jJs*J \sJ , gr. nfaruv. & xohtp; franz. 
je tornbal nialade; alleia diese Bedeutnng wurde Her wohl nuf 
wegeu des folgendeu mpj*} "gefunden. Wir sslehen die erste Auf- 
fassung vop r da hier wohl ein stiirkeres Wort gewiihlt worden 
ware, wenn die andere Bedeutung ha'tte ausgedrilckt werden 
sollen, SV 5D nK~n^y^- Vgl. zu 2, 49. &. 101. f. Den 
Dienst, den er vor seiner Krankheit versehen, verrichtete er nun 
auch weiter. Diese Notiz wird hinKugefiigt, um die histovisclie 
Pers8nlichkeit des Daniel desto wahrscheinlicher zn macheu. 

DCVtUSI v g' zu 4 ' 1$ s 18 - "" J^D PN1 Richt, 10, 28; 
Vgl. Anm. y. Hieronymus: Si non erat, qul interpretaretur, 
quomodo Giipra iuterpretatus est Angelns'l Sed quod dicit hoc 
.eat: reges audieral, et eoriiin nomina nesciebat, f tit lira cognove- 
rat, et quo tempore futura eissent dubius flucttiabat. Itaque quod 
sohim facers, poterat, stupebat ad visionem ef Dei 
cuncta relinquebat. 
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Die .flieb.enzlg J ah v wo oh en, 

Daniel forscht im ersten Reglerungsjahre fa* 
Cyaxares II. in den Weissagungeu des Jeremia, \velche 
die Zerstorung und Verwiistung Jerusalems auf eine 
Dauer von 70 Jahren bestimmen. Er weiss es, dass 
schon das neun und sechzigste Jahr gekommen istunc 
es doch keinen Anschein hat, dass die IVeissagung aus- *" 
gehn und also die scheinbar gefahrdete \Vahrhaftigkeit 
des Propheten gerecbtfertigt were! en soil e, denn noch 
immer liegen Stadt und Tempel wiiste (v. 17. 18.). Er 
flehet also in den Zeichen der Basse und Trauer um 
dieZeitdesAbendopfers den Hen-en an, phneAufsehub 
zu erfiillen (v. 19. inyn""^ D'^y)j was er durch Pro- 
phetenmund verheissen habe; zwar nicht um der Ge- 
rechtigkeit des Yolkqs \villen 5 denn schwer sei dessen 
Missethat und gerecht der Zorn Gottes der nOch immer 
auf demselben ruhe, sondern weil das Volk zum Be- 
wusstseyn seiner Schuld gelangt und der Herr ; em Gott 
der Barmherzigkeit sei. Er redet ihn an als den Gott^ 
der die gnadenvollen und frohen Verheissungen an sei- 
nemYolke erfulle, wenn es fromm sei und seine Gebote 
halte (v.4.) ; freilich habe es schwer gesiindigt und, trotz 
allerWarnungen, welche an dasselbe ergangen, in Yer- 
stockungbeharrt, weshalb es auch nur die Gerechtig- 
keit Gottes gewesen, wenn er es ins Elend gesandt 
habe; aber es fiihle doch jetzt Schaam und Reue und 
um dieses Bewusstseyns der Stinde willen, werde Gott 
Erbarmen iibenj V. 58. Er gesteht es nochmals 
eiri, wie sich ihr Herz immer auf s neue gegenGotk ver- 
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Mrtete, weshalb denn auch Gptt mit den durch Moses 

angedroh ten Strafen auf fuvchtbare Weise sie heimge- 

sueht habej wie sie aber auch dann noch nicht zu Gott 

v sich gewendet und trotz erneuter Strafen, die Gott 

iiach seiner Gerechtigkeit iiber sie verhangte, ohne 

Unterlass gesiindigt ha'tten; Nachdem er also v, 9 14. 

.den eigenen und des Volkes yerstockten Herzenszu- 

stand reiimuthig hekannt und eingestanden hat, dass 

sie naeh Gottes strafender Gerechtigkeit nur immer 

eeues Unglitck verdienet hatten, fleht er die gottliche 

Barittherzigkeit an und mahntihn, urn ihn gleiehsam 

arair HiHe zu bewegen, an die friiheren Erweisungen der 

Httld und Gnade , wpdurch er oft das Volk aus drang- 

voller Lage befreit und sich vedierilicht habe (v. 15. 

160? TJnd um dieses seines Ruhmes und seiner Majestat' x 

\villen bittet er Gott im Namen des Volkes, auch jetzt, 

wo sie so tiefe und aufrichtige Rene ertipfinden, das 

Unheil von Stadt und Tempel bald zu wenden; er jfteht 

darum, nicht auf die eigene oder des Volkes Gereclitig- 

keit gestiitzt, sondern im Vertrauen auf die gros^e 

Barmherzigkeit des Herrn. V. 17 19* 

Noch hat Daniel seih Gehet nicht vollendet, als 
'in grosser Eile, weil der Prophet ejn Liebljing des Him? 
mels (nYTOn) ist? der Engel Gabriel erscheint, der 
ihnbedeutet) er sei von Gott ausgesendet, ihmdasrechte 
Yerstandniss j en er Weissagungen des Jeremia zu eroff- 
neji, darum solle er nun Acht haben. Die 70 Jahre des 
' Jeremia, verkiindet er Vi 24., seien nieht als gewohn- 
liche Jahre, sondern als 70 Jahrwochen, als das 
Siebenfache der 70 Jahre, zu fassen, aber nach Ablauf 
dieses- festbestiminten Zeit werde dann ditch die Weis- 
sagung des Propheten in viel hoherem Maasse in Er- 
fiillung geheri; die Stadt werde nicht bloss ausserlich , 
dann vvieder hergestellt, sondern Vergebung der Siin- 
deri werde ertheiit und somit ewige Gerechtigkeit ver- 
liehen , die frohen Weissagungen der Propheten erfullt 
und vom Geiste Gottes das Heiligthum geweiliet (und 
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o gleichsam das hohere, ideala Jerusalem [wie es 
Saeharja c. 2,5 9. geschaut], gegriindet, und der Tern- 
pel [wie Saeharja c. 3. ihn sehildert] zur hQheren Yol- 
lendung'gebracht) werden. Nachdem ,er also zum . 
Troste diese frohen Verheissungen vorausgesehiekt 
hat, geht er in die drangvolle Zeit der 70 Jahrwoehen, 
die bis dahin verfliessen soil,, genauer eiri, gieht die 
Zeit,,, da sie anhebe , und ihr Endziel an und theilt sie 
in grossere und kleinere Epochen. Als terminus a quo 
\vird der Zeitpunkt gesetzt, in dein di^ AVeissagung, 
dass Jerusalem wieder hergestellt und aufgebauet 
werden Bolle, beim Jerernia anhob; der ganze 
Zeitraum wird aber eingetheilt in 62 -{- S Wochen. 
Y. X 25 27. In der ersten Epoche von 62 Wochen 
(y, 25.), in welcher npch eine kleinere von 7 Wochen 
besonders bemerkbar gemacht wird, 1st die Weissa- 
gung dem wiirtlichen Verstande nach schon ausgtegan- 
gen, denn die Stadt wird in ihr wieder erbaut. Alleines 
bleibt, bis in hoherem Sinne dasProphetenwort erfullet 
ist, noch ein Zeitraum von 8 Wochen zuriick (\. 26. 

/ , - / . - , - ^ 

27.) j in dessen letzter Zeit der Feind Jehova$ und sei- 
nes Volkes^" der diirch 'die Person seines Vorgangers 
noch na'her bestimmt wird, hervortritf. Sein Kriegs- 
volk verwustet Stadt und Tempel, er selbst wird einen 
Kriegszug beginnen und in i'hm untergehn; bis dahin 
wird aber der Krieg und die ^Verwitstung kein Ende 
nehinen. Die -Zeit wahrend weleher sich dieser Fiirst 
selbst mit vielen abtriinnigejti Juden gegen die heilige 
Vdlksreligion verbiindet, wird auf 1 Woche bestimmt 
Tin A in ihr noch erne halbe Jahrwoche, d. h. die letzten 
3% Jalire der 70Hebdomaden besonders untersehieden, 
in welchen er offene GeAvalt gegen das Volk und seinen 
Gultus ausiiben wird. Mit dem AJblauf der letzten Frist 
geht der Tyrann zti Grunde, die 70 Jahrwoehen sind 
voll und die Zeit des (v. 24.) verkiindeten Heiles fur 
die treuen Anhanger Jehavas beginnt. . 
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I)i ( e Tendena des eigentllch p r op h e t i * c h e. n 
Theiles (v. 24.) 1st, zn. verkiinden, dass nun nach dem 
Tode des Antiochiis die Zeit des Heiles , wie sie Jerer 
iiiiaa aach Ablauf der 70 Jahre verheisst, (vgl. 30, 
18, f, 31, 38.) baldigst eintreten werde. Dass die 
Erwartung einer solchen Niihe des Messiasreiches 
grade dem Makkabaischen Zeitalter eigenthiimlich 
war, 1st schon friiher (zu c. 8.) nachgevvicsen vvor- 
den imd dass del' Ve.rfassei* diese Hoifnung theilte 
S und belebte, darf ihn elren so \yenig zum Vorwurf 
geraacht werden, als dem Jeremia, dass er die.Zeit 
des Heilesi nach Ablauf der 70 Jahre verkiindete. Die 

/ - ' . .."'-. " ' v - ' 

Vorahnung des kommenden Heiles imd das Bediirfniss 
danach war so lebhaft in ihrien, dass der Verf. das- 
selbe auch ih grosseieer Zeitna'he erwarten musste und 
seinen Beginn auf mensi;hlihe Weise berechnete. 

Gebet und Weissagung fiihren uns iiber.das.Exil 
hinaus and selbst in die Zeit der Makkabaer* Diese : 
* verra'th der Verf, Belfast schon v. 19. Hier fleht dei* 
Prophet Jehova an : ,,Vollfiihre BS und zogre nicht," 
hamlich, das erwartete Hieil und die Erlosung von den 
Drangsalen herbeizufuhren. Mit freudiger Hast er- 
scheint dann Gabriel, um i lira die gottliche Antwort 
auf, seine Bitten za bringen. Wer erwartet nicht eiue 
freudige Yerkiindigung und Gewa'lming ? Die Weissa- 
gung ist aber eine solcheund die Bitte des Prophe'ten, 
nicht init der Erfiillung zu zogern, ist erhort, wenn wir 
ihn in der Zeit weisssgend denken, wo die Erfullung 
dev Verkiindigung v< 24. f. als nahe erwartet wurde. 
Dem Volke im Exil hatte das Gehet sein ganzes. Elend 
ohne Linderitng nur lebhafter vors Auge gefiihrt, dem 
aus dev Auslegung der Jetemiamschen Weissagungen, 
welche das als nah crwartete Heil (v. 19.) in spate Zeit 
hinausschiebt, wi,trden sie keinen Trost gesahopft 
haben. Wie stellt sich aber alles anders im Makka- 
baischen Zeitalter? Das Vplk wird zwar gemahnt an 
die eigene Verschuldung und iiber das desshalb 'ver- 
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hangte Elend, aber dnrch die Yerkiindigung des Engels 
hat es die Biirgschaft,' dassGott seine Siind aus rei- 
nem Erbarinen in Kurzeni tilgen wolle und 1m Hinblick 
auf diese gottliche Huld musste es diireh das Gebet 
des Daniel zu immer tiefeiem Bewusstseyn seiner Yer- 
schuldung gelangen, ura datlurch desto ge\Visser 
<ler v. 24. verheissenen Segnungen zu warden. Sol- 
ches in den Oemiithern zu bewirken, ist die Aufgabe 
des Gebetes v. 419., dessen Tendenz also eine para-, 
netische ist, und nur bei dieser Betrachtung djes Gan- 
zen steb'en Gebet und Weissagung /im eigentlichen und 
innei'lichen Zusammenbange. 0ie Abfassung dieses 
Absctinittes *tiach dem Exile und. zwar im Makkabiii- 
scheh Zeiialter ist aber unbezweif'elbar gewiss. Jeru- 
salem ist bewobnt, v.7., der Tejnpel ist vorhanden;, 
denn schwerlich, urn auf v. 20. gar nicht einmal eine 

. Meihung zu begriinden, konnte Jerusalem, \vl.e hier 
v* 24. heilige Stadt genannt werden, wenn das fehlte, 
Avas derselben die Heiligkeit verlie.hr, der Tejnpel; der 
E*ngel redet aber von der Stadt, \vie sie in der Gegen- 
wart desPrpheten bestt,bt, da iiber der Stadt, als einer 
heiligen, 70 Jahrwocben vergehen sollen. Unter der 
Verwiistung von Stadt iind Tempel (v, 17. 18.) ist also 
nicbt sowohl die aussere Zertrummerung der Thore 
und Mauern, als vielmebr die Verwiistung dureh heidr- 
niscbe Grauel gcmeint, welcbe nach 1 Mace. 1/41. das 
Heiligthiim zttr Wiist*e machte. Durch den Ausdruck 
D^SDH '" V. 2, werden wir ferner , in die Zeit nacb dem 

, Nehemias gevviesen und ebe.nso durch die~Benutzung 
des Bucbes Neh., v. 4. vgl. Neh. 1, 5. 9, 32,; v. 15., vgl. 
Neh. 9, 10.; v. 8., vgl. Neh.J), 34* ; zu v. 7. und 8. vgl. 
Esr. 9, 7. Aui's bestimrnteste werden wir aber durch 
die Auslegung des Propbeten (s. zu v. 24.); durch die 
Rechnung uach Sabbathjahren (ebend.) und durch den 
Ausgang der Weissagung v. 26 imd 27. in das Makka- 
baische Zeitalter gei'iihrt, da die Vergleichung der 
durchaus parailelen Ausdriicke c^ 7^ 24. 25. 8/25. 11,36, 
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u. aa., wo das Verl'abren des Antiocbus Epipbanes ge- 
scbildeyt wml r aucb liier- auf dessen Zeit hinweiset. 
Die Zeit der Abfassung ist abec, ttm sie genauer 2u be- 
stimmen, dieselbe wie in c. 7; und 8. , namlich die Zeit 
des Todes des Antiocbus Ep., welcher v. 26* (vgl. zu 
PtO'^D .^pVNDn) nacb seinen genaucren TJmstanden 
deutlich geschildert-wird. 

Das Gebet und die Weissagting (v 24 27.) gc- 
horen, \vie \vir dieses erkannt haben, aufs genaaeste 
zusaminen und jenes bereitet auf diese vor. Dieses 
niitHavernick (S. 3170 zu bestreiten und das Ganze 
5,\vegen seiner inneren Besctiaffenlieit" in zwei Theile 
zu zerlegen, ware also eberi so unangemessen, als 
seiner Bebauptung ,,es sei kein genau bestimmter, 
logisch geordneter Gedankengang sichtbar " Beifall 
scbenken zu wollen , da das Gegentheil aus der 
Darlegung des Inbaltes leieht erbellt. Das harte 
Urtbeil Anddrer, der Verf, gebe in seinem Gebet6 
diuvcbweg zusammengereibte Lappen alter Dicbter, 
wi rd man eben so wenig untersebreibenkonnen, denn 
nebmen wir einzelne ^Wiederbolungen aus Nebeinia 
aus, -so findet sich liberall ein Ausdruck, welcher der 
eigenthiimliche ist fur das tieferregte Gefiihl des Ver- 
fassers. ' 



1. IX. Im , ei'Sten Jabre Darius, des Sohnes 

Acliascbverosch, aus medischein Sainen, \yelcheriiber 
das Reieh tier Cbal^aer zum Konige eingesetzt war a), 



a) V. 1. tt3 2. wentenZeit Und Yeranlassung der Ofif'en- 
barting angegeben. Ueber Darius, Solui des Achaschvetosch, 
d. i. Cya'iares'IIr Tgl. S. 231. f, und 219. f. ^SOH *W 
bezielifr sich auf (las Subject ^ivyj zuriick"; dieses sollte im 
relativen Satsse eigentlich im pron. tlem. wiederholt seyn, doch 
kann letzter.es schon fehlen, wenn ein Mbdns des Verb, folgt, 
Jes. 19, 17 >E wald^'S.. 647. Dass das Subject richtig von uns 
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im ersten Jahre sr,iner Regierung suchte ich em Ver- 2. 
standni&s in den Schriften, [in] der Zahl der Jahre, wq 
em Aiisspruch Jehova's ergangen war an Jeremia, den 
Prppheten, dass er voll machen wolld fiir die Wiisten 
Jerusalems siebenzig Jahre ft). Und dann richtete ich 3. 



gefhnd.en sei, fceig't grade die deni VerFasser eigenthilmlsche (rgl. 
v. 20.21.) breite Wiederholutig v. 2.: p^O^ HHS rQvtO, 
unpassend daher.LXX: o" tfaalhvactv, aiif )*)Q y-^ das Verbum ~> 
ziiritckbezieheiid. Das, einzlg an wnserer Stelle erscheinende, 
Hoph. Tt^Dn kann nichts anderes bedeuten als: ,,er witrde znm 
Konige eingesetzt," namlich ,von Gott ? der ,,wem er will dais 
Konigrcich verleiht," c. 4, 14.; schwerlich dachte sich derVerf,: 
vom Cyrus. Die alten Vss. geben die Form ungenan. als trans- 
itive \vieder: Theodot.; 05 tpuotkvaw, Syr,: 
4ui imperavit. x 

*>) ^3. f " ^Wan> Eyvald, S. 417. p 
es mir iui spixtesten Sprachgebrauch vorkommt (Esr. 8, 15.)> 
bedeutet s. v. a. rein Vei-standniss suchen in etwas, iiber etwas 
ttaTchsinnen, wie r> 23. 10, 1. vgl. 8, 5. 17. Gewohnlich erldiirt 
man die Worte: ,iich mevkfete in der Schrife anf die Zahl der 
Jahre." So nach Theodot. ((tavSfta.lv vaii; filf&ou; <te Qi&fiov 
rav &MV), Vulg. (intellexi in libris nunierum annorum): Ch B. 
M i ch a e 1 Is , , cl e W e t te nnd B- o s e n m ii 1 { er ; allein diess ware 
die Spradie u, Accente, atich witrde geschriebeneyn: 
ttt "^SDC" Havernick beljauptet:. ^ 
stehc im Appositions. Verhaltnisse y,a Q^rjQH, so dass das 
erste Nomen dnrcli das zweite naher besclnieben wiirde; ,,die 
Schrift, die Zahl der Jahre" soil dann bedeuten: ,,die Schrift, 
. welche enthiilt die Zahl der Jahre." {Vgl; Ewald, S. 625.) 
All-in bei dieser erkliirendn Apposition miisste dann doch noth- 
wendig das At h nach zwischen beiden Wortern getilgt wevden, 
wozu alle Berechtignng fhlt. Man rgiinze vielinehr vor "\)Qn 
noch inmal die Praep. 3. Die Praposition felilt namlich nicht 
selten, wenn vsie vor deni zimiiclist vorange,garigenen Nomen 
steht, 1 Mos. 1, .14.: Q^tEJI D^hl? P. 22, 2.: 

nai? Js. .20, e.: S^Ji.bipi ibs^a; 30, 30. 

jy -nnd an aa. OO. Durch den Ansdrnck 
woninter eitie Satnmlnng verstanden werdeh muss, in 
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welcher der Prophet Jeremias schon enthalten war, werden 
wir in die Zeiten hach dem Exil herabgefiihrt. Der Artikel 
.kann nur anzeigen:, ,,bekannte heilige Schriften," also 
werden die Sepharim als cine bekamite Einheit betrachtetL, in 
welcher Jeremias enthalten war. Da sich nun abev nicht den- 
ken lassfc, dasa cine so allgemcin anerkannte Sammlung 
je ohne den Pentateuch gebraucht warden wiire, so sehen wir 
mis durch diesen Ausdrnck in die Zeit nach Nehemias versetzt; 
denn mis Neh. 8 10,, wo Esra noch'das Velk grade nur auf 
den Pentateuch verpflichtet, lasst sich abnehmen, class danials 
mit dem Pentateuch noch keine anderen Schriften zu Eiijenx 
Ganxen- mit gleichem kanonischen Ansehen yereinigt worden und 
das war auch noch nicht der Fall zn Nehemias Zeit, - dcnn 
2 Maoc. 2, 13. wird eine Sammlnng heiliger Schriften i9es Ne- 
liemia erwahnt, die mit dem Pentateuch noch nicht verbunden 
war. Man hat diesem Einwande durch vevschiedene A'nslegun- 
gen, allein ohne Erfolg, KU begegnen gesucht. 1) Einige nah- 
men an, unter D^SvDH se ^ nnr der Brief oder das Aus- 
schreiben des Jeremias an die Exulanten, Jer. 2D. ge- 
mcint. So wieder Hitaig -in den Theol. Sfc u. |C. 1830. H. 1. 
S. 153. und Ilavernick, S. 327.; allein deutlicher als v. 25. 
auf Jer. 29, 10., ist v. 2. auf Jer. 25, 11. 12., wo von der Zeit 
die Rede ist, wahrend welcher Jerusalem wiiste liegen soil, 
Riicksicht genommen; vgl. nnsere Worte: H131HS ' 
hWPP mit .-den .Jeremianischen: - 

nwn.p^n d 6% 12.) .orfctft? -'msScb rrrti 

Auch ist hier wohl Jer. 30, 18. 31, 38., vgl. hier v, 24. 
25., beriicksichtigt. 2) Hengstenberg", Beitr. S. 33. behaup- 
tet, Daniel meine hier eine der mehr oder weniger ^eichen 
Privatsammlungen heiliger Schriften, wie sie vor dem Exil 
im Gebrauche waren und in deren Besitze sich Daniel befand, 
Der Artikel stehe immlich hiiufig bei solchen Gegenstanderi ,,die 
als bestimmte in der Gattung axis den Umsta'rideh dec Rede nnd 
Wortverbindung dem Zuhb'rer dentlich siiid." Ewald, S, 667. 
Allein es lasst sich doch nicht denken, dass Jeremias in jeder 
Privatsammlnng enthalten war, also be/eichnet das Wort: 
^Inbegriff der heiligen Schriften des jiidischen Volkes tind wir 
haben eine allgemein gebrauchliche , und anerkannte Sammlnng 
der heiligen Schriften, freilich mit Ansnahme derjenigen, welche 
erst im MakkabSischen Zeitalter entstanden,, darunter zu verste- 
hen, , Dass nicht das Ganze des alttestamentlichen Canons ge- 
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meSnt sei, katin man frellicn nicht mit Hengstenberg," a. a, 
O. , durclj die Bemerkung entkraften wollen, Q^SOH komme 
nje als terminus tech.nicus fiir das Ganze des aUtestamerit- 
lichen Canons vor, sondern vielmehr CTmj'On; ^ enn wenn 
diesem das griechische ! ygucpnl f. at yqiupal uyfut fintspricht, so 
ist ja andererseits D^ISQH gleichgejtend mit rn p*pM t was vom 
ganzen, geschlossenen Canon haufig vorkommt; ja bei den Rab- 
binen sind die Benennungen tJ"lpn ^"^SO " nd lyipH ''DHD 
gleich gebranchlich. Eben so wenig la'sst aber 3) .der Ansdrnck 
mit de Wet^e, Einl. . 13. not', a., an irgend ein6 friihere 
Sammlnng, die bloss aus propbetischen Scbriften bestand, 
tins denken, obwohl es dergtaichen schon 7Air Zeit des Exiles 
gab (Jes. 34, 160 j denn bier 1st ja von einer allgemein bekann- 
ten Sammlnng heiliger Schriften, die ohne den Pentateuch niclit 
gedacht werden kann, die Rede. ItDM 1 beziehen wi? auf 
zuriick " n <J es'stehtj wie 4 Mos. 20, 13^ Jes. 64, 10., fiir 
5 a ^ so : vvoselbst der Ausspruch Jehovas ergangen war, 
d. b. in den Stellen der Scbriften, in welcben der Aussprucb Je- 
bovas gescbrieben steht/ Unertriiglich hart und ohne passende Ver- 
bindung mit dem Folgenden beziehen es der Syr. und Theo- 
.dot. (vov UQI&IAOV vmv I'twv, oq fysw/^j; Xoyos xvgls TtQoq 'ItgffjtiKi) 
afff das zunachst vorhergehende SQQQ zuriick: ich sann nach 
jiber die Zabl, welche als ein Orakel an den Jeremias ergangen 
war. Haver nick verbindet "^^r;^ mit dem zu entfernt steben- 
den Q^SOIU nnd.erkla.rt : das Ausschreiben (welches ent- . 
hielO'die Zahl der Jahre, welches wajr,ein Ai^sspruch 
Jehovas an den Propheten; unstatthaft, well D^^J HS5DD 
nicht als erklarende Apposition gelten und D'HEJOH c h* s - r - 
a. Ausschreiben bier bedeiiten kann. Grammatisch falsch 
Vulg., welcher die incisten neueren Ansleger folgen: de qxio 
(numero) factus est sermo Dei; das vSuffi mit der Praep. konnte 
nicbt fehlen. n^SoS ( ttbci> flie Form Ewald, S. 454.) ist 
_von ^12*1 abhangig. Es darf hier nicht intransitive genom- 
men. werden, denndann ware ja ?*WD D^VDiy st - cstr.- zu 
JITl^SD 1 ! was we S en ^ er eingesch'obenen Worte nicht angeht. 
Richtiger fassen wir also Pi, in intransitiver Bedeutiing, so dass 
Jehova Subject ist, also: den 4 uss P r c h Jehpva's, zu 
vollenden, d. b. dass er vollenden, yevgehen laasen 
~wolle. Das 4 vor niDin ist s. v. a. ,,in Bezug auf." 
,,fiirr M LXX: ek avKnli'moaiv ovsidta(<5, als wenn sie gelesen 
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iricin A.ntHtz z-u Gott demHerrn, um zu suchen Gebet 

4. iiiid Flehen in Fasten und SacktucJi und Asche c). Und 
so betete ich zu Jehova, meinem Gott , und beichtejte^ 
und sprach: Aoh! Herr, o grosser und o furchtbarer 
Gott, der Bund, und Gnade bewahret <leneh , die ilin 

5. Itebeh und seine Gebote halten 'djl Wir haben gesiin- 
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batten rYi5}^l"n "d dicse Leftart'BOg J. D. Michaelis vor, 
allein mit Unrecht, da der Verf. offenbar Jer. 25^ 11, 12. vor 
Augen hatte; 

c) Der Prophet wendet sich <3 19.) in einem Gebete 
an Gott nnd fleht ihn an, ev inoge, was er einst durch den J- 
remias verheissen, nun aus Erbarmen {vgl, Jer. 33, 26.). und 
Gnade an den Juden, obwohl sie es nicht verdient- batten, erfiil- 
len. n^ni^l u ?d dann, ats er namlich beim Dnrchforschen 
der Schriftstellen wegen der Erfiilhirig zagte, da er schon im 69, 
Jabre der von Jeremias. geweissagten Zahl stand richtete 
ich mein A^tlitz, namlich im Gebet sum, Tempel (vgl. 
S. 279.). Dass QVJ3 TJ'IJ hier liicht bet en gradezu sey, er- 
sieht man ans r. 4.; wie die iihnliche Formel , 4 QVJ3 D^ 
(II, 170 hat sie aber auch die libcrtj-agene Bedeutnng: sein Ab- 
sehn, seine Gedanken auf etwas richten, um es zu voHfiihreii. 
131 typinS llm 7 ' u suchen Gebet) und Flehen im 
Fasten, id. h. um mich eifrig vomibereiten und Sammlnng zu 
finden zn Gebet und Flehn durch Fasten, ,,typ3 wird gesagt 
von jeder eifrigen Belreibnng einei- gewiinschten und ersehiiten 
Sache; >gl. Spriichwi 23, 15. Zeph. 2, 3. 1 "- Havernick. 
Gebet im Allgemeinen, Q^^l^nn Gebet tim Gnade. Vor 
die Praepos. 3 zu ei-g3nzen 1st in keinem Falle erlaubt. . 
Vgl. Ewald, S. 620. 651. Note 2. 13NVptJ1 D1SCI3. 
Dnrch Bnssgebet, Fasten und anderen bekannten Buss- nnd 
Trauergebranch (Credner z. Joel, S. 148, f.) slellt er den 
Knmmer seiner Seele dar. ^1S * n spateren BB. nicht selten 
fiiv mn" 1 ' w ' e v ' e ' e ^^S. aber auch hier, wie v. 4, lesen. 
Aus dem vielfaehen Gebraucha unseres Abschnittes in der 
Synagoge erklart sich die Lesart ^*1S* 

d) Pj'lbsnSI un d so, als ich mich also vorDereitet 
und gesammelt hatte, betete ich. -<-/ miDSI n^nilich ^SDH 
V. 2Q. Es ist das Bekenntniss im nachfotgenden Gebete gemeint,_ , 
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digt und uns vergangen, und gefrevclt und uns emporct, 
nnd sind gewichen von deinen Geboten und von deinen 
Gesetzen e) Und wir horeten nicht auf deineKnechte, 



worm er in der Zerknirschung .semes Herzens es ausspricht, 
dass die Siinde des Volkes, also avich die eigerie (v. 20.) das 
scl were Triib.sal iiber die Juden gebracht habe. In dem Anruf 
^ J4*J^ wird Gott furchtbar genanntj als Racher derSiihde 
des Volkes v. 8. 10 15., aber avich gnadig, flenetij ,,welche 
seiiie Gebote halten;" er wird also auch Gnade und Erbarmen 
iibeu an denen, welche ihre Siinde bussfertig eingestehen nnd 
somit sich bekehreri z\i -seinen Geboten; v. 9. 16. ff. Die bei- 
den Haiiptmomente des nachfolgenden Gebetes: die Siinde des 
Volkes und der Zorn Gottes, andrei'seits die Bekehntng des 
,V61ks nnd die Erbarmung- Gottes i sind : hier also zusammenge. 
fasst. x n^3H ID^y >^ er den Bund und die Gnade halt" 
d. h. der den Bund, insofern er Gnade ist, halt; der also die 
gnadenvolleiij frohen Verheissnngen, die er seinem Volke gege^ 
ben, an den Frommen erfiillt. Dass die Worte so aufgefassl 
werden miissen, ersehen wir aus 5 Mos. 7, 9. vgl. v. 10.; der 
Bund, den Jehova mit Israel geschlossin , ist nicht allein ein 
Bund .der G-nade (^jDft) sondern auch der Vertilgnng der 

V V ' ' ' . 

Bosen, nicht allein ein Bund des &egens, sondern auch dea 
5 Mo?. 30, I. Das ^ kniipft "JOHiT; erkla'rend an. 
~ ID'i? Nach dem Vbcat. pflegt das Suf f. nicht 
selten von i.der zvveiien in die dritte Person iiberzugehen. 
4 v Mos. 16, 6, Der gauze Vers ist wb'rtlich genommen au$ 
Jsfehi .1, 5. vgl. 9, 32. und beriiht auf 5 .Mos* a. a. O. vgl. IKb'n. 
8, 23. If. 2 Chron. 6, 14. Das ganze Gebet hat uberhaupt eine 
auffallende Aehnlichkeit mit Neh. 9, 638. und ist aus unsev.etn 
Buche wiederum nachgeahmt Baruch c. 1 und 2. 

e) Es folgt das Bekenntniss der Siinde und Schuld. 

Daniel redet im Nanien der Israeliten aller Zeiten, (s. v. 20.) 

und schliesst auch sich selbst nicht aus im Bewnsstseyn eige. 

ner Verschiildung. In ^y^Uim verwerfan .viele Codd. und 

Edd. (v. d. Hooght) das ^, ,'so auch The o dot. Cod. Ambros. 

nnd.Vnlg. Wegen der, Energie der llede fehlt das Vav cop. 

nicht selten, besonders wenn fast sjnionyme Verba oder Impera- 

' tive ziisammenstehn. Vgl. v. 15. Dagegen bieten auch viele 

Codd. und Edd. mit dem Syr. 1 mit vSchwa. - In derZusam- 

' . - .- ' 27 
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die Propheten;^ Welch e in deinem Named redeten zu 
unsren Konigen , unsren Obersteri und unsren Vatern 
7. und zu dem ganzen Vollce des liandes/^, De'in, Herr, 
ist die gereehte Sache, tinser aberSchaam des .Antlitzes 
um diese Zeit g"),. den Mtinnern von Juda nn'd den Bewoh* 



meuhSufung der tVorte liegt atterclirigs eine Stei^crung-, um die 
Grosse 'und Vielfaltigkeit ,der Siinde 'zu bezeiehnen. Vgk Jes. 
59, 12. ,,>5Ion eigehtlich ausgleiten, abirren.vom -Ziele, labi, 
mehr negative Bezeicbnung des^osen, sofern es eih Verlassen 
des' Guteh ist; niyy eigentlich verkehrt stejm, die positive Seite 
der Siinde, sowohl Gesinnnng als Handlung, ihrem contorten 
"Wesen nach ausdriickend^ yttHj die subjective Polge des Bosen: 
tmnihig sejm ( entgegehgesetfct dem tDptDj ruhig seyn, Hi. 34, 
,29. )-, wohl nach doppelter Beziehuiig: von Gewissen^bissen ge- 
qniilt seyn und: von Leideiischafteli und Begierden umherge- 
trieben iind anfgefieben werden, eiii Zus'tand, det durch ft\ 

Auffegiing, beiseichnet AVird, Hi. 3, 17. k , T^O Ausdruck des 
VerbaltnisseB des Sunders ,zu Gott: Empbrung, Rebellion gegeft 
ihn, defi Konig Israels, die in- Jeder Aft des Gotiielidienstes,, 
ivodnrch dem waTire'n Gott gleichsam der DieTnst aiifge'kiiiidigfc 
wird, besteht." Haver nick. Uebe'r "y^ vgl. lEwald, 
S. 559.- Der Abfall Ydn den gottlfchen Gebo'ten 'uijd GesetzcH 
Avar ,,def eigentiiche Grnnd aller einzelnen vSiinden urid deren 
Folgen, die das vorliergehende nam'haft machte." H a v er n i c k. 
Das | steht AVie das lat. et, ac, atque nach AufSsiihhing einer 
Menge von 'Begriffen Mr atqiie omniKO, jinser 'k-tirz. Aa. 



/; Trotz rinserei' grossett Verscluildnng, bliebett wir den- 
noch^verstockt und horten nicht - .ajif die warnende und beleh- 
rende Stimme der Boten, welche Gott xii seinetn Volke gesen 
det. Eine oft sich wieder'nolende Klage der Propneten. 
1/CIEJI3 Also von Jebova gesendet iind beglaubigt. JYGK 
Vorfahren iiberliaiipt; ein alles z'usammenfasssender Name. Vgl, 
Jer. 44, 17. >- * - . ^ 

g n ) Da wir uns auflelinten wider Gott und auf seine 
Stimme nicht horen wollten, war es also jnir die Gerecb- 
tigkeit Gottes, wenti er uns ins Eleiid sandte (s. den Vers 
auvEnde) und Ungliick iiber uns brachte, v. 12., wir aber fiihlen 
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nern von Jerusalem und des ganzen Israels, den nahen 
und den fern en in alien Landen, wohin da sie vertrie- 
ben um ihrer Vergehung "vvillen , womit sie sich gegen. 
dich vergangen g*j. Herri uns ziemet Schaam des Ant S. 
litzes, tmsren Konigen, unsren Obersten und unsern 
JVatern, dass wir wider dich gesundiget^). Doch bei 9. 
dem Herrn, tinsrem Gott, ist Barmherzigkeit und Vcr- 
zeihung, denn wit haben uns wider ihn emporet i} 9 



Jetzt Schaam um der Verscliuldung uriserer VSter tind nnserer 
eigenen willen. Bei HltO ^tehtQ^g significant, weil die Be- 
scliSniHng (ob der Schuld) sich auf dem Antlitze malt. Q^3 
pITn - ll ' m diese Zeit, zn di'eser Zeit = nun, jetzt, xeigt 
immer in die Gegenwarfc des Sprechenden. (.1 Sam. 22, 8. 13. 
JCF. 44, 6. 22. 23.). Die Worte flfil Q^D D^H fl^D sin d 
ientlehnt Esra 9, 7. . '' 

g b > -miri^ yptih- Vgl. . 18. Anm.l. Die Hauptstadt 
und das Land Verden hSufig so nebeneinandergestellt, un^ \zwar 
besondevs Ton Jesaja 1,1. 2,1. vgl. 3, 1. 8. 5, 3.; diesen Sprach- 
igebrauch veranlasste die Grosse (Jer. 22, 8.) und Bedeutsamkeife 
der Stadt, -wo der Konig und der Nationalgott ihren Wohnsitz 
haften^ Aus den Propheten entnahni der Verf. den Sprachge- 
brauch. n^X^H Schon vor dem E\il fanden haufige Weg- 
fiihrungen in alle / Lander statt. Jes. 11, 11. 12. (aber nicht 
I, 27.); vgl. Ps. 14, 7. Zach.,9, 11. zur Zeit des Usia; aber 
auch das makkabaische Zeitalter hat der Verf. hier im Aiige, 
Tgl. IMacc. 1,34,, da er hier von seiner Zeit (vgl. HTn DYQ) 
voryiugsweise redet. 

" h) Da der Verf. anch hier in dem fast mir wiederhol en- 
den, aber dadurch den Auisdruck verstarkenden achten Verse 
offenbar von der Schaam redet die sein Volk jetzt, zu seiner 
Zeit, empfindet, so wareder Ausdruck Ij^^oS gleich nnpas- 
send, ob \vir uns das Buch in der Zeit des Exils, oder unter 
den Makkabaern geschrieben denken, ^ Ohne diesen "Wideraprucli 
einxusehen , benutzte der Verf. hier Stellen. wie Ksr. 9, 7. 

.' - . / . i ' \ \ ' ' ./ '' 

' i) Daniel s^vicht hier, aiich v. 10. nnd-,14., wie zu sich 

selbst gewendet, von Gott in der dritten Person j sonst in der 

Rweiten. Diese Enallage 1st auch sonst hii fig. Ps. 123, 1. 2. 

vl25, 4. 5, ' s Der Zusammenhang ist dieser: aber trotz 

solcher grossen Verschuldung wird Gott Erbavmen und Ver- 

'"'.-- ' . -.'',.:'. 27* 
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10. und haben nicht gehorehet dem Gcbote Jehovas, iiusres 
Gottds, zu wandlen nach seinen Belelirungen^ welche er 

11, uns vorgelegt durch seine Knechte, die Propheten k). 
Und ganz Israel iibertrat deine Unterweisung, und wich 
ab, so dass es nicht deinerStimme gehorehte; tind so 
ergoss sicli iiber uns der Fluch und der Schwur, wel- 
eher geschrieben stehet im Gesetze Moses, des Knech- 

32. tes Gottes, Weil Ayir wider ihn gesiindigt I). Und so 
rfu11ete er sein Wort, dks er geredet wider uns und 
wider unsre Richter, welche uns xiehteten, uber^uhs 
grosses Ungliick zu bringen, so \vie es nicht geschehen 



zeihung iiben, denn (wir gestehen es reuig . ,-ein) xvir haben 
uns envporet. Der Anssprucli 1J"J^J3 13 setzt daa Bekenntniss 
der Sunde und die Reue dariiber voraus, wie a'hnlich Ps. 25,11. , 
^n~3"^ ^3 ^J?H nnhO- I" diesem reuigen Bewusstseyn 
des Sunders ist aber das Vrtrauen auf die Gnade Gotte? ge- 
grilndet* Dass diese, anch schon von Aelteren aufgenommene - 
Erklarung, die richtige sey, ersehen -w3r auch aiis v. 15. (zu 
Ende), vgl. v. 16. D^Dmn Barmherzigkeit verhalt sich zu 
mn'lOn . Vergebung, Verzeihnng, wie die Gesinhung 
zn der Aeusserung. 

,~k) Fortsetzung , von ^3T^)0 ^ V. 9,; zugleich Wider- 
holnrig des Ge"dankens ana v. 6;, um grade dadtirch desto schar- 
fer die immer anf alte Weise sich erneuende Schuld israels -zu 
zeichnen. mn v 4^P 'Stimme Jehova's d. i. sein Gebot diirch 
die Propheten, zn wandeln u. s. f. 

1) Weitere Ansfiihrong von v. 10.; zngleich von "jriJ^T 
an ' die Schildernng der seit alter ZJeit angedrohten Strafen 
welche jenes Abfalls wegen iiber Israel endlich gekommen sind. 
b&TU^S:: umfasst die pl3S UH D^Sc* v - 8. . nnd.' sagt 
nachdriicklich, dass Ubcrhaup't das ganze Volk sich schwer ver 
schuldet habe. - DylD^ni H /NH ^- i- der beschworene Finch. 
Er meint hier besonders 3 Mos. 2C, 14. f. 5 Mos. 28, 15. L 29, 18. 
f- "~* "inm ^ as Verb. '*5J^J ("jOj), sich. ergiessen, steht 
anch sonst vom Zorhe Gotfces (vgl. das Bild yom Beclrer) 
Jer. 42, 18. 44, 6., vgl. v. 24. "jS g cnt ailf Gptt, pbwphl 
vovher in der zweiten Person von jhra gejedet war. Wieder , 
eine Enallage, > 
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' ' . . . i-'- 



iinter dem ganzen Himmel, wie es gcschehen zu Jeru- 
salem'tfij.' So wie es gesclmeben stehet im Gesetzel3. 
Moses, all dieses Ungliick kara iiber uiis+ Aber wir 
fleheten nicht zu Jehova, nnsrem Gott, wm uns.zu be- 
kehren von unsren Vergehungen , tmd weise zu werden 
durch deine Wahrheit n). Darum wachte Jehova iiber 14. 



m) Gegen das K'ri I'l^^ welches auch inehrere MSS. 

""* ' ' ' " 

bieten, zeugen schon alle Vss., welclie cs mit dem C'tib halten. 
~~ frT&n 1 "? noch abhangig vow 1^}"1 (= Verhelssung).' 
D^DSKW sind iiberliaitpt alle die Oberen, welche v. 8. Konige 
imd Fiirsten genannt werden, wie Ps. -2, 10. Am. 2J 3. Zu 
den Worten 1J1 K^ "iTO 11^3 Dyi V S L die Nachahmung 
bei Baruch, 2, 1. 2. ' 

t ".'' * - , . - - . ^ ' ' ' 

,} n) Vor. J^34 , muss man'' die dem "^^5^3 correspondirende 
V\ergleichungspartikel ?^ binzudenken. Ewald, S. 660. Daas 
J^j^ ,hier als Zeichen des Nominal, gesetzt ist, muss' als Nach- 
lassigkeit des spateren, \imgenauen Schriftstellers erkannt wer- 
den. Er woll.te eigentlich schreiben : ntL'JD 35n 

nhv HND I p 3 nNTH njj^n SD ns n^inn- 

S. 597. BeiiBanich, 2, 3. wird die im Mpsaiscben Gesetze ent- 
haltene Drohung Avortlich angefiibvt: Die Juden sollten von 
ibrenFeinden so in die Enge getrieben werden, dass sie das Fleisch 
ih'rer So'hne imd Tochter fressen wiirden. -j^^V re ^* w * e 
v. "14. den Gegenisatz an: aber (trotz aller dieser Leiden und 
darin 'aeigte sich eben unsere^Verstocknng,) Jer. 5, 3. Am'. 4, 6. 
f.) Avir fleheten nicht. V ^S D^' I^H' Q^2 nSrt 
bedeutet stets: einen Hoheren urn Gnade anflehen (Hi. II, 
19. 'Ps. 45, 13. Spriichw. 10, 16.), ilnd wird dalier vorzugsweise 
von dem Flehen , des Siinders z\i Gott gebvaucht (2 Mos. 
32, 11 . 1 Sam. 13, 12.). Vgl. vda/u noch K o s t e r , Eiiiinteningen 
der heiligen Schvift, S. 196. Sie flehten aber Gott nicht an um 
die Kraft KUV Bekehrung und um das Mittel dieselbe recht in-* 
nerlich ,un<L_dauernd zu machen. Der i;echte Geist der , Bekeh- 
rung und Bnsse soil aber koinnien dnrch ]"OO S^DtUh d. h. 
Erkenntniss erhalten in , Oder: Weise werden durch (vgl. 
12, 3. 10.) die Wahrheit d.i, die Offenbarung Gottes (in seinem 
Worte) selbst, die geoffenbarte Wahrheit. Vgl. 8, 12. S^DUJn 
in" dieser Bedeutung besonders auch im Esra und in der Chronik, 
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das Ungluck , und brachte e_ftber uns ; derin gerecht 
ist Jehova , uiiser 'Gdtt-, iri all seinem Thun , was er ge- 
than; aber wir horeteri riicht auf seine Stimrrie a). 

1.5. Und nun, Herr, miser Gdtt, der du dein Volk ausgefiih- 
ret aus dem Lande Aegypten mit starker Hand, und so 
dir einen Nameh geroaeht bast [noch] iim diese Zeit : 

10. wir haben gesundigt, gefrevelt p } Herr , gemass dei- 
ner Gnadenerweisungen,' weiche dein 2orn und dein 



y *\y\ Ip^l w n d s o ( A> h. da rum, weil Avir trot* 
dieses nieerhorten keidens uns dehnoch nicht bekehrten r.J3 ), 
wachtt Gott Uber das Un-gltt.^; (awf TjySn/'Hb >- 13 - 
sich-beziehend) d 'h. war auf die Vullstreckiing des Uebels be- 
dacht, trtig Sorge' daifilr. Denselben Sinn giebt r. 12.: p'p^. 
71V1 M^V N^-inS V"Mil ni<- Wie Jehova bel Jercuh.. 
], 12. spvicbt: ,,er sei ein Wachter ~iiber die Ausrichtung seines 
Wortes," so \yachte er auch hiep iiber die Vollfiihrung' des mit 
ehiem Schwur bekriiftigten Fluches iiber die Sunder, v. 11.) 
Aveil ev ein gerechtev Gott ist. V Q ^ID b)7* " .Ei'geiitlich 
behiilt die Praepos. ihre urspriingliche Bedeutung, Gott wird 
erbaben gedacht Uber seinen Werken. Vgl. Neh. 9j 33. 
A tj j^^i aber auch/jetzt gehorchten wir nicbt. " 

p)- Nach .diesem Silndenbekenntniss r. 9 14. fleht er mm 

das Erbarmen Gottes an; urn ihn aber gleicbsam zur Hiilfe zn 

bewegen, erinnert er ihn an den Aus//ng aus Aegypten, dnrch 

welchen das Volk aus gleich drangvoller Lage befreife iand Got* 

Terberrliclit wurde. Auf dieses Ereigniss kominen die Diclitr 

' oft zurilck, wenn sie die Huld und Gnade Gottes schildern wol- 

len. Vgl. Jerenu 2, 5. f. Mich. 6, 35. Ps. 77, 6. f. 85, 2. f. 

v t)ynl nl1 ^ so dir einen Namen gejpiacht h'ast, d. h. 

dicb verberrlicbt bast, zu dieser Zeit, d. h. anch beute nocb, 

ntimlicb durcli jenes ruhmvolle Ereigniss, welches dich noch um 

diese Zeit verherrlicht. Zu niH Q^D v gl- 1 Kon. 3, 6. Die 

Worte sind entlehnt aiis Neh, 9, v 10. Gut bemerkt Hiiver- 

nick, dass auch das latein. hodie f. adhuo bei guten Schrift- 

stellern stehej Beie'r, ad Cic. p. Tull. p. 66., wofiir erst die 

spate_ren schlechteren hodieque brauchen. ' ^y^J 1 ^ ^SDH 

Noch einmal ein reiiiges Bekenntniss der Siinde, ygl. r. 5. 9. 

13.; 14, damit die nachfolgende Bitte (v. 16.) den erwiinschten 

Eingang finde. TJeber das Asyndeton vgl. v. 5. 
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von deiner Stadt Jerusalem, "d'einera heilig-en 
denn urn unsrer Siinden und der Yergehungen 
unsrer Yater willen 1st Jerusalem und dein Yolk z.ur 
Schmach geworden all unsren Umgebungen q)* Und 17 + 
nun hore, p tinser Gott, auf das Gebet.deines Knechtes 
und auf sein Flenen, ^ima lass dein Angesicht; strahlen 
iiber dein verwiisteteS Heiligthum , urn des Herrn 
willen r). Neige, o mein Gattj^dein^Qhr^ und hqre! 18, 



vlelen Beweise del- 
ner Gerechtigkelt, dereh eirief das v. 15. er/Shlte Ei-eignisa ist. 
fast irnmei* Plural von pHSf/ die einzelnen'Gna- 
, Segnunge^i. . "Wie aber die Strafe liber den 
verstockten SUnder von Gottes Gerechtigkeit abgeleitet wir'd 
( v. 14,)j so .auch jeder Gnadenerweis gegeii den, Frommeu mid 
den reuigen, S5u ihm wiederkehrenden Stlhder. Es Avar die Ge- 
rechtigkeit' Gottes welche sein Yolk' nicht^n djev Hand der Ae- 
gypter liess, auf ihir beruht die Hqffnung, dass ev es such jetzt 
aua der Hand v der Heiden befreien werde. Den Sing. "Irsp^k 
dri'icken die Vss. ans mit mehreren Codd.;- aber, augenscheinlich 
irrig. Theodot. libersetzt: iv nudi] ils^ioavvi] aov. S. aber 
8., 186'. Es ist falsch mitDereer nachVulgi (in omnein jiis- 
titiarii tuam) hlDS u andern und HPIX i" ^ er Bedeutung 
te : K,a, Gesetz, Vofschrift zti fassen, und dann in Verbindnng 
mit dein vorjgen Verse. m\ iibersetzen: Herr! wider alle 
deine Gesetz e! namlich: haben wir gesiindigt, Er hat sich 
,dazu durch Baruch 2, 12. verleiten lassen^ wo die Worte noch 
niit dem vorigen Verse verbunden werden, 



r) Pipyi und-n-un, da , wir so tiefe und aufrichtige 
Rene empfinden- und~ das Ungliick .so gross ist. V. 1719. 
fleht eir Gott endlich an, urn Gottes selbst willen ^. i. um 
seines Ruhmes und seiner Majestat willen,; Jes. 48,. 9., Gnade 
widerfahren ssu lassen. Dass die Wwte "v}"]^ ]yth von ^ ot * 
selbst verstanden werden miissen, geht deutlich aus v. 19.: 
n^j^ "IDVoS herror. Sehr ha'ufig wird im Hebr. . start' des 
Pronom, das Substantiv selbst wiederholt, besonders wenn ron 
Gott die Rede ist. Falschlich hat man hi er den Sinn gefunden: 
um 'deities Sohnes willen, um des Verdienstes Christi Avillen, 
was weder die Sprache, noch iiberhaupt der Context zulasst. 
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Thus auf deine Augen ? und schaue unsef e Wilsten unt| , 
<Iie Stadt,- welche nach deinem Namen genannt ist! denn 
riicht urn unserer Gerechtigkeit willen-legen wir unser 
Flelien Vor dir uieder, soixdern um deiner grossen Giite 
willen >j, Herr, hore! Herf , yerzseibe! Herr, merk' 
auf, und thu es, und verzeiich nicht, um dein selbst \vil-. 
len, o mein Gott I Denn nach deinem Namen wird, deine 
Stadt und dein Yolk genannt tj* 7 



Von einer Pluralita't in der Rede tiber Gott kann Im A. T. gar 
nicht die Rede seyn. Oft wird aber der Gedanke ausgesprocheni 
dass nicht das Volk irgendwie seine Siinde selbst tilge , sondern 
dass Jehova aus freiem Antriebe sie hinwegnehme, riicht um des 
Yolkes, sondern um seiner selbst \villen * damit die ,Verschieden- 
heit Jehbva's von alien andern Govern aitch allgeineine Aner- 
kennung finde, Tgl. Jes. 37, .20. 35> 43, 25. Ps. 115, 1. 2; ,,Die 
Ehre Gottes ist in den Reden der Israeliten immer der End- 
zweck der s Handluugen der gottlichen Gerechtigkeit." Bautng. 
Crusius bibl. ,Theol. S. 206. DO^D '"l^lpD Vs 1 * 8 > 12- 
Anm. m. ' : '". ' 

s) Nicht gestiitzt auf die elgene Gerechtigkeit, sondern 
im Vertrauen auf deine Barmhemgkeit legen wir in . Demuth 
unsere Bitten vor_dir nieder. nnpB' so C'tib, Avie v. 19. 

K'ri: npi2- lilClCi'^ vom Verbo intrans. .QJQ0 ist nicht: 
Verwiistungen, im activen Sinne, sondern Verwii- 
stetes, Wiis^en Jes. 61, 4. Vgl. auc'h zu v, 26. Er deutet 
auf den Zustand von Stadt und Tempel, der 1 Mace. 1, 33., und 
45 geschildert ist. , ^VN^pD "V^Di^ T*yriV ^ n neuer Grund, 
\velcher den Jehova bewegen soli, ist: die Stadt fiihre ja.seinen 
Namen, gehore also ihm an und sei seiii Eigenthum, er konne 
sie also nicht in der Gewalt der Heiden lasseu; denn Jerusalem 
heisst die Stadfc Gottes. Ps. 46, 5. 48, 2. 9. 87, 3. 

t) Die dreimalige Wiederholung des Namens Adpnai 
ist emphatisch. Das M3'sterium der Trinitat darf man nicht da- 
hinter suchen. Die Worte H3 v vt!pn ^S HnbO "MDIR t*k- 
len nicht bei'm S y r e r , wie B e r t h o 1 d t und H a v e r n i c k be- 
hauptenj denn der Vers findefe sich vollstandig bei Lee. "- ' 
BeHiig auf deii Ehrennamen 
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Noch vedete ich, und betete, undbekannte flielne 
SSilnde und die; Siinde meiries Volkes Israel und legte 
meiii FleShen nieder vor Jehava, hieinem Gott, fur den 
heiligen Berg meines Gottes u):, noch redete ich ini 21. 
Qebete; d'a tarn dier Mann Gabriel, welchen ich ihr 

, - . T .'".,' : , - 

vorigen Gesichte gesehen, beeilt in Eile z\\ mir heran, '> 
um die Zeit des Abendopfers v) Und dana gab er Ein- 



- ttbersetzen: fr den 
heilfgen Berg Gottes, nnd vollstattdig wurdfe nach r. 16 20. 
gfesagfr,! -"-nyTp ^H .SyV'^nhK W Sy- D*v Inhalt' des: ga^ 
zen Gebetes war ja Bitfe nm Abwetidung der diirch die Schuld 
des Volkes fiber Jerusalem nnd den. Tempel herbeigefiihvten 
Schmach und Verwilstun^. Vgl. die angef. St. Es liegt kein 
genugender GriTntt voy, die Worte so zn yerstehen, als ob er 
' auf dm heiligen Berge gebetet habe, was wiederum dea Tern- 
pel voraussetzeit wiirde. 



vgl v. 20. Wieder erne Aulcnttpfung 

tvie 1. 2. Bevor er sein Geb/t noch vollendet hatte, ward ihm 
scbon Erhbi-ung tind Gewissheit darliber, wie lai^ge' die Ver- 
wHstung von Stadt und Temp el noch da\iern und dann, nach er- 
.folgter Siindenyergebnng, die gliicklichere Zeit eintreten werde. 

'j^lDS Ty^ni- Der Artikel weiset bestimmt anf c. 8, 15. 
; 5!ttriick, wo Gabriel in Menschengestalt dem Daniel erschierien 

war y also = tJ^ fli^iDD* &' zu c - ^- Anm. p. Er kommt 
auch hier als- ein Bote Gottes, auf gottliches Gelieiss: v. 23. 

}^4nn!3 im ' Sprachgebranch s. v. a.: zuvor, friiher, 1 Mos. 
,13, 3. 41, 21. 43, 18, 20. Jes. 1,2G. Auf. c. 8. 15. f. 1st xnriick- 

gewiesen. Die schwieHgen Worte ?\y^ ftJJlQ gehen auf 'den 
Gabriel, gleichwie das folgende ^5^ y^. Neuerdings (J. D. 
Michaelis, Dathe, Doderlein, Gesenins, Rosenmiil- 
ler-und.Aa.) pflegt man zn iibersctzn: ,,ermiidet vom schnellen 
Laufe," u\\& leitet JTiy^Q als Part. Hoph. vein demselben Verb. 
ab, wie das folgende Nom. S|j;% namlicK von fty 

d. I. - urspr iinglich s c ji n el 1 lira fen , e i 1 e n ( vgL 

' \ ^ 

dann aber auch nach der im Hebr. gewohnlicheren Bedentnngl: 

eriuudet, ermattet seyn. Allein es ist unpassehd beide 
Worte hier in verschiedener Bedentiing tuifzufassen und wir 
leiten dahcr mife Ha ve.rniok beide von ftp'N in seiiier'Grunfl- 
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sielit, find redete rait mir, und sprach : Daniel , Jch bin 
jetzt ausgegangen, dir Einsieht i'lber den Sinn zu ge- 



ab : e i 1 e n g e m a e h t , b e e 1 1 1 ( nSmlich durch den 
gSttlichen Befehl, v. 23.), in Bile .d. h. In schnellster Hast. 
Das Nom, 5jyT mit 3 tritt ziim Begriff versta'rkend hinzu. 

Unter den Vss. am besten LXX: vugst ye Qoptvoq , falsch aber 

/ \ p ** ?y -^ ~.^ 

T h e o d o t. : jitTo^ifvo? , S y v. : -r**| ^Sr wuj-3 , * n 1 g. : cito 

volaus, Vers. Ven.: fatKfifvoi; & Ty-lWKff^nj, tind so' Bert- 
holdt: schnell fliegend. Allein ,die Engel sinid im A. T. 
uoch gar nicht beflilgelt. Die a'ltesten Hebraev dachten sich 
die Engel in mensehlicher Gestalt, wle aws 1 Mos. 28, 11. und 
aa. St. ev'hellt, imr hehrer und majestStiscber , in einem Lichfci 
glanz; meistens in der Priesterkleidung, in Aveissen Kleidern mit 
golden&n Glirtel. Das Bild der gefliigelten Engel er- 
scbeint zvterst Apoc. 14, 6. 19, 17, nnr die Seraphim und Cheru- 
bim, welcbe aber keine Engel sind, erscheiiien gefliigelt, und 
anch in/diesem Falle hat man unr an die^ symbolische Bedeu- 
tung KU denken. Jes. 6, 2. Ez. 1,6. Vgl. Gesenius z. Jes. I. 
257. f. In der Kirche kommen de gefliigelten Engel zuerstbei 
Dicbtern vor. Vgl. Baumgarten - Crusius Observatt. .in 
Joannem e Nonno, p. 7. Merlavtirdig ist das treffliche Schblidn 
des Polychronius zu u. St., welcber, trotz denf, , dass die 
Uebersetzung des Theodotion von^einem gefliigelten Engel 
spricht, doch diese Ansicht, im Gegensatze zu den iibrigen KVV., 
dem biblischen Alterthnm abspricht und symbolische Erklarung 

'/.e'vtty ov% "VK 'Sid&ltf Ttvsqu $%tw .TQV Kj/j/gAor, rc?.^ ' iVtt- ';/itts 

c^6tt tialv at KJ'OJ dvvufifis; rtgo? ttjv diaxovtv-v ro>v vno i9-f n 

.voft-frtiv. . ^N 5?rO erkla'rt H liver nick nach Vnlg. (tetigi* 

me) und Tbeodot. (IIWUTO us) aus c. 10, 10. 10. : ,,er riihrte 

. 1 . - 

mi cb an,", und diessbeziehe siclrauf die wohlthatig atrf die,See!e 
des Prbpheten einwii'kende Kraft des Engels. Allein in diesem 
Falle"^\viirde hach den vermeintlichen Parallels tellert wohl ^3, 

* ' 

gesetzt seyn. Bessev vergleicht man, besonders auch wegeri der 
vqrangebenden Worte mj^ $$13 > welche auf eine schnell 

berannabende Bewegung deuten,,die Stelle c. 8, 7. (MjfS 1^3D 
^3f4n) auc b Jon. 3, 6. und znr Sadie Dan. 8, 17. So mm 
auch LXX. agoat'iyytae (.is. Syr.: t, 
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wShren w). Mit Anfang deities Flehens ging der A us- 23. 
spruch aus, Uriel ich komme [dir ihn] zu verkiinden; 
denn du .'bist ein Vielgeliebtev. So merke nun auf den 
Ausspruch, uihd gib A'eh't auf das Gesieht x)\ Siebenzig 24. 



Inimei? sehien die Stunde des Abendopfers uni 
die nennte Stnnde, oder^ nach imserev Redlining, Nachmittags 
urn 3 Uhr, znm'Gebete die geeignetste (l.Kon. 18, 36.) > daKer 
die spSteren Juden jederzeit urn diese Stnnde (^ i^a *% -XQoaEv- 
$<; i] ?j'7'Tj) ihr Gebet verrichteten. Judith 9, 1. Apostelg. 3,1. 
10^ 3. 30. Vgl. auch Eiz. 33, 12.,' wo urn diese Zeit dem Pro- 
pheten, wfe hier, eine Offenbavung wird, Dev Verf. iSsst aber 
aticK voma'mlich den Daniel urn diese Stande beten, Av&il er in ihi m 
urn so scnmerzUchev an die Aufhebung des T^JDH (8 11.) und 

- ' " : ' - * ' "" 

au die Verwllstnng ron Tempel und Stadt. gemahnt wurde. 

>> T!3^ Ch ; . B. Michael! 9 und Rose nm lill er erklS- 
ren; er liess (Mess) micJ "axifmerken, etwa wegen r. : 23. 
Allein p^H bedentet immer verstehen, Einsicht haben, 
daber besser in Beziehnng aufev. 2. Q^StDD ^H^D ^3H bien 
e'r g ab E i n s i c h t. Der Engel eroffnete ihm nun das hoh^re Ver- 
standniss der Scbriftstellen.. -VgL 8, 16. Den Endzweck und 
Erfo^g der himmlischen Erscbeinung giebt der Verf. schoh in 
diesem "VVorte kurz an, geht aber dartn auf die Schilderurig des 
Einzelnen iiber. Gut Theodot.^* lavv&we /<?, V u 1 g. : dpcuit 
me. Ganz unpassend ist es |3"iY auf nhSH v. 21. anriick' zu 
bezieben t|.nd mit Jo s. J a c h i a d e s zu iiberaetzen : und er 
nierkte auf mein Gebet." In 1 Cod. Kenn. fehlt das rrjS^, iu 
einem anderen ist es ausgelosch*. Der Syr. (l^jo), LXX. (y.eti 
und Vers. Ven. (iw]xs <J^.) lasen oder conjecturirten 
(mit-apokqp. J4), was aber unmoglich mit Bert- 
holdt vorgezogen werden kann. ^HJ^^ DHJ? namlich rom 
Throne Gottes (c. 7, 9. 10.), urn auf seinen Befehl die Ofienba- 
barung des Jeremias zu deuten. Die Mgende Anslegnng wird 
also auf einen hoheren Urspnich zuriickgefiilu't. rt^3 der (ver- 
borgene) Sinn der Weissagungen des Jeremias. Vgl. 8, 15. 

*> ^3^rtn nhhnD ln Oder mit An fang deine?s 
Flehens d. 'i. so wie du begannest zn flehen, namlich urn 
die rechte Deutung der Weissagurig des Jeremias 'rind uin ein 
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Gesiebnete (Zeitraume) hat man besclilossen iiber dein t 
Yolk und deine heilige Sladt, u'm einzuschliessen [den] 
Abfall, zu versiegeln [die] Siinden und zu bedecken 
[die] Schuldj und [so] herbeiaufiihren ewige Gereclitigr 
keit und zu besiegeln Offenbarung und Seher und zu 
25. salben ein Allerlieiligstes yj. Und so mogest du \vis 



Ende der daselbst ttber Jerusalem und den Tempel verkiindeten 
Verwustung. Gott gewaihrte also dem Daniel seine Bitte augeri- 
blicklich, tlenn er ist nYTOV-- "QT N^ D , ie 

unit KVQ(U: und dabei iniisste man erganzen 

denh vollig gcgert den Context ware die Erkiarung 
Havernicks: dev Befehl zu gehen mijd^n trtisten deri 
Daniel. Daiss abev "^^JT niev nicht so vi^l sei als Befehl, 
Edict, sondern vielmeliy Ausspruch, "JYeissagung, und 
sich auf die von v. 23. an folgencie Wej.^agung bexielie, eirhellet 
aus dent *^3") ^O v. 25.; t<5sj^ au^sgehn steht aber audh im 
Sinne TOii ver offentli'cht werden. Der Ausspruch ging* aber 
vom Divan Gottes (7, 10.). aus. Nach "p^n ; ergansseii iioch 
einige Codd. ohne Noth '^. Audi die Objectsbezeichnung 
dnvfte fehlen. Gese'n. Lehrg. S. 734. rifl^ nVTlE!"| f- 
% H Ti;"j4 lj 11- 19- } wie im Lat. b deliciae niea'e. Abstracta 
konnen dem Hebr. Sprachgebraucbe nach auch Personen bezeichr 
nen, Ewaia, S. 524. Aiifli. HS1DD pm, "Q*1D ^31 
SoAVobl l^ aTs pn sind Imperat. Hiph. Vgl. Ewald; 
S, 417. "^2*1 >' st die von v. 24. an fqlgende Auslegung (vgl. 
v. 22. n2V2 S^'vyr)? welche als gottliche Offenbarnng oder 
Orakel (-1^1, Hos. 1, 1. Mich. ], 1. Zeph. 1, 1.) gilt, da sie 
ihm durch einen Engel niitgetheilt wird. H^Qil J- sfc aber 
diese Vision, das Gesicht selbst, in welchem Gabriel zu 
ihm gesendet ist; er soil darauf achten, insofern in . ihm das 
"Q 1 "! verkiindet wird. Uebrigens ist n^i^Q verschieden 
von nirt (Offenbai-ung). r ' 

y) Mife v. 24. begutut nuu dev eigentliche "prophetische 
Theil dieses AbschmtteSj liber welchen insbesondere zu vev- 
gleichen sind: Scholl: commentatio exeg. de septuag. hebdo- 
madibus Danielia" IX, 24 - 27. 1829. Hengstenberg: Die 
sicbenzig Wochen Daniels, in s. , Christol. II 1. S. 401. f. 
F. Hitzig's Recension von Scholls geiiarintev Comm.-in den 
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Theol. St. tthd.K., 1832. H. 1. S. 143. f. und RbVcIi: die 70 
Wochen des Buches Daniel, genau chronologisch nachgewieserf, 
ebend. Jahrg. 1834. .S. 276. ff. Das Orakel selbst zerfallt in 
/wei Theite, in einen allgemeinen v. 24. und einen besonderen 
v. 25 27. Jener bringt die Nachweisung, dass man die 70 
Jahre bei Jeremias nicht als gewb'hnlicbe Jahre, sondern nach 
einem anderen Zeitmaasse zu berechnen habe und dass uach 
Verlauf der Leidenszeit dem Volke .Sit nden vergebung und 
die ihr folgenden Segntingen zu Theil werden sollten. , In 
dieser Verheissung liegfc das eigentlich Prophetische des Ab- 
schnittes; in dem zweiten Theile wird dann die Leidenszeit 
selbst niiher geschUdert und abgegriinzt. Wir schiken bier" 
einen Ueberblick unserer Berechnungsweise voraus. Der Verf. 
theilt den Zeitraum der ,von dem Ansgange des Wortes Jere- 
mias an, bis auf das Ende verfliessen soil, scheinbar in .7 + 62 4- 1 
Wochen, allein man witrde irren, wollte x man diese A Zahlen, wi.e 
sic 'auf einander folgen, zusammen zahlen; die Zahl soil' viel- 
mehr ein Mysteriiun seyn und dte scheinbare Leichtigkeit, mit 
der sie 'berechnet wevden zu konnen Ischeint, soil grade ihr 
rathselhaftes Dunkel erhohen. Der Verfasser theilfc den Zeit- 
raum, der vom terminus a quo, d. h. vom, Jahre 588 "b, verfliesst, 
in 7,wei/Epochen, von 62 und 8 Wochen; in der ersten Epoche 
<v. 25^) macht er laber vom Terminus a quo an noch einen klei- 
neren Termin von 7 W,ochen' bis auf Cyrus bmrkbar und 
zahlt dann von ' demselben terminus a quo. So laufen also die 
Zahlen 7 rind 62 parallel , die erste geht mit der ZAveiten von 
einem Anfangspunkte aus, liiitft aber in ihr und wahrend ihrer 
Daner ab. Er setzte diesen kleineren Termin aber aus einem 
doppelten Grunde: 1) wegen der grossen Bedeutiing des CJTUS 
fur die Jnden, vgl. Jcs. 45, 1. f.; 2) es tritt auf diese Weise 
in dem Zeitmaass die beilige Dreizahl hervor und es blieb ihm, 
die Heiligkeit der. Siebenxahl nicht einmal boriicksichtigt , nur 
die Zahl 7 iibrig, Da er namlich, um die Zeit des Atttiochus 
Ep. genauer abzugviiiizen und dadurch bestimnitcr auf ihn hin- 
zuweisen, 1 Woche ( v. 27> ) allein stellen musste und die Zahl 
von' 62 Wochen dadurch bedingt wurde, dass er, vom Eude ab 
aufwa'rtssteigend, eie (nicht namhaft gemachte) Epoche Von 
8 Wochen -zu unterscheiden genothigt war, weil die Zeit von 
Antiochus dem drossen an, seit welcher die Juden unter syri- 
scher Herrschaft standen, besonders ausgezeiclmet werden 
solite, so blieb kein,e ander^ als die Zahl 7 iibrig. Es werden 
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also die 70 JahrwdcKen anf xwiefache "VVeise erfiilltj dte vyahre 
Berechnungsweise ist aber eine verhiillte* die Zahl 7 + 62 -f 1 thei- 
len die heilige Zahl 70 rnir a'nsserlich, obwohl nothwendlg 1 ; dia 
wahre Theilring derselben ist mm Theil cine verborgene," da ntir 
Sie Epoche von 62 Woclien genannt, die andere von 8 Wochen 
aber verschwiegen is*. 

Dip Zahl 70 hei Jeremias, welche nnser Verf. mystisch 
auslegt, 1st eine dichterische und rnncle, wie 1 Most 40, 27. , 
50, 3. 2 Mos. 15, 27, 24, 1, 4 M. 7, 13. 11/16. 33, 9. Richt. 
1, 7. 8, 30. 9, 4. 12, 14. 2 KSn. 10,, I. Jes. 23, 15. Ez. 8, 1L, 
dalier stellt der Propltet c. 25, 11. 12., im 4ten Jahre Jojakims, 
die Zeit der Verwiistung des Landes und der Dienstbar^eit anf 
70 Jalire fest, so aber auch c. 29, 10. im' Step Jahre des Nebit. 
' kadn-szai; (vgl. S. 11.) und dies letetere Zeitmaass wird von 
Seinaja v. 28, erldart dtirch riS^JsS ne Daiier. Freilich hat 

T *-."~* " " . 

es, sphon nagh Vorgang von 2 Chron. 36, 21., nicht an. sol- 
chen Auslegern gefehlt, welche ^die prophetische Zahl genau 
buchstablich verstehen xu miissen glaiibteri und daher setzen 
T/ieder Kleinert: Ueber die Aechtheit sammtlicher im Buche 
Jesaia enthaltener Weissagungen, S. XCIV uiid 137.'\ind Heng- 
stenberg, Beitr. S. 176. f. als . terminus a quo da.s 4te Jahr 
Jojaldms oder das erste des Nebukadnezar, 606 v. Ghr., als 
terminus ad quern: aber das ersie Jahr des CJTUS (Esr. J, 1.), 
538 v. Chr. Allein zu jener Zeit Jojakims hub weder die baby- 
lonische Gefangenschaft an, da die erste Wegfiihning der Juden, 
dnrch die Chaldaer erst ins iahr 598 v. Chr. zu set/en ist 

s. * ' 

(vgl. S. 1L f.), noch war damals ron Zerstonmg Jerusalems die 
Rede. Wcnn Hengstenb erg aber, ^ urn den biichstablichen 
Sinn der Zahl zn retten, annimmt (Christol. a. a. 0. S. 403.), 
die 18 Jahre von dem 4ten Jahre des Jojakim an, bis zur Zer- 
stb'rnng der Stadt und des Tempels, seien ,,-an-s Liberalitat" 
des Himmels mit in die 70, Jahre des Blendes gerech.net, so ver- 
dient so willkiihrliches Verfahrcn weiter keine Beachtung.. Jere- 
mias fangt seine 7,0 Jahre erst mit der Verwiistung und Ver~ 
iidung des ganzen Landes an, c. 25, 11.; diese kann nur in das 
, lite Jahr desZedekia gesetzt werden; von da ab bis zum Cyrus, 
538, verflosscn aber nur 50 Jahre. Selbst .darin aber gingen die 
HofFnungen des Jeremia und die "Weissagungen des Jesaias vom 
CJTHS, 45, 1. ff. , nicht aas und selbst unter Darius Hystaspis^ 
obwohl der Tempel nun vollendet Avard~, war keine Hoffnung 
dazu. Man dringt aber auf die buchetabliche ! Auffassung der 
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Zahl bei'm Jeremias theils wegen. der Verkfindigung des Jesatas, 
a. a. O. , tlieils weil-ihr offenbar unser Verfasser folgt. Daratif 
ftihrten scbon sein Gebet ini CDsten Jahre, die bestimmten Zeifc- 
maasse die er anderweitig selbst anwendet, ferner, da die 70 
Wochen in der genauesten Beziehung zu den 70 Jahren des 
Jeremias stehn, der Ausdruck "infO r - 24-> f welcher atideutet, 
dass die Zahl eine bestimmte sei und endh'ch die allgemeine 
Erfalming, dass dey Mensch bestimmte Und genaue Aiifschliisse 
lib er die Zukunft zu erhalten wunscht. Mit dieser buchstab- 
licben Auffasstmg der Zahl verbindet Iiier mm aber der Verf, 
welcber siob in das Ende des Exils stellt, wo die Weissagung 
des Jeremias nicht als erfiil.lt erscheinen konnte^ ehie mysti- 
scbe Attskgung und wir finden hier das erste Beispiel einer 
Ausdeittung der Propbeten. Diess Studitim sc.heint erst in der 
Makkabaischen Periode aiifgekommen zu seyn, denn obwob.1 sich 
von der Axislogitng des Pentateuchs scbon im Hosea, Eze- 
cKiel, Jbatia und einigen jiingeren Psalmen dentliche Spuren 
meigen , so gewann doch auch diese erst tinter Esra (Neh. c. 8.) 
nrrd spater eine bestimmtere Gestalt, von den Mannern der gros. 
sen Synagoge -\Vurde die Umzfannung. des - grossen GesetzSs 
empfolilen und Sirach <c. 38, 38. 39. 39, 1 3. 6. 7. 9, 11. 14. 
preiset das Studium der Schrift. Vgl. Zunz, die gottesdienst- 
lichen Vortrage det Juden, S. 171. Eine andere Aiisdentung 
der Weissagung des Jeremia findet sicb nocb Ep. Barnch 6, 2. 
In dn WertenJ- ~floil&6vTi$ sis' B^v\o)m Zasa&s Ixtl fe/ nlttova 
r.al XQOVOV (.laxftov ?(;)''(?' &m; diese sieben Geschlechter wer- 
den nach 4 Mx>s. .32, 13. berechnet.und geben 280 Jahre bis axif 
Alexander den GrOssen. Allein aucK zu seiner Zeit konnte ron 
einer Erfiillung der Weissagiing nicbt die Rede seyn ,- da noch 
die ganze Ungliic'kszeit unter -den Seleuciden zuriick war. 

QTOTU D^ZHtJ- Das Wort yiS'vT, eigentlich gesieb- 
net, dann als Eigenschaftswort ein gesiebneter (Zeitranm), 
x hat sonst die bestimmle "Bedeutungj Wocbe von 7 Tagen, 
fp$o[.iaq; dass es aber Her" eine Jahr troche bedente, ersehen 
wir, wenn auch nicht aus c 10, 2., wo nach gewohnlicher An- 
sicht der Plu'r. 0^13^ au f "nsere Stelle zuriidnveisen und 
der Zusatz Q^lQl anzeigen soil, dass dorfe von anderen "Wochen 
als c. 9. die Rede sei, so doch aus v. 2., wo von Jahren in 
der Weissagung des Jeremia die Rede 1st, nothwendig also auch 
hier, da die 70 Wochen in der genauesten Beziehung zu jenen 
stehn. Somit umfasst denn jede Woche 7 Jahre und aus der 
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Zahl 70 ergeben s!ch 490 Jalire. Er wnrde aber auf diese Aus- 
legung der '70 Jahre bei Jeremias durch 3 Mos. 2^. gefuhrt, 
woraiif sich aucli hier v. IS^bezieht. Dori heisst es' aber v. 34. 
35.: das verwustete Land werdfe wahrend der Zeit des Exiles 
die unterlassenen Sabbathjahre abtragen, und 2 Cbron. 36, 21. 
werdn die 70 Jalire des Exiles eine Abtragung oder Abbiissurig 
der unteriasseiwn Sabbathsjahre genanut. Ein Sabbathsjahr urn- 
fasste aber 7 Jalire (S.Mos. 25, 4.. 8. ^,70 solcber Sabbathsjahre 
geben also 70 SabbathswDchen. Uriser x Verf. wm-de aber nicht 
bloss durch 3 Mos. a. a. O,, son.dern anch .dadnrch auf diese 
Sabbathsjahr geleitet, dass man wlrklich im makkabaischenZeit- 
alter nach Sabbatlisjahren zahlte, Obwohl diese Einrichtung im , 
Gesetze geLoten war, so wircl sic "doch nh'gend'im A. T. be- 
folgt und erst .axis dem erstcn Buche der Makkaba'er (6, 49.53.)> 
aus Philo nnd Josephns ersehen \vir, dass man die dahin geho- 
rigen Verordnungen der mosaischen Gesetzgebung als alte Tra- 
dition wieder aiifnahm. Idelcr, Handb. der math, md techn, 
Chron. I. S. 506. Solche annorum hebdomades (freilich mit dem 
verdentlichenden Znsatz annorum) kannten auch die Romer, denn 
Marcus Varro sagfc bei G ell ins, N, Att. 3, 10.: se jam 
undecimam annorum "hebdomadam ingressum esse et ad eum 
diem septuaginta hebdomadas librornni cxmscripsisse. Vgl. 
Aristot. Polit. VII, 1C. Censorinus de die natali, c. 14., 
welcKe sich ahhlicher Formeln bedienen. GeTviss ist die Bemer- 
kung von Bertholdt richtig, dass sich hier, urn des Gleich- 
klanges init n^3OTJ 'willien' die ungewohnlichere Form Q^JJI*!^? 
statt der Endung niytt^ finde; dpch bedqrf dig Meinung von 
Ewald (kr. Gr. S. 319.), das Genus sei hier Avillkiihrlich 
venvechselt, einer Berichtigung. Unfehlbar ist JJ^ty eigentlich 
Par tic. von 5JHILJ- Da nun bei Eigenschaftswortern , nach 
Ewald, S. 308. selbst, seien es adject, oder parti cip,,, das Ge- 
schlecht schon bestandig durch die bestimmte Endung unter- 
schieden 5st, so bezeugb das Vorkommen der mannlicheh Form 
y\3U) (! Mos - 29 > 27 - : ,> die Wo che dicker") zugleich das 
Vorhandenseyn des miinnl. Geschlechts. Der A r erf. durfte also mit 
gleichem llechte Q^y^DU? ( eil1 gesiebenter Zeitraunt), als nlyQit; 
Ceine gesiebente Zeit) schreiben. (Ewald, S.320.) Dass nun' auch 
c. 10, 2. 3. die Form D^JTOtlJ beibehalten ward geschah wohl 
olme besondere Absicht einzig desshalb, weil sie kurz zuvor an 
unserer Stelle gewahlt' wai'. Ueber die Nachsetzung des Zahl^ 
Avortes vgl. Gesenius, Lehrg., S.698. Grade dass hier J a h r - 
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wochen im Gegensatze zn den Jahren des JeremSas zu ver- 
stehen s,eien, sollte mit besonderein Nachdrnck herrorgehoben 
werden und mit Fiig (Ewald, S. 633.) wurde daher die ge- 
wohnliche SteUung verlassen. AXLS demselben Grande wird auch 
das Verb. "jjriplJ nachgesetzt; dass dieses aber in 3 sing. masc. 
gen. auf das Norn. plnr. folgt, erklare mati mit Hitzig, a. a. 
O." 145, nach dem SpracFgebrauche, dass das impersonelle Pas- 
sivum mit dem ;Object gesetzt werden kann (Ewald, S. 590.). 
Diese Erklarung ist hier um so angemessener, als im Buche 
Daniel alle Beschliisse vom Divan Gottes ausgehend gedachC 
werden. Ewald, S. 643. 644. findet hier eine Nachlassigkeit des 
spateren Schriftstellers und Heagstenberg nimmt ah, dem 
. Verf. habe ein bestimmtes Nomen, etwa f^y (als masc. 11, 14J) 
vorgeschwebt, wozn er Koh. 1, 10. (fi\1 
13^bHlD) -vergleicht. Die ttebersetzung der LXX: 
tov law ffs wird durch den Sprachgebrauch bestatigt; denn auch 
in "^"3> V^n> ^KHj \J&J> besteht neben der urspriing- 
lichenBedeutung des S chnei'dens, Abschneidens auch die, 
des Bestimmeiis,! Beschliessens; im letzteren Sinne 
findet sich das Wort, auch in einem Zusatze des Targ. zu Esth. 
4, 15. Die wbrtliche Uebertragung gebeii Vers. Ven. (rfyvijv- 
rqt,') und The o dot. (avv^tpid^anv Inl) und mit Recht bemerkfe 
Hengstenberg, S. 413., Theodoret irre, wenn er zura 
Theodot. hinzufiige: ,avrl -co i$or,if4K0&tiaav xul IxQCd^oav, dentt 
ainrfyvstv ist nicht s. v. a. decernere, decidere. ;Es wird aber 
ansdriicklich hervorgehoben, dass der Zeitraum von 70 Jahr- 
wochen scharf bestimrat und abgegranzt sei^ damit der Leser 
desto gewisser werde, :die Zeife des Heiles komme , wirklich, 
wenn diese Frist .verflossen . sei. Die Uebersetznng der Yiil-g.i > 
abbreviatae sunt, beruht auf der Meinung des Uebersetzers, der 
Verf. habe durch das Wort andenten wollen, es musse nach 
Mondenjahreu gerechnet werden. "3^")p TJJ"''^! 10^ ^fff 
In dem ^JJJ liegt der Nebenbegriff des Lastigen, denn die 70 
Wochen sind eine Zeit des Drnckes \md des Leidens. Jerusa* 
le'm wird die Stadt "Daniels genannt, weil ja dieser aus Jerusa- 
lem stammfer und so Volk als Stadt bei Gptf im Gebete vertre. 
ten hatte^ ,,Heilige Stadt" wird Jerusalem hanfig genannt, Jes. 
52, 1. Neh. 11, 1. 18. Mt. 27, 53. Das Pradicai deutet aber 
auf eine Zeit, wo der Tempel stand, denn ohne dicsen wird die 
: Stadt nie die heilige genannt. JJ^aj") sboh' Es ^^ nun 
''''.. ' * -' 28 . 
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angegeben, welche Ghadenwohlthaten Got* dein Volke und sei- 
ner Stadt .erweisen wolle, %renn die bestimmte Leidensfrist vor- 
iiber ist. Er schickt die trostende Verheissuug roraus; theils 

/weil die Weissagung auf ' die nahe Heilszeit das Hauptmomeut 
dieses Abschnittes ist, theils inn iiber die folgenden drohenden 
Verheissungen inv Voraus zu beruhigen. Da . M^D 1m PJ.'nie, 

^vorkommt, so fassen nach Vorgang der alten Yss. (LXX. oi<m~ 
> aftagrlav, Theodot: TB ovrTeiiati Kfiugrlav, A.qi.avvv. 

P ; esch. JjSOji, )o^AioIii., Vulg.: t consum- 
metur praevavicatio) Bertholdt, Gesenius, Winer, Ro- 
senmiiller, Hitzig und Ros'ch N^OS als Inf. von 'jrj^ljj, 

mach 6iner Venvechslung des 3 und p, wie auch c. 11, 44 

i ' . 

j^OH anstatt HDH geschrieben ist, und .39 Codd. Kennik, 

-T- T- " . 

de Rois. bieten gradezu H^D ; Man Ubersetzt dann: um 
zu vollenden den Abfall d. h. um (in jener Zeitfrist) das 
Maass der Sttnden vollzumachen. Vgl. zu 8, 19. und 23. Al|ein 
unbedenklich Avird in diesera Verse nicht die.Bestimmung der 
Jahrwochen. selbst arigegeben, sondern die Segnungen werdea 
beschrieben, welche ihnen folgen sollen; ferner steht jener Auf- 
fassung die folgende richtige Lesart Qnpi^7 und das pJJ "^Q^^ 
entgegen; auch erscheint D^D hier' immer mit J"} (vgl. r. 27., 
11, 36., 12, 7.). Fiir unbedenklich richtig halten wir also die 
Ansicht von Hengstenberg, dass die<^unkte nicht dem 
C'tib, welches vielmehr ^SD'"? zu punktiren sei, sondern dem 
KM K^^S angehb'ren. ,,Wo namlich aus dem Contexte oder 

aus dem Worte selbst die Vokale als nicht zur Texteslesart 
gehorig erkannt werden konnten, setzten die Masorethen sie 'der- 
selben ohne weiteres unter. Bin Beispiel ist Ps. 59, 11. Die 
Texteslesart ist ^D"^ llpH ^H'bs ; die Masoretheji .wollten 
dafilr lesen ^O^p^ ^IpH "Tl'hs- Sie gaben mm dem *?h& 
geradezu die Pnnkte der Randlesart, weil jeder 1 gleich sah, dass 
diese, wegen des folgenden inOH' 7 - nr Texteslesart nicht pass- 

.ten. Zu dieser letzteren Clause gehb'rt nun auth unser Fall. 

.Das Verbum S^!D kommt in Pie\ nie vor; es reichte also hin, >; 

/ ^ ' 

.dem Worte die Vocale des Piel zn geben, um bemerklich zu 
machen, dass neben der gewb'hnlichen durch die Form. selbst 
hinreichend bezeichneten Lesart eine andere bestand, ivelche die 
Form der Ableitung von J^D == H^D gemasa punctirte," 
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Hengstenbergv In fci^O vereinjgen sich aber dte Bedeutun* ' 
gen des Einschliessens, wie bei Jerem. 32,2. und Ps. 88, 9. 
Tft SMJ3H ) lln ^ des ^ r a nT e n 9 H i n d e r n s ; vgl. 
wovon KW?;Schltlssei und KwAx'w. Die erstere Bedeu- 
txing ist hier wegen des folgenden: verslegeln uhd^bedek- 
ken vov/u/.f elvn , denn richtig bemerkt Heng^tenberg, dass 
das.Einsiegelu eino Verschliessnng vorausset^t, Falsch also Ch. 
B. Michaelis, Dereser, Scholl: ad coercendum od, ftd 
cohibendnm delictum. Den Abfall (die Siinde) verschlies- 
sen (so dass sie nidht hiehr gesehen -yverden kaun, nicht mehr 
vovbanden ist) ist aber s. v. a.: den Abfall rergeben und 
diese bildlicbe Bexeichnung wird hinlanglich gerechtfertigt durch 
flen analogen Gebraqch der "Worter HDD un ^ ^S3D Nachdem 
das widevspenstige Volk in den TO.Leidenswochen die Schuld 
abgebiisst hat, wird diese gleichsam von GotK eingescblossen 
iind dann .versiegelt und ^erhiillt, dass sie nicht mehr wahrge- 
nommen werdeh kann. Fiir diess .C'tib spricht nun insbesondere, 
class die Texteslesart , wie fast immer, so auch besonders im 
Daniel den Vorzug verdient, un'd-zudem der Parallelismus. In 
den drei ersten Gliedern wird nun, die S iindenvergebung 
verheissen: '. 

' 



in den drei folgenden Gliedern wird dawn die unnvUtelbare Folge 
der Siindenvergebung rerkundigt. r Wie die Siindenvergebung 
fiir das ganze Volk vor der messianischen Zeit, die nach dem 
Ablauf der 70 Jahrwochen erwartet wird , alle Propheten 
verkiindigten, (5 Mos. 32, 43. Jes. 43; 25. Jer. 31, 34. 50, 20. 
Ezech. 33, 16. 36, 25. 37, 25. Zach. 3, 9. 13, 1.), so wird sie 
aucb hier verheissen nach dem Ende der 70 Jahrwocheti, zwar 
nicht fiir die Abtriinnigen, die einen Bnnd schliessen werden mit 
den Heiden (v. 27.) , sondern fiir die treuen Anhanger Jehovas. 
Gotfc selbst wird namlich die Siindhaftigkeit nnd die Siinden des 
Volkes durch seine Strafgerichte hinwegschaffen, c. 8, 19. Jes. 
4, 4. Ez. 5, 8.; gelangt es dadurch zur Reue, so ist die Strafe 
gelinder; was von der Siinde sie nicht siihnt (denn ein bestiinm- 
tes Maass der Siindenstvafe ist ihm bestimmt, c. 8, 23. ) r hebt 
Jehova aus Erbarmen nnd Gnade auf, vgl. v. 0^; und es folgen 
daiin gliicklichere Zciten. Hatte der Prophet also in dem vor- 
' ,.'-... . 28* " -' 
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angegangenen Gebet um Tergebung der SchuM aus relnem Er- 
barnien Gottes gefleht, so wird sie ihm hier zugesagt und um ihm 
diese Heilsverkundigung zu ttberbringen , beeitte sich der Engel 
auch in der Art, wie dtess v. 21, beschrieben. QJ^H M 
rfiHtSH ^i e Sunden versiegeln ist s, v. a. sie ganz aua 
dem Gesichte schaffen, sie der Vergessenheit tibergeben, ganz 
beseitigen. Der Ausdruck ist von der Sitte entnommen, Sachen, 
die man bei Seite legt und verbirgt^, zu versiegeln. So heisst 
es Hi. 9, 7.: Gott versiegle die Sterne, niimlich, damifc sie~nich.fi.. 
mehr scheinen; 37, 7.: er versiegle jejfles Menschen Hand, d. h. 
er IShme sie, hindere, dieselbe zu gebrauchen. Die Siindhaf- 
tigkeit der menschlichen'Natur wird sich also auf keine Weise 
mehr anssern. Wie hier DHfl an ^ J4 /D^einschliessen, folgt, 
so c.,12,.4. dem QHD tin ^ Deut. 32, 34. dem OOD Durch 
alles dieses erhalfe unser Lesart keine geringe Bestati- 
gung. Aa., wie noch Rosen mill ler erkla'ren versie- 
.geln durch beendigen, vollenden, (das Maass der San- 
den) in welcher Bedeutwng das arab. J:> haung gebrancht 
wird, vori dem anfgedriickten Siegel zii Ehde der Briefe; allein 
- das Yorangegangene und Folgende spricht fur die nach Haver- 
nick und^Hengstenberg aufgenommene Erklarung. . Den 
bildlichen Ansdruck fceha'lt Tlieodot. hier imd im Folgenden 
bei: %l tS ayQaytaai: a/tKQTfacir Die Randeslesart {in 55 Codd.) 
OnnT) um voll zn mach*n die 'Sunden, namlich, das 
Maass derselben, wird wieder von Hitzig (a. a. O. S. 145*.) 

-. -, i -' 

und Rosch (a^ a. O. S. 291.) vorgezogen und ersterer bemerkt: 
,,schon dass Q^nSl nachfolge, mache das C'tib ~ verdachtig." 

Allein diese Wiederholnng desselben Wortes darf nicht auff alien; 
so kehren auch V"^n un ^ Dfiiy Von.'v. 24. an dreimal wieder; 
zudem ist das K'ri wohl aus 8, 23. hereingekommen, wozu noch 
kommt, dass man durch die Erklarung des 'vorangehenden ^)^ 
durch n'lD Ku dieser Lesart verleltet Averden konnte. Die alten 
Vss. geben gleichfalls keine Biirgschaft dafiir. Zwar iiberstzen 
die LXX : v.al taq aStxlag anavloui, A q, : xa.1 vs tt AswJffat n^iaqrtnv, 



Vers. Ven. xal <ag Tdsff&stfv apKQttat, Syr.: 
Vulg.: ut .consummetur praevaricatio, allein, dass sie nur den 
bildlichen Ausdruck DriflST auflosen, ist um so wahrscheinlicher, 
da si* auch bei dem folgenden unb^zweifelten QnS auf 
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liche Weise Terfahrea, Statfc nlStSrl v ele Codd. 
um das Wort dem Jjf^DJjJ un ^ H3J conform zumachen. ,,Neben 
fYi^lSn . steht aber auch eonst jftjJ3,'Mich. I, 5., was sich dar- 
aus erklart, dass ytD3 Ab fall,- Emporung, an nnd fiir sich mehr 
collectivischer Name ist, wahrend das nS2?n mehr die einzelne 
Aeusserung der Siinde be/eichnet." Hengstenb. pJJf'^SljJl 
die Schuld~ x bedecken, gleichsam mit der Hiille der Barm- 
herzigkeit, so dass das Auge des ziirnenden Richters sie,nic1it. 
finden kann, d. h. sie vergelien. Die bildliche Grundbedeu- 
tung des Verb! "^g^, deren Beriicksichtigung, auch wenii ea 
von der Siindenvergebnng gebraucht wird, scbon aus.der gewohji- 
licjieu Construction mit ^JJ und mit,"jy3 hervorgeht, ist, wie 
Hengstenb erg ricbtig bemerktv auch hier beizubehalten, wegen 
der -deutlichen Beziehung der bildlichen Darstellung in dieseni 
; Gliede auf die in den beiden vorigen. ,,Mehrere AuslegeiV* 
1 bemerkt derselbe ,,finden in den Ausdriicken von der Siinden- 
vergebnng in den drei Gliedern eine Steigerung [auch Haver- 
nick, S. 361.]; aber weit ricbtiger v nimmt man mit Geier 
(,,tot hie accumnlantur vocabula, ut tota peccatorum. humani 
generis colluvies eo melius comprehend eretur") einen blossen 
Mwu&Qota^oi; an. r Eine Steigerung wlirde erfordern, dass^. die 
starkste Bezeichnnng der Siinde zuletzt stande. Diese ist aber, 
wenn iiberhaupt, wie es bei einer Steigerung der Fall seyri 
wiirde, die. Bedeutung der Worter genau beach tet x wird, grade 
das zuerst stehende yttJg. Es be/eichnet die Sunde nach ihrem 

. ' ' -.; 

schlimmsten Character als Abfall von Gott tmd Emporung gegen 
ihn, uud wird z. B. Hi. 34, 37.: M er fugt hinau "JHSEDn S^ 
ytL'B* zur Sii nde Frevel," dem n^TOH* ^ e das Schwere dem N 

v ~r T* 

Leichteren entgegengesetzt. Die Ankiindigung der Siindenver- 
gebung differirt also in dieser Beziehung von dem Siindenbe- 
kenntniss in v. 5., wo wirklich eine Steigerung stattfindet. Das 
dem hier zuerst stehenden JJf^g) gariz genau entsprechende 

WT\D' fol S fc flort erst nach dem !)j^yi M^IDH- Auch eiii 

; : - T ' ' T : \ T -T x 

Fortschreiten a majori ad minxis kann hier nichfc angentfm- 
men werden, weil sonst das JYiSESHj als die Sunde nach der , 
leichtesten Betrachtungsweise, als ein Ausgleitei>, bezeichnend, 
etatt der zweiten, die diitte Stelle aanhmeu miisste. -** 
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In dec zwelten, dreigHedrlgen Half to dieses Verses wird 
nun als Folge dev Siindenvergehnng ein dreifaches positives 
Gnt genannt, womit der Herr eein Volk nach Ablanf der 70 
Wochea begnadigen wevde. Die ewige Gerechtigkeit (ply) 

will Gott herbeifiihren oder verleihen, sie ist also 'eine Gabe 
Von ihm, Jes. 46, 13. Die Gerechttgkeit ist aber eine iniierliche,. 
1m Gemttthe, die Gerechtigkeit des Herzens, welche der Messias 
bringeh soil, jer. 33, 15. und welche in der messianischen Zeit ) 
als Folge der Siindenvergebung envartet wird, Mai. 3, 20. "Wir 
miissen darnit tibereinstimmeni dass |"ip")JC nicht das Gerechtfer- 
tigtseyn dnrch das Gliick, das aussere Hell urid Wohlergehn, 
bedeuten konne; die Stellen bei Jesaias, wo np"1S!I> p12 un ^ 
riy^n scheinbW.im Parallelismus^ zu einahder stehen (41, 10. 
45, 8. 46, 13. 51, 5. 6. 56, 1. 63, 1., vgl. 62, 1.) sind daraus zu 
erkla'ren, dass die Silndenvergeb;ing ira hebraischen Sprachge- 
brauche niemals allein innere Erfolge anzeigt, sondern vornam- 
licb. 'axich auf das ^Yenssere des Lebens bezogen : wird Diese 
Gerechtigkeit wird aber e'ihd ewige genannt, weil sie den 
Frommen anfbehalten ist im messianischen Reiche, welches ewig . 
hd nnverganglich ist , 2, 44. 7, 18. 27. Von der Ewigkeit die- 
Ber Gerechtigkeif' dPr messianischen Zeit heisst es Jes. 51, 6.: 
,,Hebet zum Himmel cure Axigen^ und schaut auf die Erde 
nnten! denh dieHirnmel werden wie Ranch verqnalmen, iind die 
Erde wird altern, wie ein Kleid, und ihre Bewohner werden 
wie Miicken sterben! mein Heil aber bestehet ewig, v und 
meine Gerechtigkeitbricht nie." Andere verstehen hier 
alte Gerechtigkeit f. das Gliick der Voi-Keit; so Roscb, 
'S. 292., dagegen genUgend Hengstenberg, a. a. O. S. 429. f. 
S"*IQY PIP! Onh 1 "?' Hengstenberg, a. a. O. S. 436. 
behauptet, das Hebraische kenne keinen anderen Gebrauch des 
Dnn a ^ s ^ ei J von derSitte hergenommenen, vSach.en die man bei 
Seite leg* und verbirgt zu versiegeln; die Weissagungen 
seien versiegelt, bedente s. v. a. sie seien abrogirt. Allein 
dass die Propheten abrogirt werden sollen ist ein dem A. T. 
dnrchaus fremdartiger Gedanke; auch muss, wie iri dem ersten 
Satze, so in diesem zweiten das eine Glied dem Gedanken des 

1 anderh entsprechen, und diess geschieht hnr, wenn wir Drift 
mit den meisten Anslegern far bekrSftigen, bestatigen 
nehmen. Die ewige Gerechtigkeit wird den Fromraen geschafft^ 
und so werderi die froheri Weissagungen der Propheten besta- 
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tigt mid erftilit (JeivSS, 14. 25, 13, 29, 10.), deren Ausgang dfa 
Seher bei dem Anbruch des Messiasreiches ' verkiindigt hatten. 
Cnn verslegeln hat aber die Bedeutung besta'tigen, weil 
zur Best'itigung des Inhaltes der Schrifteh ein Siegel nnter- 
gedruckt wnrde. 1 Kon. 21, 8. Jer. 32, 10, 11. 44. Esth. 3, 12. 
8,8. Zwar findet sich diese Bedentiing weiter nicht 1m Hejjr. 

und Chald., wohl aber In Syr. (>oA-i, Ephr, Syr., III. p. 149.. 
F.) und im griech. tiyguyfatv. Hengstenberg wendet gegen 
diese Ayffassnng noch ein, dass alsdann in einem und demsel- 
ben Verse das Qj-jpi iji verschiedener Bedeutung -vorkomme; 
allein ein gleicher Fall fand sich auch c. 8, 24. -^ p^ ist hier 
keine einzelne Weissagnng, wie Obad. 1., sondern es istAbstrac- 
tum, wie "^31, 1 Sam. 3, 17. fur Offenbarnng, Welssa- 
gung, was einer 'schant oder weissagt, Jes. 1, 1., Jer. 
J4, 14., und steht, da das Wort keineir Plural hat, fiir . QV'Q'T. 
Am. I, I. Off en ba rung nd Seher besiegeln ist s. v. a. 
Weissagungen .und also die Propheten selbst als wahrhaft von 
Gott gesandte Manner bestatigen. Es ist. -eben po unpassend 
hier eine Hendiadys (,,das prophetische. Gesicht") anznnehmen, 
als ^4133 diu-ch n^lIDO zu erklaren. Die Worte miissen aber> 
dem ganz allgemeinen und messianische?i Character dieser Stella 
gema'ss, auch in ihrer Allgemeinheifc gefasst werden; die Weis- 
sagungen von einer Zeit des Heiles bei alien Propheten sollew 
bekraftigt und bestatigt werden, nicht, wie Bertholdt, Bo- 
senmiiller und Aa. erklaren, die des Jereraias c. 25. 29., YOU 
welcher v. 2. die Rede war, allein. Diese Beziehung ware hier 
EU beschra'nkt, wenn auch der Artikel bei tier iinb.estimmten 
Ausdrucksweise fehlen diirfte. Vgl. zu 8, 12. (S. 381.), wo 
^^sf ohne Artikel, trotz v. 10. D^^p ,tDlp n^D^V 
Man versteht Q^^lp tDlp gewolmlich rdn den'f Allerheiligsten 
des Tempels und das Salben nimmt man als uneigeritlichea 
Ausdrnck fiir Einweihen; eo sollen die Worte denn nach 
'Bertholdt und Rb'sch (S. 293.) auf die Tempelweihe unter 
Jndas Makkafaaiis (I Mace. 4, 41. fi\ 2 Mace. 10, 1. ff.) bezogeri 
sverden. Allein der Prophet stellt sich hier ja schon in die Zeit 

fiber den Tod des Antiochus hinaus und redet von der messia- 

. ' ' . ' 

nischen Zeit; auch kann hier, wo nur von geistigen Gnaden- 
gaben die Rede ist, nicht die iuissere Einweihung des Tempels ver- 
standen werden; endlich aber bedeute Qlvi;"tp ' tPip>' e ^" 
Allerheiligstes, nienials das Allerheib'gste des Tempels, 
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dieses wird yielmehr Oberall v !ni Gegensatze zu demHel- 
ligen, 'dnrchi den Artjkel bestiimmt: J3VE!Hpn 'TEJHp 
das Allerheiligste genannt; 2 Mos. 26, 33. 41,4. 1 Kon. 
6, 16. 2 Chr. 3, 8.; selbst" 1 Chron. 23, 3., denn dort sind die 
Worte QVinp'tinp Wnpn*? zu erklaren: uni ihn zu heili. 
gen zu einem Hochheiligeri d. i, dass er geheiligt 'werde als 
hochheilig; dagegen kann Q^"Jp \inp von allem im lind am 
Tempel selbst yom Tempelberge, insofern er bloss fiir den Tern- 
pel bestimmt seyn soll-*(Ez. 43, 12.), und vom ganzen Tempel 
(Ez. 45, 3.') gesagt seyn, nie aber vom Allerheiligsten als Ort 
der Lade. Schon die judischen Ausleger (vgl. die Stellen bei 
Raimund Martini, ed.. Carp z., p. 285.), so Abenesra und 
Abarbanel, erklarten die Worte vom Messias und erlauterten 

v p v p n^^oH; der Syrer setzte diese Erklarung, sogar in den 
*='>*>=,?' 
Text: ^&.^9ao wl*0|-D }-^-*-A-^q-Xft ,,bis auf den Messias den 

Allerheiligsten;" Vulg.: et ungatur sanctus sanctorum (sc. 
Jesus Christns); auch die LXX. welche iiberset/en: nal evqigdvat 

oiv und T h e o d 6 1. : y.a,l its /fQictut nytav ayfav yerstanden . 

TU"1p> wie die KVV., z. B. 'Theodoret, wohl als 
Concretum, denn fiir das Allerheiligste des Tempels pflegen sie 
nyiov TOW aylow, oder T f"yia twv uytwv , o der TO ftytov TOI uyta 
zn setzen' nd fiir die Erklarung als Mas c. spricht auch das 
fvcpgavctt der LXX,. welche Uebersetzung wohl, wie Hen gs ten- 
berg vermuthet , durch Ps. 45, 8., nach messianischer Erkla- 
rung, veranlasst ist, wo von einer Salbung des Koniges hut 
Freodenol die Rede ist, nnd nicht durch eine Lesart nC^' 
Dieser persb'nlichen Auslegung hangt noch Scholl a. a. O. an; 
^p \fj*lp, bezieht man auf Christus, insofern derselbe im N. T. 
6 yto? genannt 'wird, Apostelg. 3, 14. 4, 30. Apoc. 3, 7. Uoh. 
2, 20. Kebr. 7, 26.; unter der Salbung versteht man die Aus- 
j-iistung Christ! mit dem heiligen Geiste und mit Wnnderkraft. 
Apostelg. 10, 38. vgl. Jes. 61, 1. Luc. 4, 18; Allein diese Erkla- 
tung ist schon desshalb unstatthaft, weil x p N p niemals vonPer^ 

sonen gebraucht wird. Aa., wie Ch. B. Michaelis und Ha- 
rernick (p. 365.) nehmen daher das Abstractum im concreten 
Sinne-nnd berufen sich auf Jes, 8, 14. Ez. 11, 16., wo Jehova 

& ' ' '- ' 

sich T&'ipQ nennt, und auf die Stelle des N. T., wo Christns 

""''" " 
to ayiov heisst (Luc. 1, 35.) und er selbst mit einem Tempel 

(vao$) sich vergleichtj H^O fie * ^ ann e i ne rseits eine Bezie- 
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hung auf den Tempel ge.nommen, .andrerselts ;Hege darhi cine 
Beziehung auf den Messias, der v.- 26. ausdriicklich genannt 
werde.- Hengs'tenberg vevstehet davunter den neuen Tempel 
des Herrn, die Kirche des, N. B. , welche ein Allerheiligstes ge- 
nannt wer'de im Gegensatz gegen den friiheren Tempel, bei dem 
nnr einem einzelnen abgesondertefn Theile dieser Name zukam. 
Wir konnen ilber diese Erklarungen, in welchen eine directe 
Beziehung-auf Christus, oder die Kirche des N. B. angenornmen 
wird, hinweggehn, da sie spater noch im! Besouderen gewih'digt 
werden, sollen. Indem wir ims zur richtigen Erklarang der 
Worte iveriden, bemerkien Avh\ zuforderst, dass sich der Ans- 
druck vom Salben des Heiligthum.es anf die Salbnngsweihe be- 
zieht, welche 2 Mos. 30, 22 2D,; 40, 116, von der Stiftshiitte, 
der Bnndeslade, dem Brandopferaltar tthd den iibrigen heiligen 
Gerathen 'erzahlt wird; dadurch warden sie eben zu einem 
Allerheiligsten Gottes geweiht (30,29.) Uebrigens war s'chwer- 
lich jede Tempelweihe mit einer wirklichen Salbung verbunden, 
wie diess Bertholdt behauptet; bei der Weihe des Salomo- 
niscben Tempels, 1 Kon. 8. 2 Chr. 5-^-7., und des zweiten Tern- 
pels, Esr. 6., ist davon gar nicht die Rede ; sie unterblieb damals 
auch um so eher, da das heilige Salbol nicht mehr vorhanden 
war. Das Salben mit. Oel isfc mm aber Symbol der Mitthei- 
lung des Greistes Gottes ; daher werden Josna nnd Serubabel bei 
Sacharj. 4, 14. die mit Oel gesalbten Vorsteher genannt, weil 
auf ihnen der Geist Gottes ruht; vgL 1 Sam. 10, 1. ; ff. 16, 13. 
14. Me. 6, 13i Jac. 5, 14. und in diesern Shine, wird s alb en 
auch in tropischer jRede gebrancht, Jes. 61, I. Ps. 45, 8. und 
oft im N. T. Urfer Q^'lp yj-)p ein Allerheiligste,s 1st 
aber der ganze Tempel selbst gemeint, nach Ez* 45, 3., wo der - 
^zweite grossere und prachtvqllere Tempel also genannt Avird, 
ireil er dem fruheren ,Allerheiligsten in seinem ganen Umfange 
an Pracht xuid Wiirde gleicben soli. Wenn es mm heisst : Gp'itt 
werde em Allerheiligstes salben, so bedeutet diess B^v.a.: Gott 
werde den Tempel, der dnrch Frevel dev Heiden entheiligt 
war, v. 17., weihen duveh seinen Geist; dieser werde, zu 
Folge der Siindenvei'gebung, fortan und immerdar auf dem Tern- 
pel und somit auch auf jdey Gemeinde ruhen, die in ihm betet, 
Gewahr far diese Erklanmg leistet Sacharj. 3, 9., wo es heisst: - 
weun Jehova's Geisfc wieder in dem neuen Tempel wohhen 
werde, so weiche die Schnld des Landes und das heilige Land 
werde gereinigfe werden; welche Vorstellung dann c., 5. in zwei 
Visionen versinnbildlicht wird. , 
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sen uhd re'fstehen: vom Ausgange 4es Ausspvticlies', 
Jerusalem N wiedei'herzustellen und zu bauen, bis auf 
einen i Gesalbten, einen Fiirsten, sind 7 Wdehen; und 
62 Wochen [so] wird \viedei\hergestellt und geb'auet 
[die] Strasse; und [zwav] 1st es bestimmt, aber im 
26. Druck dei- Zeiten z). Und .nach den 62 Wochen \vu;d 



z) Das v. 24. angegebene Zeitmaass der 70 Jahrwochen, 
welche erst iiberstanden sej'n mnss, ehe der Herr aeinem Volke 
das angedentcte HeiL schafft, 'wird nun na'her bestimmt und in 
2 EpOchen eingetheilt. Damit der Seher die richtigen Anfangs- 
und Endpunkte derselben finde und auf das Mysteriose der ( _ 
"Weissagung aufnierksam?t;einaclit Averde, \viinscht ihm der Engel 
Einsicht an. Die Worte.. ^tUjVi .'y*T^ w '^ Hengstenberg, 
Beitr. S. 261., Christol; a. a. 0.. S. 451. in der gewohnliclieru 
Bedeutnng des Fut. fassen, was der Grammatik smvider j.st, 
da 2 mal. apoc. nfemals olme den Begriff des Opt. -stehen 
kann. Hitzig, Begriff der Kritik, S. 103. Vgl. iibrigens Mt. 
24, 15.: 6 KVK"/w(uci;/.o)v vosho)., - Der Anfangstermin der evsten 
Epoche ist gegeben in den Worten: Q^nS 12*1 Si0 \D 
D^J^y^ n^mni von dem Aiisgange des Wortesr an 
d. h. von dem Zeitpniikte an^ da die Weissagung in Kraft tritfc ' 
und von ihm an abliiuft- Es kann kein Zweifel darttber obwal- 
ten, dass unter 1D1 . dasselbe gemeint sei, was v. 2., namlich 
die Wei'ssagung des Jeremia, denn iiber diese will der Seher ja 
Aufschluss erhatten und ifir Verstfindniss will Gabriel ihm er- 
8ffnen (H^D ^O^'n v - 22.). Wie man den Ziisammenhang 
zerreissen wilrde, wenn man mit anderen Auslegem, welche uusere 
Weissagang auf die christliche Epoche be/iehen, hier an den 
ErLass eines Ediktes (etwa des Ataxerxes L.ongimanus oder 
Cyrus) denken, oder mifc Hengstenberg erklaren wollte: 
Ausgehen des Beschlusses von Go it (woriiber welter 
tinten), das liegt auf der Hand I Es wird hier derselbe Zeit- 
punkt gesetzt wie v, 2.; der Verf. sprichf hier aber niclit von 
70 "Wochen, wahrend welcher Jerusalem wjiste liegen, sondern 
von 70 Wochen, an deren Ende es wieder erbaut Averden solle. 
Es ist dasselbe ~3T, mir anders gewendet, und auf die Weise 
wie hier, empfiingfc Jeremias das Orakel 30, 18. vgl. 31, 38., als 
Jerusalem bereits aerstort war; es liegt also kein Wider- 
spruch mit v. 2. darin; der terminus a quo bleibt in .beiden 
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Fallen das Jahr dev Zerstorung Jerusalems durch Nebukadnezar 
588 v. Chr. dass kein Avtikel auf -^^ v. 2, ziirilckweiset," 1st 
nach dem zu ,T^H v - 24- 'Bemerkten' kein Grand gegen unsere 
Auffassung. Daniel fasst die Weissagung des Jeremias In hohe- 
rem Sinne; ihm schwebte der Uan des neiien Jenisalems, das 
mit dem Anb ruche des Messfasreicb.es erstehen soil, etwa also 
vor, wie Sacharjah c. 2, 5 9. es uns schildert. Es wird aber 
aufgerichte.t werden, wenn die v. 24. verheissenen Gnadeuerwei- 
sungen Gottes in Kraft treten. Das ^ in \] 
das Object oder den Inhalt des Aussp niches, an. Dass 
1m advevbiellen Sinne zn STOICS von B.ertholdt (nach der 
.Vulg.:'ut iterum aedificetur Jerusalem) gezogeri wird, ist gegen- 
den Sprachgebranch, da das Hip'h. von Q^vEJ ni " e so Yorkommt. 
Zuruckfiihren Jerusalem kahn aber nnr heissen: es in sei- 
>' nen friihern Zustand zuriickfiihren, es. zuriickversetzen, ea wieder- 
herstellenwie es war. EK. 16, 55,,-vgl. Ez. 35, 9. K'ri 1 Sam. 
7 5 14. PJ3 ist . hier weder bauen schlechthin, noch auch be- 
festigen, sondern wiedererbau'en, namlich auf den alien 
Fnndamenten und Triinunern, indem man auch Mauern und 
Thore unstreitig so vicl als moglich nach dem alte'n Plane .auf- 
fiihrte. Vgl. Jer. c. 30, 18. 31, 38. nVoT 1 ^ FI^D 1 ? w re also 
vollstandig: D^ITn^in ttVEht v g ] - Jes -' 58 >. 12 - Ez - 30, 
10, 33. In dieser ersten Epoche von 62 "Wochen zeichnet er/ 
nun eine kleinere von 7 WocbV.i besonders aus, sie geht von 
dem angegebenen 'terminus a quo (588) bis auf das erste- Jahr 
des Cj r rusC38, es-sind also bis dahin 7 Wochen = 50 Jahfen. 
Die Griinde, Avarum er diesen Zwischehtermia setzt, sind- KU 
v. 24. entwfckelt worden. Die Worte -p^ H^D ")J7 werden yon 
Ber'tholdt, Rosenm., Hitzig, Rosch und Aa. falsch ubei'i 
se,tzt: bis zn eine m gesalbtenFiirsten; das Adj. kann nur 
dann dem Nomen voranstelin, wenn es Pradikat ist (2 Sam. 3,39. 
vgl v Ps. 18, 4.); selbst QV21 macht Jer. 16, 16. Ps. 89, 51. 
keine Ausnahme (wie Ewald, S. 627. will), d'en.n an der ersten 
Stelle ist zu ilbersetzen: ,,und hernachmals will ich (andere) 
Viele, Jiiger, senden," mit Beziehnng auf das Vorangehende : 
,,siehe, ich sende viele Fischer, spricht Jehova, uncl sie fischen 
sie." Auch in der Psalmenstelle isfc Q^py eine erklarende Ap- 
position, So ist n^'D also vielmehr Nomen und "pjj folgt in 
Apposition r bis zu einem Gesalbten, einem Fiirstenj" derVer- 
fasser wahlte diesen unbestimmten Ausdruck, well er deh 
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.Cyrus nlcht namhaft machen konnte, olme dem. Orakel das 
Dunkle und Mysteriose zu nehmen. Diese doppelteBezeichnung 
des Kb'niges 1st. 'nichi ohne hesohderen Grand. Das Wort 

rrro (f- : 'mn v w0c Ps - 2 2 - 1 Sam - 24 > ?, ID, ais um- 

schreibender Name des mit der Kb'nigswiirde Bekleideten wnrde 
gewahlt, weil hier Cyrus gemeint 1st, dieser aber Jes. 45, 1. 
ein Gesalbter'Jehova's genannt wird; da nun H^D auch 
von einem Priester gesagt seyn kann (3 Mos. 4, 3. 5* 16.), so 
bedurfte es der naheren Bestimmung^ dass ein gesalbter Konig 
verstanden werden mtisse; diese erfolgt in dem zugesetzteii . 
*1^33 welches "V^ r ort fiir ^^Q haufig rorkommt, so c. II, 22. 
Tom Ptolemaiis Philometor, Avie an anderh Orten von Darid^ 
Salonio, Hiskia. Dass hier kein anderer Konig gemeint seyn 
kann als eben Cyrus, dafur biirgt die Stelle Jes. 45, 1. f. 
<und die zusammenstimmende Chronologic. -^ In njtt? DtylD^ 
\veichen einige Codd. ab, doch beruhen ihre Lesarten nur auf 
Conjectural, -welche'Bertholdt z. u. St. geniigend zuriickge- 
wiesen und>ihren Ursprung aufgedeckt hat. D^'-U 

nniss man wiedei-holen 

denn von demselben terminlis 
a quo wird .bis auf 62 Wochen herabgerechnet. In dieser 
Epocbe yerschweigt er den Endtermin und^menut nur das merk- 
AvUrdig^te Ereigniss welches diesen Zeitraum bezeichnet, den 
vollendeten Wiederaufbau des K^rstorten Jerusalems. Die aus- 
sere Erfilllnng des "Wortes, dass Jerusalem wiederhergestellt 
nd gebaxit werden solle, wird also bei Cyrus beginnen und im 
weiteren Veiiaufe dieser Epoche vollendet seyn. Der Prophet 
Jeremias wa'Ve also auch dann gerechtfertigt, wenn die geweis- 
sagte Zahl 70 im gemeinen, nnd Avbrtlichen Siune verstanden 
wiirde. Welchen Endtermin, den er hier, nm das Dunkle und 
Mysteriose der Berechnung zxi erhohen, nicht genauer bezeichnet, 
haben mm aber diese 62 Wochen? Um diese Frage zu losen, 
wenden wir uns zu v. 26. Der dort genannte "1^3 kanu kein 
anderer,*als Antiochus Epiphanes seyn, wie diess schon vorlanfig 
zu v. 24. erwiesen worden; die Beschreibuhg gehfc dorfe aber 
schon bis auf das Ende, vp ^J?, welches von dem Ende des 
trafgerichts, \das mit /dem Tode des Antiochus .zusammenfal- 
lend gedacht -wird , verstanden werden muss, also sind dort die 
70Hebdomaden schon roll. Da .nun noch 8 Wochen = 56Jahre 
zu berechneu sind, so gelangen vfir, wenn wii: van dem Tode 
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des Antiochus Ep. im J. 164 v. Chr, aufwSrts rechnen, ins Jahr 
220, also beinahe zn dem Rcgiernngsanfang Antiochus III., 
des Grossen, welcher 224 v> Chr. zum Thron gelangte. Hier 
schloss der Verf. die erste Epoche, weil seit seiner Zeit Pa,- 

:(' ..'.. * 

liistina nnter syrischer Oberherrschaft blieb \iind er. auf diese 
Weise die filr die Juden so bedeutende Epoche unter den Seleu- 
ciden alleinstellen konnte. Dass aber bis auf Antiochus den 
Grossen, gerechnet sey, wird dadurch nnumstb'sslich gewiss, dass 
der Gesalbte, welcher ausgerottet^wird (H^D 1 H^Q) 
kein anderer seyn kann, als der wirklich auf ihn folgende Se- 
leucus IV. Philopator, und der T^iJj welcher ihm folgt, 
Antiochus Epiphanes ist, welcher anch c. 11, 21., vgl. 
r. 20. als unmittelbarer Nachfolger des Selencus Philopator 
genannt wird. Darin, dass er diese letsste Epoche, auf welche, 
es ihm vorziiglich ankani, abgranzen und alleiu stellen wollte 
und nicht mehr als 8 Wochen fiir dieselbe gebrauchen konnte, 
da ihre Dauer den Zeitgenossen allzubekannt war, liegt nun der 
Grund, warum er der ersten Epoche ein grosseres Zeitmaass 
gab, als ihr eigentlich gebiihrte; da, vora J. 220 v. Chr. bis zum 
'terminus a quo, 588 v..Chr., aufwarts gerechnet, noch keine 
voile 62 Wochen o der 434 Jahre verflossen sihd, sondern noch 
ein Rest bleibt von 66 Jahren oder 9 Wochen, 3 Jahre. Da 
einerseits der terminus a quo der 70 Wochen, das Jahr der Zer- 
storung Jerusalems, und ihr terminus ad quern, der Tod des 
Antiochus Epiphanes filr uns fest steht, andrerseits aber der 
terminus ad quern der ersten- Epoche von 62 Wochen sicher 
bei Antiochns dem Grossen anzusetzen ist, so sind Avir geno- 
thigt und auch hinliinglich berechtigt zu der Behauptung, dass 
der Vevf. jenen Ueberschuss von Jahren nicht angstlich beriick- 
sichtigt, imdj^weil er einmal an die Zahl 70 gebuhden war, 
diese Ittconvenienz anf sich'habe beruhen lassen. Gradezu Un- 
kenntniss der Chronologic, wie Hitzig, a. a. O. S. 153. meint, 
weil ,,die HeTn-a'er von der ganzen persischen Zeit keine Zeit- 
.i-echnung nnd keine zusammenhangende Geschichte hatten," war 
wohl nicht der Giaind; dagegen spricht schon der Umstand, dass 
er die Zeit von Zerstorung Jernsalems bis auf Cyrus richtig be- 
technet; kannte er aber dessen erstes Jahr fiir die Juden so 
genau und das Jahr, in welchen er den Endtermin der. 70 
Wochea setzt, das Todesjahr des Antiochus Ep.,. so konnte er 
fiber den wirklichen Betrag der Jahre ja nicht im Zweifel seyn. 
Dass man von der Zahl 
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vorangegangenen ftJJ^lEJ Q^yOQ? trennen nnd nich mJt flir 
zusammenrechnen konne, so d ass .69 Wochen heranskamen, 
wie diejenigen anslegen wolleii , welche d e n F ii r s t e n , den 
Gesalbten fur Jesus Chrtstus halten und ilin mit dem n v vL7jQ . 
v. 26. identificiren' CScholl, Ha'vejrnick } Hengstenberg), 
sahen schon richtig die Masorethen ein, Avelche beide Zahlbe- 
stimmungen durch das Athnach trennten. Dass eine Epoche 
von 62 Wochen fiir sich allein -jju berechnen sei, geht deutlich 
aus der Wiederholung und dem Artikel iii den Worten "HHS1 
13T D^yiS'^iI'n nervor, dienn im anderen Pallc miisste es heis- 
sen: nach den 69 Wochen; auchdaraus, d^ass dieWorte 3^^ 
"\y\ oh'ne alle Verblndnng mit dem Vorhergehenden stehen wiir^en, 
auf welcherBeobachtungxaiich die, freilich willkiihrliche, Setzung 
der Copula vor 3VvUn in den ^ TSS -> ausser dem Syrer und Vers. 
Ven. bernht. Seltsam i&t die Entschnldignng H a" v e r n i c k s : 
,,der Kiirze wegen wiederhole der Schriftsteller nur die letzte 
Zeitangabe." Es ware doch ein wnnderliches Verfahren gexve- 
sen, zuerst dieZeit auf 69 Wochen zu bestimmen nnd sich dan'n 
willkiihrlich.nur auf 62 zu beziehen; denn, ko'nnten iviv auch 
saigeben, der Verfasser habe diesen Zeitraum nach prophetischer 
Weise (7, 25. 12, 7.) in 7 4- 62 zerlegt, so Tvurden diese Jahr- 
wochen doch immer einen abgeschlossenen und zusammenhan- 
genden Zeitraurti bilden miissen, und um die spiitere Beschran- 
kuhg auf 62 Wochen glaubwiirdig findeu zu konnen, ware uns 
zuforderst Aufklarung iiber den Grund der Weglassung jener 
7 Wochen zu geben. Sehr znversichtlich tritt auch'hier Herr 
Hengstenberg wieder auf; alleih obwohl er sich vermisst, 
u dass es in Znkunffe nicht inbglich sayn werde, einen Grund 
gegen die, von ihm gegebene Erklaruug beizubringen " (S. 464.), 
so wollen wir tins doch nicht abschrecken lass en, dieselbe ein 
wenig zn beleuchten. Hengstenberg behauptet (S. 454. 463. 
f.), in den Worten v. 24.: ^ ^.XJQ rjr} sei ein doppelter. ter- 
minns ad quern, /iidesseiiBe/eichnnngsowohl das ^ in ^V^^i 
\y\, als auch das *}JJ in ^^JJ H^^JiO HV ^ ene 5 der erste ter- 
minus ad quern (die Wiederherstellung Jerusalems unter Ataxer- 
xes Longimanus, welche eiuen blossen Durchgangspunkt bilde), 
diene zugleich zum terminus a quo fiir den zweiten: von dem 
Ausgange des Wortes (Jerusalem wiederherzustellen ) bis zur 
Wiederherstelhmg Jerusalems, % (und von da) bis auf einen Ge- 
salbten, einen FUrsten (Jesus Christns). Alsdann wiirde von 
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den beiden ZeUbestfmmungen die erste^den Umfang der ersten 
Zeitperibde, von dem Befchle znr Wiederherstellung Jernsalems 
bis zur vollendeten Ausfuhrung desselben, die zweite de,n Um- 
fang der zweiten, ,von der vollendeten Widerhersteliung 'bis auf 
den Gesalbten bezeichnen. < /Wir wollen davon absehen, wie 
gewaltsam und nrinatiirlich vliese ganze Erklarnng uberhaupt sei, 
anch uns fiigen, wenn demEinwande, warmh dehn bei derZwei- 
theiligkeit dieses Zeitraumes znr Bezeichnnnjg des ersten Ter- 
mines statt 4 (in ^itun^) n ^ cn * vielmehr *JJJ gesetzt sei, durch 
die kiinstliche und gezwungene Bemerkung begegnet wird: 
die Periods von 7 Wochen bilde einen blossen Durchgangspunkt, 
nnd darum sei eine Proposition nothig'geworden, welche wie .S 
nur im allgemeinen die Richtung wohin ansdriicken: allein es 
sprechen noch folgende Griinde -gegen jene Hypothese: 1) Wer 
berechtigt uns, die Worte ^T DWH 'alsdann als Merkmal der 
ersten 7 Wochen auf diese zuriickznbeziehen, da sie doch gi'ade 
erst auf die 62 folgen nnd kein IJnbefangener sie anders als in 
Beziehnng auf diese gesetzt sich denken kamil Diese Worte 
fordern, der ganzen Verbmdung (ohne Copula) mit dem Vorigeh 
gemass, entweder, dass ungetheilte 69 Wochen voraufgegan- 
gen seien, was aber nach Hengstenberg nicht der -Fall ist 
und auch nicht seyn kann, oder, dass mit ptt3vU D^DyU') 
D**H'5jyi eine besondere Epoche bezeichnet sei. 2) Es wird bei 
jener Erklarung das *^^"^ N!D durch Ergehn eines -Be-.- 
s chinas es von Gott, welches in Folge der Erhornng des 
Gebetes Nehemias urn die Wiederherstellung der.Stadt c. 1. 
ausgegangen sei, gedeutet. Da aber die Erklarung: vom Aus- 
gange eines Wortes (Orakels) ausser alien Zweifel gesetzt seyn 
muss, so miissen anch die Worte ^ ^M^n 1 ! den liihalt dieses - 
") 1*1 ausmachen und das ^) kann nicht den terminus ad quern 
bezeichnen. Die Worte x y; N 'vIJ D^ID^UI iibersetzt man ge- 

- ) " 

wohnlich: wahrerid 62 Wochen, allein unrichiig, da der 
Wiederaufbau Jerusalems nicht wahrend dieser ganzen Zeit 
dauerte, und von einer Vollendung des Stadtlmnes unter Seleu- 
kus IV., 55 Wochen nach Cyrus, kann mit Rosch (S. 288.) 
nicht die Rede seyn. Eben so wenig hat die Annahme Grund, 
fler Zeitpunkt^ innerhalb dessen sich etwas zntrage, kb'nne im 
^Acc, ohne Prap. stehn und man diirfe gradezn iibersetzen: in 
62 Wochen. Wenn die Haudhmg in einen bestiminten Grund 
cities grpsseren Zeitraumes fallt, so muss % in gesetzt werden; 
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sdbsfe darin 1st dieseRegel ohne aYIe Ausnahme trie Hengsten- 
-b erg (465. f.) gegen Ewald, S'. 598. gut erwiesen hat, wenn 
der Redende den bestimmten Punkt in einem grosseren Zeit- 
/raume nicht angiebt. Es^hindert aber nichts die ,Auffassung der 
Worte als Nomin. absbl.i da es nicht nothig ist, dass in diesem 
Falle das No men inv Fortgange im Suff. mit der Proposition 
wiederholt wer'de (also hieivDHD 3HWO- Zu den bei Ewald, 
S. 636. 4. fiir diesenSprachgebrauch x beigebrachtenBeweisstelleu 

vgi. noch PS. is, 41. fj-^y ^ nnro ^D^I f Q2"^y. Je s- 

33, 24. nj7 J<^3 f. DDIV- Wir erklaren also: ,,imd was 62 
Wochen (jAie von dem Ausgange des Wortes an Terfliessen) an- 
belangt, so wird [ia ihhen] der Platz wiederhergestellt und er- . 
baufc werden." Dasss der Anfang mit dem Wiederaufbau Jeru- 
salems schon seit des Cyrns Zeit gemacht u'nd Nehemia nur der 
endliche "VTollender des Banes war, erhellet scbon daraus, -dass 
von ihm die Erlaubniss zum Tempelbau gegeben ward (Esr. 1, 
3. 6, 3.); den Juden. miisste also stillschweigend gestattet wer- 
den, sich wieder anzubauen, wejm anch die Hoffnung, dass 
jCyrus ihre Stadt bauen werde (Jes. 45, 13.) nicht in Erfiillnng 
ging. Dass weder im Edikt des Cyrus, noch in dem des Da- 
rius (Esr. 6.) von der Aufbauung der Stadt ausdrttckliclr die 
Rede ist, 'kann nichts dagegen beweisen, denn was sollen die 
Worte Esr. 1, 4. nStDlTD "\tJS D^Sn N1H wenn Jeru- 
salem selbst nicht wieder anfgebaut werden sollte? Vorzugs- 
weise ist aber Tom Temp el die ,Redej weil er die Hauptsache 
blieb. Richtig bemerkt Kleinert in den Dorpat. Theol. Beiti'. 
II. S. 5.: ,,So wie' friiher die gSttliche Drohnng der Aufhebung 
der Theokratie d. h. der Hinwegnahme des Tempels und Cnltus 
aus Jerusalem und die damit rerkniipfte Ankiindigung derZer- 
streuung des Volkes stets den Gedanken der Zerstorung der 
Hanptstadt mitenthalten , und , wo er auch nicht ausdriicklich 
ausgesprochen war, involvirt hatte: so fiihrte nun auch die 
gb'ttliche Erlaubniss zur "Wiederaufrichtung der Theokratie, zura 
Aufbau des Tempels nnd zur Erneuerung des Cultus, verbunden . 
mit der Aufforderung zur Riickkehr und Wiederversammlung 
des Volkes in das heilige Land, die Erimmterung zum Aufbau 
Jerusalems unmittelbar nnd nothwendig mit sich und invol- 
virte eine solche." Der Anfang dieses Neubaus bis in dieZeit 
des Darius Hystaspis muss aber ein knmmerlicher geAvesen seyii, 
da die Stadt bis in des Darius Zeit weder Mauern noch Thore 
hatte, wie aus Zach. 2, 59. hervorgeht. FSlschlich behanptet 
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dagegen Hengsteriberg, S. 524. l\,'es habe miter Cyriis zwar 
schon -em, Jerusalem bestanden, nber bis auf des Nehemia 
Zeit, im 20. J. des Ataxerxes Longimanus, nur ala ein arm- 
liches spiirlich bewohntes D orf. Allein dass Jerusalem 
schon tinier Pseudo-Sinerdes mit Manern versehen und foj-fnlich. 
zur Stadt gediehen Avar, gebt heryor atis Esr. 4, 12.: ,,Es sei 
. knnd dem Konige, dass die Jnden, die von dir zu uns heraufge- 

koTnmen. sind gen Jerusalem, bauen dieselbige und machea . 

ihre Mauern, iind fiihren sie.aiis dem Gruhde." V. 16.: ,,Darum 
thun'wir dem Kiinige zu wissen, dass, wo diese Stadt gebauet 
Avird und ihre Manern gemacht, so wirst du" u. s. f. Heng- 
stenberg (S. 525.) fiihlt das Gewicht dieser ihni -grade/a 
\vider$:precljenden Nachricht auch gar wolil, durchhaut den 
Knoten aber mit dem willkuhrlichcn Machtspfnche , die Stella 
beweise tins nur, dass die Feinde der Jnden, welche 
also an den Artachasohsta berichteten, freche Liig- 
ner gewesen, (!) nnd Kleinert iii den Dorpat. Beitr. I. 
S. 40. fF. : (,,Ueber die Entstehiing, die Bestandtheile tind das 
Alter der BB. Esra imd Neh.") macht c. 2, 6 23. zu einer 
spater vom Sammler eingeschalteten Note, welche solches oe 
richte, was in spateren v Zeiten des Xerxes und Ataxerxes Longi-, 
maims geschehen. Auf Grund dieser Stelle sind wir nun aber 
auch zu der Behauptnng berechtigt, dass auch Neh. 1, 3,, wo 
im zwanxigsten Jahre des Ataxerxes Longimanua iiber Schleifung 
der Mauern und Verbrennung der Thore geklagt wird, nicht an 
* die Zerstorung Jerusalems durch Nebukadnezar, sondern an Ge- 
waltthat feindseligev Nachba'ren gedacht werden muss, welche 
den Ban, der noch irii Entstehen war, wieder zu Grande richte- 
ten. Vgl. .2, 3. 5: Dass die Stadt schon zu Darius Zeifc recht 
ansehnlich war, erhellet zudem aus Hagg. 1, 4., wo es heisst: 
,,lst, es denn Zeit fiir ech selbst, zu wohnen in getiifelten Hau- 
sern, wahrend dieses Haus [der Tempel] wiiste lieget." Hier 
wird also gervigt, dass die' Juden ai* der Vollendung und Ver- 
schonening ihrer Hiinser bauten, statt am Tempel. Hengsten- 
berg mcint auch hiev wieder: ,,Waren nur einige getafelte. 
Hanser vorhanden, so hatte der Prophet vollkommen Grund, urn 
den Gegensatz recht handgreiflich zu machen, die Sache nach 
ihrer he'chsten Spitze zu bezeichnen." Allein wie hatte der Pro- 
phet also zu dem Volke reden konnen, wenn nur einzelne ge- 
tiifelte Hauser vorhanden Avarehl Welchen entgegengesetzten 
Eindruck hatte dieser auf.Kosteu der Wahrheit v ganz allgemein 
" , " 29.' ' ' , 
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hingestellte Vorwurf auf die Menge machen mftssenl Heng- 
s ten berg wendet zwar ein, ,,aws jener Stfelle einen Schluss auf 
die ganze Stadt vn machen, gehe eben so wenig an, ^als inan aus 
Jes, 1, 15. (,,eure Hande : sind voll Bint") und v. 21. (,,Gerech- , 
tigkeit wohnte In ihr nnd jet/t Morder) schliessen konne, dass 
Jerusalem gan mit Mordent gefiillt gewesen;" wir fragen abejy 
mit Avelohem Rechte man sich anf diese Stette bevufen kannl 
Jedenfalls erweiset sie nichtis, da der Prophet die grosseste 
Mehrzahl der Einwohner Jerusalems als voll Blot und blntver- 
giessend darstellt. Wenn endlioh Sach. 1, 16. 2, 5 9. nut als 
Verheissung ausgesprochen \vird, dass Jerusalem herrlich und 
Yolkreich wieder gegrundet werden soil , so bezieht sich diess 
nuv auf die vollendete Stadt, die dem Propheten zudem noch in 
einem idealen Bjlde yorschwebte.' Somit stehet denn fiir nns 
fest, dass der Bau Jerusalems schou seit Cj'rus Zeit begonneii 
und uuter maticherlei Hemmungea fortgefiihrt, dann aber, als es 
aufs netie von deta Mmwohnenden Volkern zerstb'rt war, von Ne 
hernias, der im 20sten Jahre des Ataxerxes Longimamts (NeK. 2,) 
in.. einem Edicte die Erlaubniss dazn erhalten hatte, wieder er- 
baut 'und unter diesem vollendet wurde. }y\ nn3D31 
Dass das ^^tun aucn I" 61 " nicht im adverbiellen Sinne 
men werden kann, ergiebt sich aus seiner deutlichen Be/iehung 
auf das friihere ^^^DT Wie das griechische itlurtfa, so bedeu- 
tet ^IPII eh'tweder S trass e, oder Markt, offentlicher 
Platz, hier besser das.erstere wegen des Bail ens (n,3Zl)' *- " 
-VTim Ulld [ zwai *] isi es bestimmt oder beschlossen. 
Dieser einzig richtigen Erklarung welche dnrch das correspon- 
dirende n^TO v. 26. 27. bestatigt wird, folgen Hartmann 
ling, Einl. S. 203,, Hitzig, a^a. O, S. 150., Hehgstenberg 
und Ha'vernick. Die falsche Deutnng: Graben Cvilm.ehv 
Wasserleitung ^= chald. V^H) 1>sfe von den Letzteren ge- 
nitgend xqriickgewiesen worden., Das Verb. V"^ri spalten, 
schneiden, hat wie "]nf1> "^5 und aa - anch die Bedeutung: 
-b eschliessen, bes^timme'n (1 Kon. 20, 40.) und dass die- 
selbe hier zn -\vahlen sei, dafiir sprichfc nicht allein, dass das 
Wort v. 26. 27. jwieder in diesem Sinne vorkommt, sondem 
auch, dass der^ Ausdruck, wie das nSPPO' aus J 6s. 10, 22. 
entlehnt ist. Vgl. noch ' Hi. 14, 5.: Wenn des Menschen Ta'ge 
abgeschuftten (CT!*'Sf^R) d- h- festbestimmt sind, lind Jo. 
4 14 - "\Tin DV was HengstenberggnterWart: Thai 
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ausgeroMet ein Gesalbter werden mid nicht ist vorhfm- 

den [ein Gesalbter], der ihm angeh.ort, und die Stadt 
und dasHeilJgthum Ayird verwiisten Volk eines Fjirsten, 
welcher kommt und in der Fluth seiri Ende, und bis 
aufs Ende Krieg und Beschluss der Wiisten 'a). Und 27. 



des Gerichts (sententiae praecisae), Wiev.24. (in 
r. 26,27. (in nSHIPU) so wird auch hier hervorgehoben, dass da s 1 
vorstehende Schicksal fest und unabandeiiich von Gott beschlossen 
sei; anch hier zumTroste, denn der Sinn und Zusammenhang mit 
demJ?olgendenist: dass Jemsalenyieu ans den Triimmern sich erhev 
benwird, istfestbestimmt, desshalb'bange nicht, wenn der Aufbau 
in bedrangten Zeiten vor sich geht, er gelingfe dennoch, 'denn 
Gott hat es beschlossen. Das kunftige Verha'ngniss beruht also 
auf einem schon gefassten Beschlnsse, wie c, 4, 14. Nebukadne- 
Bars Zukunft auf dem Beschlusse der V/iichter. Vollig nnpas- 
sendwiire.es, mit Hengstenberg an einen erst kiinftig u fas- 
endenBes,chluss Gottes zudeukeniind zu iibersetzen: ,,und fest 
beschlossen wird's, aber im,Drucke deif Zeiten." 
Der Beschluss der hier angekiindigt itfird, so meintHengsten" 
1 berg', werde erst gefassl mi* dem Anfange seiner Ausfuhriing 
v 7iigleich. Allein das Partic. fiirs Verb* fin. steht relathr 
und nach D^yj*| plSJDT erga'nze man wieder: niiJ3T 3iyL?n 
D^r^rl pl!iZl> Es fiind ,'die mannigfachen Hindernisse geme'int 
unter welchen Jerusalem von des Cyrus Zeifc bis auf Nehemias 
erbaut wurde. . i \ 

' a) Es folgt der noch iibrig.e Zeitraum fitr die 70 Wochen ; 
er betvtigt 8 Wochen iirid geht von Antiochus dem Grossen bis 
auf des Antiochus Epiphanes Tod. Da der Endtermin der 62 
Wochen nicht genannt'ist, so fehlt derselb^ auch als Anfangs- 
termiri der 8 Wochen; dass diesen die Regiernng Antiochus 
des Grossen ausmache wlrd dadurch. verbiirgfc, dass der Ge- 
,salbte, welcher ausgerottet wird wegen deg folgendeu 
TJG welcher Autiochus Epiphanes seyn .muss, kein anderer isfe 
als Seleucus IV., Philopator, der Nachfolger Antiochus 
des Grossen und Vorgk'nger des Epiphanes. v p} ^nSV ttSm- 
lich in der 69sten Jahrwoche, Dass hier ein hener Anfangster- 
min , der aber mit dem Endtermin der 62 Jahrwochen xusam 
menfallen muss, befceichnet wird, geht aus dem ^^HS nervor, 
was Berth oldt wider alle Sprache durch: am Ende 
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Er berechnek na'mlich 7 uad 62 atifeinanderfolgende Wochen und 
halt den Gesalbte.n, weicher ausgerottet wird, fur 
Alexander den Grossen. ' DevArtikel vor .'Q'tyQtU weiset:auf 
v. 25. zurtick. mD3 -aus'gerottet, vertilgt werden 
deutet wie "^'JO (Jes. 53,-8. vEz. 37, 11.) .iinmer einen gewalfc- 
5sam en und plotzlichen Tod an, ohne dass die Art desselben im 
Ausdrucke schon bestimmt ware; vgl. 1. Mos. 9, 11. ,,Es^at 
der stehende Ausdruck. fitr den Untergang tier Gottlosen, vgl. 
Ps. 37, 9. "Spriichw. 2, 22., welcher, urn die Bewkkung dwrch 
eine tibernatiirliche Causalitiit recht xnr Anschauung zu bringen, 
stets als ein gewaltsamer und plotKlicher geschilderfe wird.'' 
H e n g s t e nb e r g. Mit Absicht steht bei fY^C, wodurch cin 
anderer Kouig bexeichnet wii'd, hier nicht "T^jQ, wie r. 25., 
theils weil man 'nim, nicht mehr zweifeln kann, dass wirklich 
ein Regent zn verstehen . sey , theils , weil er das Worfe 
gleich im folgenden von eirtem Fursten, der zum H^ltJD 
bestimmt war , gebraucht ; so entsteht also ein beabsichtigter 
1 Gegensatz. Die Ausleger, welclie die ganze Weissagung auf 
"Jesus Christus beziiehen, halten'hier den ppUJQ ni it ^erii .n^UJD 
T13 fiir.>tden'tisch; allein, obwohl in dev nnbestimmten Sprach- 
weise.des "Verf., wenn zum /.weitenmale von demselben Gegeh- 
stande die Rede 1st, 'der Artikel in einigen Fallen fehlfc (s. v. 24. 
zn H"n un ^ v> 2^. zu "^!U^)s so geschieht diess doch nur, we'nn" 
keine Zweideutigkeit dadurch entstehen kann; kann diese aber 
statt linden, so ist der Artikel geset'zt, wie 1 im Vorhergehenden 
in n^Vlil^n ^inH " d v - ~W ^ Vl3V>n ^n Aiich hier 
wiirde unbestinimt gelassen seyn, ob dasselbe Subject zu ver- 
stehen nviire wie in T*^J H^^Cj ^ er ein anderes. Damit, dass 
auch I^hj;, ohne Artikel, von Gott gebrauchfc wird, kann man 

mit Ch. B. Michaelis die Aiislassung des Artikels aber, un- ' 
moglich entsclmldigen, denn wie ware in jenein Falle eine Zwei- 
deutigkeit moglichl Diese trate aber hier ein, da JT^tEJjO von 
Priesterii, Propheten, -Kb'nigen xmd Patriarchen gebraucht wird 
und an keiner Stelle -/.KT t. yon dem erwarteten Messias. Mai^ 
hat hier 'an einen Andereri'zu denken, als v. 25. , und zwar an 
den Seleucus IV., -Philopator. Dieser ward durch den 
Heliodorus 170 v. Cluv gewaltsam durch Gift urns Leben ge- 
bracht. (Vgl. S. 320.) Die Erwahnung des zur Zeit der .Abfas." 
sung xinseres Buches noch wohlbekannten Ereignisses war nb'thig, 
damife man inn so weniger iiber den gleich darauf genannten' 
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"P33 in Zwelfel sei. Aus demselben Grande ,Vurde c. 7, 8. 
8,9. der Ursprnng des 'Antiochus Epiphanes bestimmter ange- 
deutet. \Venn aber der ")VS3, wie sich herausstellen .. wird,-kein. 
Auderer ist, als jener Despot, .so ist der, Gesalbte wirklich. 
Seleucus Philopator, dei- pnider^Antiochus des Grbssen, denn ' 
anch c. 11, 20. wivd ev als nnmittelbarer . Vorgiinger fles Epi- 
plvanea genannt und / seiil gewaltsamer Tod, der hier in 
angedeufcet ist, iWird dort beschrieben in. den Worten: 
.nbnhDU -NbTD^SND ^b>. Endlich durfen wir darin keinen 
Widerspnich linden, dass Aveder in c. 11., hoch an iinserer 
Stelle, des Heliodor und .des Demetriusr,' Avelche winachst vor 
dem Antiochns Ep. Anspruch auf den Throri machten, Erxyah- 
ining geschieht, \yie diess c. 7, 8. iinbeisweifelt der Fall ist (rgl. 
. 321.): denn theils gelangten diese niemals wirlclich auf deu 
Tbron und. Antiochus blieb der iiiichste eTgentliche Nachfblgev 
des Selenkus Philo'p., theils mangelte in ihrem Leben'wohl ein. 
so auffallendes lind bekanntes Erejgniss, das getimi, ^vie hier ge- 
fc-chieht, die nachsten Zeitgeuossen des Antiochus Ep. bezeichnet 
hatte. Wenif das schwierige "^TJ p^, Welches eben sp^viele 
Missdentungen erfahven hat Wie das bekannte J")SU7 .1 Mos. 
49, 10., vichtig^gedeutet werden soil, bedarf es einer -Erganzung 
,a\is dein Contexte selbst, und weil dieselbe TOII alien Erkliirern 
Terschniaht Avnrde, so sind auch ihre Auslegungen als iinrichtig 
zuriicii^weisen. Am leichtesten machte sich der Syrer die 

Sache, der wortlich iibersetzt: ffL^ AA] |io und die LXX 
im Cod. Chis. .liickenhaft: -/.al tartu, und auch die Ansleger, 
welche die Worte, wie sie dastehn, ohne eiue Ergiinzung zu er- 
klaren suchten, trafen. nicht die richtige tieutung. So erklarte 
lieuerdings liach alteren Auslegern dev Kirche wieder Haver- 
nick mud Rosenmttller: und (zwar) nicht fur sich, d.h. 
nichis um seiitetwillen, soiidem urn der Glaubigen willen. 

Allein, abgesehen von dem ungehorigen Sinne, hat pS( imnier 

v ' .. . . I . 

den Begriff des Seyns i]d steht nie schlechthin fiir das ein- 

fach regierende ^; jedenfalls miisste also ^ t ^ (Hab. 2, 6. 
Spriichw. 26, 17.) gesetzt seyn, Ch. B. Michaelis erklarte: 
,,und er ist nicht mehr" (cr \vird nichfe mehr leben), als 
ware ^ rSI e " ie nachdriickliche Wiederholung des J^Yl^l; 
der Gebrauch, des Dativa* "fa \yare freilich durch_Ez. 37, 11. 
"U1T.53) ^ entschuldigen, allein das blosse j*i schliesst 
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an 'sich noch nie die Person eln und es bedeutet nicht: es, ist 
nicht,, eondern : er ist nicht; es mDsste sdritit !)2Tfc4 > W' e 1 Mos. 
5j 24., ge^chrieben seyn. Eben so wenig hat die Auslegung: 
,jUnd nichts wird ihm seyn" eine Gilltigkeit, da weder 

rj^ noch pjJ jemals die Bedgutung nichts haben kanu, son- 
. " '---^ ' ' 

devn nur v das Seyn negirt. S. xlie gute Ansfuhrnng bei Heng- 

stenberg, Christol,. a. a. O.--S. 475. Hitzig, wie schon 
andere vor ihm, tibersetetj und er wird Nienianden haben, 
oder Ahdere: und keiner ist ihm, ' Alleiu pjj[ bedeutet nie- 
mals:- keiner 1st, oder keinerj es kann nur daim heissen: 
ea is* nicht einer (keiner) wenn das Subject gleich darauf ge- ' 
nannt Jst, worin das Einer liegt, -z. B< Jes, 5, 29. in p^ 

H"-!SC > od** wenn das Subject unmittelbar Torher bezeichnet ist. . 
Eo'sch nimmt fa f, fa ^TJJj^ un ^ Ubersetzt gut: ,,Und es 
wir'd nicht vorhanden eeyn, der ihm (angehSrt), setzt 
abev eine Erkla'rung hinzu, welcho hier die Erwa'hnnng all'/uspe- 
cieller Umsta'nde voraussetzen wiirde nnd desshalb hier bei y dem 
Character der Weissagung unpassend ist. Er bemerkt naniUch: 
,,diesen geschickten Zeitpunkt (als niemand vorhanden d. i, zu- 
gegen war) hatfce sich Heliodor mit Fleiss ausersehen, Dem'e- 
trius, der Sohn, befand sich als Geissel in Rom, Antiochus, der 
Bruder, der fur denselben ausgewechselt wurde, war nicht' vor- 
handen." Wir ilbergehen andere Auslegungen , die 'theils anti- 
quix't,' theils doch durch-das Bemerkte schon zuriickgewiesen 
sind, und gehen ssn den Erklarungen tiber, welche auf Annahnie 
einer Ellipse beruheii. So v -erganzt schon The 6 dot. (Ar.) die 
Worte- dnrch: %al xQlfia ux f'attv lv aino> t und Da the meinte 
sogar, in den MSS, habe rv^ (warnm nicht ^StUQ*) gestanden, 
und also sei auch hier zn lesen. Hengste nberg aber erkliirt: 
nicht wird ihm se^yn, namlich die Herraohaft.' ,,Dasi 
chavacteristische Merkmal einea Gesalbten war das, Fiirst iiber 
Gottes Erbtheil, iiber Israel zu seyn (En, 21, 32,)- Dieses 
Mei'kmal schwand, die Herrschaft des Gesalbten liber seiii 
Volk wtirde zerstSrt, als er durch die Schuld des' letzteren ge- 
waltsanv getBdtet worden. s< Er erganzst also tOS^fD nacn <lcr 

T ' ' ' ' ' 

Stella des E/echiel, grade wie Theodotion, All? diese Er- 
gslnzangen sind eben so willkiihrlich, als die der Vulg,: et non v 
erifc ejns/populus, qui cum negatuvus est, daher Jahn und 
Sohpll hier Qy ergauzeu wollten, oder als die Berthald's, 
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welcher unter dem n*.tJD Alexander den GroBsen versteht uud 
die Worte: et non erit, qui ei sc.' erit erklart: et non habebit 
(successoretn). e snis sive e prole sua. Vgl. 11, 4., Da, \vie die 
Worte dastehn, ,kein Sinn hineinzubringen 1st, so miissen wir 
allerdings durch eine Erganzung naehhelfen , diese niiiss 'aber 
natiirlich und ungezwungen und nicht aus irgend einer Schrift- , 
stelle des A. T. genommen 6eyn, \vodurch aller Willkilhr Schran- 
ken und Thor geoffnefc wiirde. Da auf ,n^ti/Dj w * e w "' sc ^ on 
gesehen haben,' im Gegensatze . zu dem folgendwi "J^2 derNach- 
di-uck ruht, so erga'nzert wir bei pj< noch einmal als Subject: 
P^tJC welcbes abr Sprachgemass geschehen kann, da es un- 
mittelbav voransgegangen ist. So erklaren wle: and nicht ist 
vorhanden [ein Gesalbter], der ihm angehort. Zu *$") 
vgl. 1 Mos, 19, 12. 2 Mos. 22, 2. 3 Mos. 11, 10. 1 Sam. 1, 2.t 
diess steht aber fitr )*} "^V^Sj denn es kann in einem relatiren '' 
1 Satze, mag er noch so klein seyn, sowphl die Bezeichming des 
Bel. ("^^JN)> a ^ s ach, wenn der relative Satz als Subject das 
Nomen hat worauf es sich bezieht, die Bezeichnung des Subjects 
1m pron. pers, fehlen. Ewald, S. 646. 647. So erklaren wir 
al)so: ein Gesalbter (also ein rechtma'ssiger Ko'nig) wird ver.tilgft ' 
vverdeii, aber es wird dann nicht ein solchev, der ?M seiner Fa- 
milie gehb'rt vorhanden seyn (namlich aiif dem Throne)j sondern- 
ein Fiirst wii'd kommen, dem man die Krone nicht bestimmt 
hat {"der also kein ft^tDC genannfe \vird., 11, 21; Der Verf.' 
steht in der Zeit da Antiochus Ep. starb; es war ihm also tin- 
bekaitnt, dass spSter dem Selenkus, Philop. ^npch sein Sohn De- 
metrius Soter folgen werde (S. 321.), auch ist hier ja von dem 
unmittelbaren Nachfolger des Antiochus Ep. die Rede. ^J7Hl 
131 ^y*lpm ^ s s * n( l d ' e yerwiistungen gemeint, welche schon 
v. 16.\ f. geschildert \yaren. Die Stellung: Object, Verbum, 
Subject ist hier nicht gewahlt, weil das Object hervorgehobert 
werden, soil, sondern vielmehr damifc der "!}V1Q um so weniger 
mit dem voi-angegangenen n^vUiQ verwe'chselt werde. Zu 
l., 8, 24., wo gleichfalls vom Antiochus Ep: die Rede 
Volk, Leute, hier das Kriegsvolk des Antiochus. 
T32 ist Antiochus Ep., der anch 2 Mace. 1, 13. bloss /y - 
/Kwv'heisst; er wird so genannt im Gegensatze und zur Unter- 
scheidung von dem vorangehenden f|^0- Auc ^ l' 21. besa- 
gen;die ; ;Wofte HD^D Tin 1^3? 13rJ s4 jedenfallsj das* 
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. 
wan !hn nicht. filF elnen rechtmilsslgen K8nlg erkannte. In 

K3n ste ^* der Artikel retativisch vor dem praet. Die Person 
des Fiirsten soil naher 'bezeichnet werden> daher Scholl falsch: 
populiis ille venturus; gleich unpassendRose,nmiiIIer und Aa.: 
der kommende Fttr-st; auch diirfte der Artikel bei 3^*3 als 
Adj. nicht stehen, tla nach einem unbestimmten Nomen das 
Adj. nicht den Artikei haben kann. Die Ausnalimen welche 
Ewald S. 626. 2.5 gegen.die.se Regel anfiihrt, erkliirt Heng- 
s tent) erg richtig wie die Falle bei Ewald a. a. O. Anm. 3. 
Hitzig tibersetzt: ,,fler nachkommt" und Rosch: das 
Volk des tiaohkonimenden Fiirsten, es lage also die 
Idee der Nachfolge/ oder Succession .darin; allein dann sti'mdo 
K3H fast miissig, da es schbn an sich klar ist, dass der ")*33 
der'Nachfolger des H^^DD st *> ancfl nothigt uns das naclifol- 
gende R^JvI/3 , welches in Bezieh.ung zu ^3H stelit, dieses von 
kriegerischer Expedition zu verstehen. Richtiger verst,ehen wir 
KQ T0n ^ era e i n d r i n g e n d e n , h e r e i n b r e c h e n d e n .Feinde, 
wie es auch c. 11, 13. 16. 21. 40/41. steht; also: : ,,dei\in- 
dringt" namlich in Persien, auf welch em Znge Antiochus Ep. 
'starb. c. 11, 4345. Grade durch diese Notiz wird die Person 
des ^^3 also genau bezeichnet. Dass wir aber an diesen Bin- 
fall in Persien z\i denken haben, bestatigt das xunachstfolgende : 
fttO'-UIl lUP'V "A-He Ausleger, welche nnsere Weissagung auf 
Christus beziehen und daher bei dem .,,Fiirsten, der.komm-t" an 
den Titus, den Zerstorer Jerusalems .und des Tempels denken, 
befinden sich ttber die Beziehung des >Suff. in dieseii^ Worten 
in grossester Verlegenheit. Einige beziehen das Suff. auf "yyf 
und tJ"lP, in welchem Falle aber der Plnral geset/t seyn milsste, . 
andere, wie Htivernick, hauptsachlich (!) auf letzteres, 
als den wichtigeren Th'eil; dabei begreiffc man mir, besonders 
wegen y. 1Q f. nd r. 2.,vVgl. v. 24., nicht den Vomig den der 
Tern pel hi er haben -soil. Hengstenberg fasst das jTj^yj^ 
als bildliche Bezeichnimg der das Land iiberflnthenden Kriegs- 
expedition (vgl. ^^r?)? das Suff. in, ^p soil sich auiL das vor- 
hergehende ; n^n^ , bezi'eheh; der Sate wiirde also so erklart 
werden miissen: das Ende davon (namlich der Verwiishmg von " 
Stadt undTempel) wird in diese (inifc einer grossenWasserfluth, 
^lO'JJj verglichenen) Expedition fallen, mit ihr.wird jene Ver- 
wiistung von Stadt und Tempel iiberhaiipt ein Ende habeu; Er 
stUtzt sich hiebei fur die Beaiehung des Suff. in, ^rt ,(auf 
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allerdfngs rlchtfg auf BeJspiele, wo Sufflxa nicht auf 
ein bestimmtes, vorangegangeiies Nomen, sondern auf die Sache 
selbst bezogen werden. Ez. 18, 36. Jes 64, 4. SpiTichw. 14, 13. 
(Ewald, S. 645). Wie gezwungen und ungefiillig diese Ei'kla- 
rung hier sei, bedarf aber keines Bevveises! Die Verlegenheit, 
wohin man mit dem Sriff. in *,j,jp soli, wenn wir uriter^ljS'J den 
Titus zu verstehen haben, ist ihre Quelle! Nichts kann einfacher 
und "dem Contexts, angeme.ssener seyn, als das Suff. au^ TV53 
jinrtickzubezieheh, so dass die Erkliivung la^tet: aber sein 
E'n'de (erfplgt) in der Flu'th; ^P * sfc P^ssivisch aufzufassen: 
das Ende das r (Antioclms) erleiMet; in PtO'^Il darf man zwar 
den Artikel nicht iibersehen, allein er rechtfertigt.sfch wierin 
QVT*^ v. 27. (daselbst die Anm.)" falsch 'meint Hen gs ten- 
be rg, dass es auf dasVori^e und zwar auf J^^n zuriickweise, 
denn {WJ^fcJ ist niclit Bild dev Kriegsexpedition, sondern 'des 
ileei-es selbst S^ty Fluth, Ueberschwemmung ist 
aber oft Bild grosser Volksmassenund Heere, \vie ein solches 
Autiochns nach Persien , filhrte , vgl. 2 Mace. I, 13. Vgl. bei 
unserem Verfi selbst ftrr diesen Sprachgebranch c. 11, 12. 22. 
26. 40. Nab. 1, 8. Jev. 47, 2. v Dass Kriegsheere mit Wogen und 
Meeren verglichen werden, ist bekannt. Vgl. Hitzig, Begriff 
der Kritik, S. 75, Der Sinn ist also: Ver.wiisten \vird das 
Kriegsvolk eines Fiirsten (Antiochns), welches einbricht (iiv Per.- 
sien), aber sein Ende wird ilin bei diesem (nut einer Flnth ver- 
glichenen) Heere ereilen. So heisst es von ihm c. 11,45.: ,,Und 
cr wird seine Palast-Gezelte^aufsehlagen zwischen dem Meere 
nd dem herrlichen -heiligen Berge, aber seinem Ende ent- 
gegehgehen ohne Errettting." Hengstenberg meinfc 
'Sswar, das Suff. in ^jXfp awf T33 zu beziehen, sei desshalb 
imstatlhaft, weil dann-scnon hier dessen Untergang angekiindigt 
'werdeN und noclv im Folgenden die Schilderving. der Verwiistnn- 
gen fortgesetzt sei, welche von demlelben Fi'rrsten ausgehen; 
allein die Worte von "}jn bis zu Ende des Verses besagen ja, 
3nur, was bis auf diesen Fiirsten geschehen soil; sie sollen.es , 
recht "eigentlich hervorheben, dass bis anf den Tod des Tyran- 
sjieu/ das Drangsal nicht anflioren wef de, darin liegt aber zugle^ch 
dei 4 Trost, dass mit dem Tode desselben alle Noth ein Ende 
habe. Ferner bemerkt Hengstenberg: ,,voh eihem Unter- 
gange des Eroberers. finde sich im Folgenden auch nichd die 
geringste ( Spiir, so dass auf iho bezogen, die Wqrte wie in den 
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Text hinetngeregiiet seyn wttvdenl" Dieser Efnwand bernhi eben 
auf falscher Anslegnng des Folgenden; r. -27. kommt der Verf. 
ausdriicklich auf den IJntergang dieses Fiirsten zuriick. Andere 
Auslegiingen der schwierigcn Wqrto erweisen sich dadurch als 
falsch, dass man ~.den Artikel 'n plf^^y^ ttbersah; so erklaren 
Rosenmlillev uiid Aa.: in Ueberschwenimung duvch: 
plotzlich, was eich ,nach .Eiriigen auf den plotzlichen Tod des. 
-Antiochus bexiehen soil; Rosch iibersetzt: auf der Eilfahrt 
(von Persien nach Hause, 2~Macc, 9.), iiisqfern $VQ1$ bei den 
spSteren HebrSern in der Bedeutung: /eilen vorkommt^ daher 
rt^][} we bei den Talmndisten J^sj^tl) festinatio, cursus effusus, 
schleunige Fahrt. Bertholdt, Ammon bibl. -Theol. A II. 
S. 212.S ,,eiher Wasserfluth gleich bricht fls ein." 

"):p so 'l In-f. seyn und man vergleicht das arab. y^'j innnisiV 
in hostem eduites, VII. difFusi snnt in hostem equites; das^ Stiff, 
soil auf E3J7 zurtickgehen , das ^j aber Beth essentiae seyn, das 
keine Wirklichkeit hat. Von den alien Vss. wieder am genaue- 

P>5'y ' , .' 

sten der Sj r r.: {-kSOj-^ ci^j^ao; dageg. LXX: y.ai jfeu % ow- 
v&ftu avr5 prc 0^)5, als batten sie gelesenS P]tOt?3 
und fwflj tropisch aufgefasst; vgl. Spriichw. 27, 4.: 
Theodotioifj xul Ixy-onqaovvat on; & xKtKxlvctfty $ er nahni also 
"Efpl ^ tu ' ^SpV ~"~ ^^ Yp nyi' Nachdem der Untergang des 
Wiithrichs schon im Vorigen verkiindigb ist, wird es aber nun 
noch ausdi-ucldich bemerkt, dass die Leiden, welche er herbei- 
fiihre,. nur erst mit jenem Ereigniss ein Ende haben wiirden; 
und diess Verfahren und dessen Daner \vird dann v. 27. naher 
besclmeben und bestimmt. Man iiberset/t die Worte gewohn- 
lieh: und bis . zu Ende des Krieges (dauert) Beschluss der Ver- 
wiisiangen; so noch Rosen mUlle'r und Rosch, allein vp 
steht Qffenbar in Bezieliiing auf das vorangehende ^yp und wenn 
ncrlHlO sich auf den im Vorigen erwahuten Krieg bezoge, 
miisste es den Artikel habeu; Avir sind alsro genothigft von den. 
Accented, welche H.CnSo Vp verbiaden, abzugehen. v'p be- 
zcichnet nicht allein das Eude des Antiochus und insofern 
steht es in Beziehung KU dem vorigen *i^n ,, sondern anch 
das Ende der laufenden Zeitperiode^oder des Triibsales der i 70 
Wochen, also s. v. a. Vp. Hi?- '8, 1/v. Vgl- daselbst und ,*u 
v; 19. die Aum Da mit diesenZeitmomenten aber der Anbruch 
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des Messiasreiches als.'gleichzeitig erhofft wnrie, so liegt in den 
Worten "UVVp "1^1 ein mehrfacher Trost. -r riDtiSp Jst dev - 
Krieg den Ant.Ep. und wider ihn das Voile der Jnden, unter An- 
fiihrnng der Makkabaer, ful\rte. Dieser Krieg erreichte aber, 
selbst mit deni Tode des Antlochns Ep. noch nicht'sein Ende, 
spndern erst durch den im Namen des Antiochus, Eupator vom 
Lysias init den Jnden geschlossenen Vertrag. 1 Mace. 1 y 20. 
bis 6, 60. 2 Mace. 5; 1. bis 12, 1.. J" OCCtD HilTD d . a 
Verhangniss der Wtlsten, Bteht in Apposition zu HlOnSO' 
l)er Sinn ist: bis auf das Elide dei- 70 Woohen dauert das VeT- 
hangniss,, das die Wiisten hervorgerufen hat, bis dahin werden 
Stadt und Tempel verwiistet bleiben; denn auf diese x befde be- 
zieht sieh rfiDD^ ("' zu T, ISOr 1 wie aus dem vorangehenden 
n^nt?> Ti;ipm TVn? ferner\a us v . 17. (DD^JD lUlpD) 
v. 18. ("V^ni ^ nS"^) nnd besonders auch ans v.2., vgl. v. 25., 
wo gefragt wurde, wie laitge Jerusalem und der Tenipel wliste ; 
bleiben und wann sie somit wiedererbant werden sollen, . erhellt. 
Daraiif erfolgt dieAntwort, dass ein doppelter Tei-min bis dahin. 
ablaufen niiisse, deiin es heisst v. 25.: die Wiederherstel- 
lung der zerstb'rten Stadt und des Tempels irerde zwar schon 
innerhalb 434 Jahren, nSmlich zur Zeit des Nehemia erfolgen; 
aber dieser Zeitpunkt bringe noch nicht die volistandige__Erflil- 1 
lung der Weissagung, denn Stadt und Tenf]iei-'\vuj;deYi noch auf 
andere "Weise zerstb'rt und verwiistet, d.'.h. die )tadt. verbraflnt 
nd niedergerissen (1 Mace. 1, 33.), ihre Einwohner gemprdefc 
(.1, 25. ), und das Heiligthum dnrch Raub und Entxyeihung ver- 
wiistet werolen (1, 45.); erst wenn' 1 diess alles seinEnde erreicht 
habe, sei das Zeitmaass von 70 Wochen abgeschlossen. Richtig 
fassen die mei&ten Ausleger die Worte als stat. ' constjr* anf, da 
ini stat. absol. nur die Form ni"in3 e'racheint, (V. 27. 11, 36. 
. Jes. 10, 23,, 28, 22.) obwohl f\5iri5 daneben bestehen k(5imte. 

. ' - . . .' ' : /. v '.;:: . 

Ew,ald, S. 346. Annu 2. Das Wort bedeutet riach Heng. 
'. stenK S. 486.: (ungiinstiger) Beschluss des llichters, Straf- 
gevichii oder Verhangniss; ygl.z V!)"^n v - '25. 
J^lDD^ .(==5 'rtlfrjFt* Jes, 61, 4,) rgl. zu v. 18. Uebrigens 
corvespondivfe das nSI"\n3 ^em V^in v 35; wie jene -"Wieder- 
"herstellung zur Zeit /-Nehe^iias zwar fest bei Gott beschlossen 
ist^s^auch i dass Stadt und Tempel notih;einmal verwiistet wer- 
den sollen und erst \yenn diess Verhangniss sein Ende erreicht hat, 
kaun die Weissagung deaJerennaa s\s erfiillt angesehen werden. 
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es wird befestigcn einen Bund , den Vielen elne 

Woche, und die Halfte der Woche wird er aufheben 
Sclilacbtppfer und Speiseopfer, und iiber [die] Greuel- 
zinne [kommt.der] Yer-wiister: und [zwarjvbis ziir 
Vollendung und -[bis] der Beschluss sich ergiessen 
wird iiber [den] Verwiister bj. 



1) Das V. 26. gemeinte Zeitmaass von 8 Woclien begriff , 
zwaiv schon die ganze Regiernngszeit des Antiochus bis auf 
dessen Tod, xmd die., 70 "Wocheri sind damit abgeschlossen ; inso- 
fern aber die Dauer der Leidenszeit, welche die Juden diirch 
ihn 2!n bestehen hatteii xmd welche T. 26. schoa in den "Worten 
111 . T^yrST angedentet is't, noch genaii'er bestimmtund abgegranzt 
warden sollte, damit nun gar keiu Zweifel mehr sei, die Zeit 
des Heiles, welche v. 24. ,nach Abschluss der 70 Wocheu ver- 
kiindigt ist, stehe nahe beror: so kommt er noch eiinnal anf 
diese TrilbsaWzeit zririick, beizeichnet sie als die letzte jener 
70 Wocheu und giebt genauer an, was in der zweiten^ Halfte 
dieser "VVoche xmd somit am Schlnss aller Hebdomaden gesche- 
hen solle. , Die Ereignisse, welche i diese> Frist bezeichnen, wer- 
den so,.genan angedeutet, dass die Zeitgenossen des Verf. sich 
iiberzeugt halten mussten, hier 'sei Ahtiochus und das unter ihm 
erlebte Drangsal ^gemeint.^Da mm, als' den Verf. seiive Weissa- ' - 
gung veroHentiichte, der Tyrann so eben gestorben war und seia , 
Tod als der Ejidpunkt der 70 Woclien deutlich angegeben wird, 
so musste ihre Erwartung, das Messiasreich 1 brechc schon Ker- 1 
ein, mehr als Denials belebt werden. Eine's Betniges wird man 
den Verf., der diese Hoffnungelv so lebhaft anregte, iiicht zeihen, 
da er ( 'niir in allgemeinen Volks- und Zeitvorstellungen befangeri 
war. S. zu c. 8, 19. 13V*\^!33m.- Nicht' der zu entfernte 
btZ^n *T^j- kann das Subject seyn, sondern das folgende JJ^^U 
isl als solches anzunehmen; so schon Theotlot,: wtl vvu t ufoai-i> 
tSMdijKiiv nott.oit; ffidoiiKq (ila. Es wii'd aber nicht selten-: der. Zeift 
eine Handlung beigelegt die iu ihr geschieht. Vgl. Mai. 3, 19. 
Hi. 3, 3. 10. 30, 17. Die Worte kounen nicht anders gefasst 
werden, als: eine Woche, d, h. die Begebenheiten" eiher 
Woche, wird sttfrk niachen (befestigen) 'eineit Bund 
rielen, d. h. wird einen festeirBuhd mifc-'vielei^ scliliessen. 
Fiir I^SH 'Kraft verleihen, stark machen,, vgl; Ps. 
12* 5. und zur Construction: h ftTfo }^!D' Jn diesen Woi-ten 

' ' 
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wird daraiif hlngedentet, dass besohders seit der Zeit, da Antio- 
chus nach :Palastina gekommen war, (1 Mace. 1, 21,) viele ab- 
trunnige Juden sich mit 1 den Heiden znr TJntevdriickurig des Lan- 
des and der Volksreligion durch Einfiihrung griechischer Ge- 
bra'ucbe und Sitten verbanden. So sprechen aber 1 Mace. i, 12. 
schon b e i des Antiochns Regienmgsantritt einige jiidische,Volks- 
verfiihrer: 7t6gtvd-oS/-ttv , val Sta&ioj.is&'K dtu&tixqv (tei'tt -iwv 
t&vwv iw xvxla fyiiov. In den QV2*r"? sind, ganz wie 11, '33.; 
die abtrunnigen Bnndesmitglieder gemeint, die der Verf. jjn 
Sinne hat nnd dem Horer deutUch sind, daher dec Artikel; 

es sind die Qiy^a 8, 23,, H^ID ^^"^D 41 32> 
V, 30 D-JJ^ 12, 10, dfe'ara/mt, 1 IVIacc. 3, 5.v% 

jiifeg, ,V. 6. fff/5ws V. 8, VIj 21. ; ol IgpiCflftsvoi tip nSw.lav IX, 23.; 
yntahTtovvsq vov vopov, X, 14 ; uvSgfi; hotftoi IctQajjL Antioclms 
sandte einen igenen Gescha'ftstrager nach Palastina, mit dem 
Auftrage, die mosaische Religionsverfassung aufzubeben und den 
heidnischen Gotzendienst allenthalbeu im Lande einzufUhreu. 
'2 Mace. 6, :1, Mit denen die den Bnnd mit Jehova verlassest 

( r\^D ^Dy 11, '30.), wird r einen neuen Bund schliessen, . 

\ 

damm wird nicht ohne Absicbt J"^*>^|3 gesetzt. TJebrigens trieb 

Antiochus diese Proselytenmacherei besonders in der letzten 
Zeit, wie wir aus c. 11, 30. ersehen. ' "IPS ^12tJ ,Eine 
Wocbe, odr 7 Jabre verfipssn von 143 bis 149, also von 'der 
Zeit, da Antiochus Kuerst nach Jerusalem kam und .sowohl 
Stadt als ^mpel vevwiistete (1 Mace. 1, 20. f.), bis auf seinen 
Tod, i., J. 148. Dieselbe Zeitfrist'wird 8, 14. mit 2300 Mbrgen 
und Abendn iinischrjeben. S. daselbst die Anm. ^kH^ 
131 IVDIE^ y^3iyn D ej? Artikel nothigt uns, an die HalFte dv 
bestimmten, so eben genaniiten, Jahrwoche.'zrt denken. Fiir 
den tinbestimmten, -oder Einheitsartikel, .wie Rosch, a. a. O. 
S. 2Q6. will, kann der Artikl nie gesetzt seyn. Ewald,/ 
, S. 568. Die Halfte der let/ten Jahrwocbe, d. i. 3% Jahre, 
bezeichnet die Zeit in welcher Antiochus offene Gewalt 
gegen den Cultus der Juden iibte. Vgl. Si 354. Dasselbe 
Zeitmaass wird c. 7, 25; umschrieben dnrch: ,,Zeit uiid 
Zeiten und halbe Zeit," c. 12, 7. durch, ,,Zeitmaass, Zeitmaasse 
und- Ha'lfte." Etwas auders berechnen Bertholdt und Hitzig 
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diese y/* Jabre; sie behanpten, da tier levitische Gottesdienst 
schon einigc Monate vor der EiTichtnng des Gotoiehaltars auf- 
gehiirt habe, so reiche das Zeitmaass nnr bis avif die "Weihe des 
Tempels am 25. Cist. d. J. 148 Sel. (1 Mace. 4, 52.). Allein 
wegen v. 26,, wo der Untergpng des Antibchns deutlich als End- 
punkt der 70 Wocheri arigegeben Avird, muss anch hier die eiiu 
zeln herausgehobene Halfte der letfcten Jahrvvoche bis anf den 
Tod des Tyranoen 'herabgehn. Wenn man ferner bemerkt, dass 
' schon vor dem '25. Cislev 145 nicht mehr geopfert sei und man 
also eiuen friiheren Anfangstermin set/eii konne; nm bis xur 
Tempehveihe 3'/a Jahre zn berechnen: so sieht man sich bald im 
Gedriinge; denn nach 1 Mace. 1, 20.' hih-te ja ' eigentlich schon 
seit dem JahV 143 das tiigliche Opfer auf , weil die heiligen Gefasse 
fehlten. Bessej- siebt man also den angegebenen terminus a quo 
als den-i'ichtigen an; von der Zeit an nahm man vom Tempel zuin 
GotV.endiensfce formlichen Besits! lind der Cnltns fand nicht bloss 
Hindernisse, sondern war mm diu'ch Errichtung des Gotzenaltars 
iinmoglicb genificbt nnd ansdrlicklich diirch ein Edict verboteii- 
Aus denselben Griinden kann das Zeitmaass c. 7,.26. (ygl. S. 354 ) 
nicht anders bestimmt werden. QQ'vpp D^^ptD PJOD Sy 
Die schwierigen und vielgedenteten Worte 4 fassen \vir: ,,iintl 
ilber '[die ] Grauelzinne [kommt derl Yerwiister. Dass 
TOD> eigentlich Flii gel bedentend, in iibertragener Rede anch 

\-r-r * . ' * ." ~ 

das Aensserste einer Sache besseichnen kb'nne, erhellet aus Ez. 
7,2. Jes. 11,2., wo, im Biiae von den vie.r Saumen (m33!D) 
der Erde, d. h. den iiussersten Gegenden derselben .geredet 
wirel. 1st daher ein'Gebande gemeint, so ist es im Sprachge- 
branche begviindet, dass EV^ das Aensserste desselben, d. h. 
den Giebel, das Dach,. die Zinne bcKeichne, wie 'im 
Griechischen Snidas nnd Hesy chins Ttngvyiov durch axgm- 
TIJOIOV erklaren nnd miQvyiov vS ItQa, Mt. 4, 5. Luc. 4, 9., das 
Dach des Tempels selbst bedentet. D">!i1pty P133 Griiuel^ 
xinne (Q^^pltJ als wirklicher Plural) ist aber eine fiir die 
Ausdnicksweise dieses 'Abschm'ttes sich Avohl eignende Umschrei- 
bnng des dnrch Heidcnband.e nnd Gotzehgra'ifel entweihten Tem- 
pels selbst, den Antiochns. beraubt (1 JVlacc. 1, 22.) nnd durch 
Gotzendienst z:u schiinden befohlen hatte (/' j//o;<(, V. 49.)i 
TJeber ihn kam er aber (vgl. 1 'Mace. 1, 32. wl Inentaiv fal vtjv 
ioliv) vecht eigentlich als Verwiister (QDt;p)r ,als er diesen 
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GrSuel formlich zum Gotzencultus einrlchten und anf dem 
Brandopferaltar den GSt/enaltar '(jfS&vylta ^wojffsw? , 1 Mace. 
1, 54. 6, 7., ffwopoq 4, 13.) auffiihren Hess. In QjO^JO wird 
also der Urheber jener 'Verwlistung genannt, Uber welche der 
Prophet Im Von'gen geldagt hatte, denn v. 18. wnd 26. wurden 
Stadt und Tempel J^JQjQtU und der Tempel insbesohdere v. 17, : 
QCW yiinpQ Cl Mace. .1, 41.) genannt und in Hirisicht auf, 
Stadt und Tempel-v. 26. ausgesagt: ^ JVIi^ tl^pm '"TOJiT 
In der gewahlten Uebersetzung die im Verfolge noch' weitere 
BegrUndnng erhalten Avird, trafen wir mit Hengstenberg 
(Christol. a. a. 0. S. 494.) zusaihmen; da er die Worte aber 
anf die Zerstb'rung Jernsalems durch Titus bez'ieht, so erkla'rlf 
er: dass der Verwiister Uber die Spitze des durch die Graue! 
der Juden entweihten Tempels koriimen solle, werde als Bezeich- 
nung des ganzlichen Ruines desselben~gefasst, insofern die'Be- 
sitznahme des Obersten den' vorhergehenden Besitz alles Uebri- 
gen voraussetze. Diese Auslegifng, gegen welche sich schwer- 
lich etwa& einwenden liesse, wenn die Beziehung unserer Weis- 
sagung auf die christliche Epoche iiberhaupt moglich Avare, wird 
aber von Hengstenberg durch die unserem 'Bnche vollig 
fremflartige Behauptung gestiitzt, dass nicht die Heiden, sondern 
die, Juden tiberall als die eigentlichen ' Urheber der Entheiligung 
des Tempels erscheinen. Zwar Averden. die Drangsale als ein 
Strafgericht iiber die abtriinnigen Juden dargestellt, das auch 
die Guten leiden miissen zur Bewa'hrung (vgl. zu 8, 19.), iiberall 
aber .Avird von dem, der ein Stab des Zornes-ist in der Hand 
Jehovas und dessen Verfahrert, zunial bei Vergleichung der Pa- 
rallelstellen (7, 25. 8, 12. 11, 31, f.), wir auch hier wieder aufs 
deutlichste geschildert finden miissen, die Entweihuhg des Tem- 
pels abgeleitet. Wir konnen uns hier aber auf die Auslegung 
jener Parallelstellen bernfen, durch \velche jede andere zuriikge- 
\v%sen ist, Eben so wenig kann endlich d.ie freie Anwendung 
, unserer Stelle^bei Mt. 24, 15. 16. erweisen, Avie^diess an seineni 
Orte gezeigt Averden wird. II a v erni ck iibersetzt : a u f ' d er 
Kuppe der GrSuel (isf) ein VerAviister" und erklart: 
,,auf der a'ussersteri Hobe (Kuppe).der Griiuel" ,solle bedeuten: 
auf dem am hochsten gelegenen Orte, AVO der Granel veriibt . ' 
Averde, das sei aber der Tempel, der hiJchste Pnnkt in Jerusalem, 
,und ihn habe grade die Bezeichnung andeuten sollen. Wir 
wenden uns xn den Uebersetzungen anderer Art, welche entwe- 
. der gegen Grasnijiatik, oder Sprachgebrauch verstossen. Die 
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tlherset/en: xal Inl TO hgov fiS&vyfici tow ?gi//w(TM? ?ctratf 
,;Cheodof.: y.al Inl TOVTOK; (djese "Worte fehlen im Cod. Vat.) 
Irtl TO leoov pd&vypa <vSp l?jfita(ts<u(; (mit Riicksicht anf V^p^J 
JBO^EJD Hj 31, God. Vat.: iSv iQtjfitoatow) xmd nach ihra Vulg.: 
et super, sanctuario erit abominatio desolationis. ; Die TJebertra- 
gung des Thebdotion findet sich auch Lei Mt, 24, 15. Me, 13,14. ' 
Statt PpD .las man v.dllkiihvlich den st, al>s. b^^ and yerstand 

'- : . ' '-r-r . '.' ^ 

tlaruntev ein Fliigeldach des Tempels, worauf man auch das 
Mt. 4, 5., deutefce, oder den Tempel sellist; 
wurde. als .eine durch den Genitiv aufxnlosende 
Apposition aufgefasst; allein dann hiitt* das Part^'Pi. die Be- 
deTitnng eines 'Abstrac turns die es nicltt halien . kann; 'denn 
wenn anch spater Substantiva aus abgeleiteteft Vevbalstammen 
gebildet werdeii und namentlich sms Pi. (z.B. nDDC) so 'dock 
nicht sub stan tiva abstracta> eben so wenig wie deni 
Part. Kal diese Bedeutiin'g feeigelegt vevden kann (vgl. zu 
8', 13.);. denn anch ^PHD JesI 49, 7., worauf man sich berufen 

ti -r ; - 

hat, ist entwtder Gegenstand des Abscheus, oder: dep 
Abschen eiriflosst. Noch S choll, nnd vor ihmBertholdt, 
,-folgte dieser Irrigen Uebersetziing; letzterer giebt die Worte 
wiedev: ,,Anf dem Flligeldach'e (?) des Heiligthumes 
wird dei- Verwilstungsgvauel (eine Gb'tzenstatne) sey^;" 
ja in einem sehr jnngen Cod. ( bei Kennik. findet' sich die, von, 
J. D. Michaelis (in demVersnch iiber die 70 Wochen Daniels,- 
S. 20?.") sogaf gebilh'gte Lesartt yipU; j-piT S^HDI* die aber 
de Rossi mit llecht fi'tr eine durch einen Christen aiis der 
Vulg. teingeschsvarzte Variante halt. Die Erklavung, welcher 
Rosenmuller wiederum folgt: et super alam det'estatio- 
num vas tans erit, i. e. exercitui detestando vastator dux 
praeerit, erfuhrt den Einwand, dass nur der Phir. von tt^ von 
einem JHeere gebraucht wird.' Auch bemerkt Rb'sch (a. a. O.) 
S. 297.) mit llecht: ; , Man kann nicht an ein'e Armee denken, 
die knr// vorher v. 26. vorkomriit. Ms wa're also eine blosse 
Tautplogie. Dieselbe Wpche, so wie Dan. 7, 25. iind 12, 7. 
icine Zeit und Zeiten und eine halbe Zeit, bezieht sich bloss axtf 
die Entheiligung des Tempels und AbschafFung des jildischen 
Opferdiehstes. " Jene Erkliirnng scheint aber schon der Uebev- 

' /i * 7 '' 7 \\ r Vi \ 

setznng des Syrers (^IZa^J.^5 CU4-.1> N^O \i^M) 
und der Gr. Ven. (Kanl',nftyos /5JeuT %'"') zum Grande 
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'zn liegen. Es bleibt endlich noch eirie Erklarung iibrig, Avelche 
wir nach langer Ueberlegnng nur iingern'- aufgeben. Bei Ver- 
gleichnng der Parallelslellen 11,/31. und 12, 13. scheint es nam-. 
lich unglaublich , . dass unter QO^UO Q^sElpJU e in Ahderes zu 
verstehen seyn sollte; als dort tinier QOUD V^p^ un< ^ N tEJ>- 
"Wte hier vorahgehtr HTOD1 HD? H^tlJV,, so c. 11,31.: 
^Dni.wnd 12, ll.: TOhniOIPf? es ist also ttberaH, 
- wo N Q v yy vorkommt, im unmittclbar Vorhergehenden von Auf- 
hebung des jiidisehen Opferdiehstes die Rede und es kornite als 
wnzweifelbaft en; cheinenj dass \atich hier in QCIUQ D^SIp^H' 
' ein SiuTogat desiselben, ^in Entsprechendes das durch Antiochns 
an dessen Stelle gesetzt ware , gemeint sei. . Wtirde man also 
hier, wie dort, verwiis tender Grixuel iibersetzea, so liessc 

f* ' '< " , 

sich aus sprachlichen Griinden die Vei-bihdung des Plur. Nom. 
mit dem Sin g. des A d j. znr Npth rechtfertigen. Schon H i t z i g 
a." a. O. S. 150. 'erkliirt dieselbe durc\i Beispiele, wo Abstracta 
., mit Endung des Plur. im .Sinne des Singular stehen ur.d das 
Adj. im Sing, zn sich nehmen, x und ftihrt Jes. 19, 4. QV} 5 "^ 
Dtyp daflir ail. (Ewald S. 641. Gesenius, Lfehrg. S. 704). 
Zwar ist es wahr, dass dieser Gebrauch gemeinhin nur bei we- 

S . 

nigen begrahzten Nominibns Statd findet, bei welclien die Plural- 
form schlechthin zur Bezeichnung des Abstract! dient, nicht 
etwa die Sache zugleich anch einev Betrachtnng als Abstrac-, 
turn zTilasst, wie D^^, D^yDj Q^nShJj ^ e letzteren bei. 
den, wenn sie gradeau in der Bedentung: Herrschaft stehen \ . 
allein unser Fall konnte anf Nachahmung von 'Hos. 12, I. bern- 
hen und durch diese Stelle gerechtfertigt werden; wie dort in 
IDNJ D^^*lp ^ er a ^ stracte Plural Q^lp, der doch sonst 
tiberall als wirklicher Plural ersoheint und nicht schlechthin znv 
Bezeichnung des Abstract! dient, erst aus Nachahimmg jenes 
Sprachgebrauchs eine SingularbedeutHng hat und auf ein Einzel- 
nes bezogen wird, so kBnnte diess auch wbhl in Q'Sf^p 1 ^ der 
., Fa.ll seyn, obwohldasselbe sonst nur die Bedeutung' des wirk- 
licjien Plural hat. C^JJIpty* als Abstractum, ware also s. v. a. 
Greuelwesen. Was ware abfer darunter * zu verstehen 1 
Hi'tzi'g, denkt an ein Giitzenbild; wir kb'nnten uns also an den 
' D^TiyO J*Jnhm ' H' ^' ei 'i nern ' Allein, so fragen wir mit 
Herigstenberg: was soil es heissen: iiber deii Fliigel oiler 
iiber die Spitze des Gotzen? Hizig behauptet zwar, f^j i(ihso t 
fei'ii <^s auch da? Aeusserste einer Sache bezeichriet) bedeute hier 
, % 30 
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was bel den lehenden Wesen TtfJO,, Jer, 23, 0. 20, 23., ohne 
aber diesen Sprachgebrauch irgendwie nachzuweisen und zn be- 
le^en. Besser verstande also Rosch (a. a. 0. S. 297.) bier. den 
(Gotzenaltar, an den,,wir augenscheinlich c. 1L und 12. zu 
denken haben und ilbefsetzt: ,,und liber die Flache deg 
verAViistenden Grauelwesens;" '?p!D insofern es das 
Aeusserste bezeichnet, soli dann wie 33-2 Mos. 30, 2. 37, 26. 

, T ' - ' . 

von der Oberflache des Altars stehen; Q^SHp^ halt er filr deft 
Plur. intens.; dev Sing, des Adj. COt^D wird aber daraus 
erklart, dass man das Zusammentreffen mehrerer p im Plur. 
habe Vermeiden wollen, was sich schwerlich rechtfertigen lassen 
wir'd. Ware mm aber gegen eine dieser Auslegnngen jn spracb- 
}icber Bezieliung jeder Einwand zu Jheben , so hindern uns dbch 
aiidere Griinde an der Annahme derselben. ,Ziivorderst AViirden 
die Worte, so gefasst, keinen vollstandigen Satz bilden und im 
Context findet sich kein Verbum, das hier-zu seiner Vervoll- 

- standigung erganzt >verden konnte. Hitzig und Rosch snchen 
sich zwar zii helfen, indem sie *)3V ^3 Sy so wie QQltJ ty 
parallel und abhangig von v *|nn denken. Allein diess fande nnr 
dann eine Rechtferfcignng', wenn die folgende Worte nSb 1^1 

' ny^nST einen a n z unabhangigen Satz, einer Parenthese gleich, 
bildeten, \yas aber nicht der Fall ist, da wir die Uebersetzimg: 
,,bis zur Vertilgnng und zurii Strafgericht," oder: 
,,bis zur beschlossenen Vertilgiing," verwerfen-mtissen. 
Dazu ko.mmt noch, dass "jpiri kein Snbject hatte, was aber 
gegen den Sprachgebrauch ware, da es nie impersonalitev steht, 
itnd ferner, d^lss bier nicht schon "inrij welches den TJntergang 
des Gratiels aBkiindigen Wiirde, erganzt werden darf, weil 
wie sich besonders bei Vergleichnng von 11, 36., ergiebt bis 



zu H^D *iy ^ as -tingehinderte \wiA scheinbar uniiberwindliche 
Verfahren des Antiochus geschildert und in jenen Worten aitgen- 
scheinlich der endliche Termin gesetzt wird, bis zu welche^n er 
wiithen wirdj'es kann ,also nicht schon vorher heissen: und iiber 
den Verwiistungsgranel ergiesst es sich. Ipndlich aber, was 
sollte es heissen: iiber v die Spitze (oder Flach'e) des Verwustung's- 
gviinels nnd bis znm Gerichte und zur Vertilgung wird es 
sich ergiessen, u. s. f. ? Es konnte dann in dem Zwischehsatze 
nur der Zeittermin gegeben seyn, bis zu welchem das 
D^HIP^y danern werde und das Avare doch iiber alle 
,.Maassen hart und dimkel! fl^ ^V" Diese Worte sind in 
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Yerbiiulting mit dem Vorigeh xa setaen; der Zeitraum wird an- ' 
gegeben bis wie -lange jener Zustand, der bisher gescbildert ist, 
dauerrt werde. Das } bedeiitet bier: und zwar. Ewald, 
S. 654. Anrn. 9. ; Mit Recht bemerkle Hitzig (a. a. O. S. 149., 
zum Ins. S. 133.) die Worte rTiETU H^D seien aus'Jes. 10, ^ 
23., vgl. 28, ,22., entlebiit; diess ist, urn so glaubwtirdiger, da tins 
\auch v. 25. VT^pJT, vgl.' Jes. 10, 22. begegnete. Allein der' Ver- 
1 .fasser machte vo dem Worte ("*j^3 einen ganz; verschiedenen 
.Gebrauch. Bei Jesaias stebt J")*73 als 'Adj. fern. YOU n*"O ' n 

*"r '" .- 

der intransitiven Bedentuhg (E.irald-, S. 231. 422.3.). Man 
iibersetzt dort gewohnlich : das Ende, das Fertigseyn, die Vertil- 
gurtg f. Vertilg'twerden, nach dem TY^D ^ ^' ^ geben das 
Wort mm awcb bier Hit z}g und Rpsch, wieder, durch: Ver- 
nichtitng. Dagegen eifert mm Hengs,tenb erg und nieint, 
die Form des Volkes vertvage sicb nicht mit diesev Bedeutung; denn 
die lorm ^HD' ^ er von.Vbb. rh die. Form.. y-jSl} entspreche 
(s. Ewald, a. a. C.), bilde immer Adjectiva intransitiven Be. 
griffs, nie Abstracta, am \venigsten. solcbe transitiven Be- 
gritTes., Allein was nbtliigt denn Vertilgung in dem Sinne 
von Vertilgung bereiten zu fassen? Es ist vielmehr Ver- 
tilsftseyn mid bezeichnet bloss den Ziistand, hat also intran- 
sitiven Begriff, wie diess die Form verlangfc, und in'diesem 
Sinne stebt nSS 1 ' 11 der haufigea Formel ^S HH H^D 1*1$ 

T-r . ' ' ' -r T- . -r T- x 

d.-b. das Ende macbe'n mit einem, den Zustand des Vertilgtseyns 
einem bereiten. Hengstenb erg iibersetzt: das Vollendete, 
und diess soil stebn vom vollendeten, festen Bescblusse, wie 
1 Sam. 20, 33., und \yie das Verbnm J"lS!D n i cnt selten von der 
Vollendnng eines ( unbeilbringenden ) Bescblnsses vorkommt 
, (1 Sam. 20, 7. 9. 25, 1-7. Est. 7, 7.); und Hengstenberg will 
anch fiir Jes. a. a. O. diese Bedeutung anwenden. Allein anch 
diese Erklariing.wird dnrcb die deutliche Parallelstelle c. 11,36, 
zxiruckgewiesen; dort aber, wo die, Worte. j-j'Tf^pj^ n^D eben 
so gewiss vbm Jesaias entlebnt sind, wie an unserer Stelle, heisst 
es: es werde mit, dem Antiochus dauern: ^^D^QyT D^D *15? 
rir.^y^ nH"^n3 ^ i/s ^ as v <>ll e ndet" ist der Zorn (das 
Strafgericht),. denn der Beschluss des Ricliters muss 
vollzogen werden." rhO ist al s ler Vollendung^ 
namlicb des Strafgeiicbies' (8, 19.), und wir iibersetzen; bis 
ur Vollendung und bis sicb ergiesst u. s! f. Die Con- 
:" -..'' ' ' , 30* "' '... 
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junction ^y usque diirn, donee', '-iriiisft. man "vor ^55^3 wieder 
hin/Aidenken. ,,Iti ."SJ\n ? s * D^TO *e.r Beachluss, <JXe iin- 
gunstige Sentenz des Rich tier's, Subject, welche selbst 
als herabtriefend gesetet wird, weil bei Got't Beschhiss' und Aus* 
fiihrung in einem Moment ziisammenfallen, gerade so, wie.es; 
v. 11, heisst: ,,da ergos's sich iiber uns dersFluch und der Schwiuv 
vvclcher geschrieben 1st im Gesetze Moses, wie, Mai, -2, 2. ge- 
sagt wird: 5 ,i.ch sende auf eucli deh Fluch." Hengstenberg. 
Dem Ausdruck: ein ,(u"gUnstiger) Beschluss wird sich 
ergies'sf-e'n' liegt aber das gebraiichliche Volksjiild der Strafge- 
richte Grottes von der Zerstorung Sodom's uhd Gomorrhas zu 
Gruride, Ez. 38, 32.. Tiir den Gebrauch des "|n3 vgl. nocli ihs- 
besondere 2 Chron. 34, 21. 12, 7. Jr, 7, 20. 42,:18. 44, 6. Nah. 
1, 6. Klagl. 2, 4, Jes. 42, 25. QOYttf, meiiien Havemick 
und. Hengstenberg, stehe deni QJ01\yc eiitgegen, wie das 
patiens dem age'nis; all ein dass die Participialform hier tran- 
sitiven Begriff habe, zeigt schon 8, 13.,. wo die Auslegnng 
Hengstenberg>s (S. 518. 500.): wie lange wah'rt das Ge- 
sicht, das Bestandige (der heilige Cultus) und die 
Siinde (das Btindesyolk als die leibhaftige Si'tnde) als "ver- 
wiistet, nicht xn ertragen Avare! Eihrnal ist del- Sprachge- 
brauch, nach welchem T^Dnn fiir T'Dnn flbW st-e"ht, aufs 
hinlanglichste begritndet; dann aber, welch' ein Anmntheii, das 
Bundesvolk als die leibbaftige 'Si'mde untei" yiX?S z'ii 'verstehen ! 
Sach. 5, 8., wb das israeliiische Volk als ein Weib, die Gott" 
losigkeit, personificirt erscheirit, kahn iiichts besagen, da die 
fiy 1 *^ &Q l t persb'niich in symbblischer Darstellimg hervortritt 
und noch dazu in der erklarenden Deutiing uur so genaimli- 
wird. C. 12, 11. /eigt ddutlich, dass die Bedutung -voii QQ^ 
nhd QOItpD nicht verschieden sey, Zwar leugnet H e u g s't e n b. 
(S. 519.), dass Q>\u ^p^ f\rh} dort noch. mit zur Bestim- 
mung des terminus a quo gehore, /vielmehr deute das 4 deu 
terminus ad quern an;. allein,' dass dem nicht so sei, erlveltei- 
zur Geniige as 11, 31., wohach das -T.J2?"in "IwJin nft d riH"' 
^DVvE? Vlpty in eine und dies elbe Zeit fallen JnUssen. 
Dass der terminus ad quent fehlt, hat seinen.gnten Gnihd, der 
zn jener Stelle nachgewiesen werden soli, Der Vorwurf ,, g a hz- 
licher Willkiihr" fiillt somit anf den Urheber so gewaltsamer 
Anslegnngen /nriick. Hatte der Begriff verwiistet ausge- 
driickt werden sollen, so fiiiide sich ohne Zweifel die Form 'des 
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wie v. 17.; wegen der traits itiv en Redeutung 

sind hier aber (wie 12, 11. 8/13.) anch die transitiven Vokale 
gewahlt, wie diess in solchen Verbis geschieht, die fast sclion 
ganz intransitiv sind und doch noch ira- intransitiven Sinne er- 
..scheinen (Ewald^, S; 215.)., obwohl Q)Q^(J, ,trotz der transitiven 
Form auch intransitive Bedeufeung haben.konrite (.ebd. S. 253.), 
spra'chen Context rind ParalMen nicht zn laufc dawider I 



' I. Als Resviltat, miisaen. wir gegen jede andere Auslegung 
folgende Punkte festhalte^n : ; . 1) die Zabl der 70 Jahnvochen soil 
eine bestimmte seyn, :ist aber niclit genau berechenbar. Wir 
trennen uns also von Staudlin (N. Beitrage zurErkliirung der 
bibl. Propheten, Gott. 1791. S. 57. 58.)j dem Bertholdt S. 610. 
ff. sich anschliessfc. Sie nah^hen an, es seien hier,,bloss gOAVlsse 
Epochen ttnbestimmt in^- r un d e n: p r o p h e t i s c h e n Z ah 1 e n, 
aber je nach "dem grosseren oder geringeren Umfange des ge- 
meiriten Zeitranmes .gemessen. Allein dass der Verf. die Zahl 
der 70 Jahrwochen ebensowohl, als der 70 Jfahre des Jeremias 
nrspriinglich als eine bestinimte und genau abgegrHnzte angese- 
hen wissen wollte, kann nach dem, Avas zu'y. 24. bemerkt -yvor- 
den ist, .nicbt zweifelhaft seyn; aucb treffen nach. unserer Be- : 
rechmmg der erste terminus medius von 7 Wochen nnd die 
/weite Hauptepoche von 8, Wochen genau mit der Chronologic 
itberein. Niuv in der ersten Hauptepophe vo. 62 Wochen isfc 
ein Ueberschuss von Jahren, was wir uns auf dieae Weise er- 
klaren mussten: als er die 70 Wochen v. 26. einzutheilen anfing,. 
da ward er gewahr, dass sie zn weit fur deiv, zu umschreibenden 
Zeitraum seien, liess aber, weil er einmal an^das Zeitmaass ge- 
bunden war, den Widerspruch stehn, und diess vielleicht urn so 
bereitwilliger, da die Zahl, der Ahsicht des Verf. gemass, nua 
um so dimkler und vathselhaftev wvu-dCo Diese Ansicht der Zahl 
JO wird aber dadurch gestlitzt, dass 2) fler terminus a quo der 
gan/en Weissagung das Jahr der Zerstornng Jerusalems seyn , 
muss, der terminus ad quern aber das Todesjahr de^ Antiochus 
Epiphanes, iiber den hiinms keine Weissagung 'im Daniel reicht. 
3) Die Zahl 70 ist nicht die Suniine der folgenden^ H- 62 -1- 1, 
sondern, wie jene \Zahl eine mystische und yerhullte iiberhaupt 
seyn soil, so ist sie es auch dadurch, dass nur die erste Epeche 
yon 62 Woohen, niht;die zweite von 8 Wochen namhaft ge- 
juacht ist. ~. 
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Nachdem wir ,diese Bemerknngen, welche in der Erkla- 
rung selbst begriindet imd erweitert worden sind, yoraiisgeschiekt 
haben, korinen wir nun iiber dje abweichenden Ansichten friiherer 
Ausiegei; eine leichtere Uebersicht gewinnen. Wir 'horen zu dem 
Ende Kuerst die Kritiker ab, welche, einzig . richtig* den terminus , 
ad quern der Weissagitng in die Makkabaische Zeit setzen. 
So merkwurdiger Weise schon die EXX. (woriiber H liver- 
nick, S. 387.) tind diesen richtigeh Standpnnkt nahmea zuevst 
\vieder ein J oh. Mar sham in seinem Canon Chronicus, Fra- 
jiecq. 1697. 4. S. j610. ff. tind Jo. Hardnin, in s. Chronologia 
V. T. Amsterd. 1700., -indent" sie zeigteii, das Orakel gehe nur 
auf die Zeiten des Antiochus Epiphanes hinab; doch gaben anch 
sie noch eine verkehrte arithmetische Berechniing der ZaKIen. 
So auch Corrodi, krit. Gesch. des Chil. Thl. 1. S. 247^ Die 
7 ersten Hebdomaden sollen nach ihni ein unbestimmtes propheti- 
sches Zeitmaass der seleitcidischeii Peviode "seyn, ; von dem Zeit- 
punkt an gerechnet, da der unter den Selenciden lebende Verf. 
s'ein Orakel (r. 25.) selbst aufzeichnete, art deren Ende der idea- 
lische Messias (|i^ fT^tEJQ v. 25.), erwartet wurde. Die 62 
Hebdomaden sollen von dem Anfange des babylonischen Exiles, 
bis zrim ersteh Einfall des Antiochus Epiphanes in' Jiidaa reichen 
und die let/te HebdomaTie, in welcher der Hohepriester Onias 
(n^^O v - 2^-) ermordet wird,,reicht YOU <Ja bis zum Tbde des 
Antiochiis, von ivo' an dann jene an der ersten Stelle angeftiluv 
ten Hebdomaden ablaufen. Vieler Gegengriinde zn geschweigen, 
spricht schon- das gegen diese Erklarung, dass der Verf. xinmog- 
lich von dem wahren Zeitpunkt des Orakels an erst rechnen 
konnte. Anders modificirte Eichhorn diese Ansicht in der 
Allgem. Bib'l. der "bib!. L. III! S. 761. ff., welchem Amman 
folgt,>ibl. Th. II. S. 217. if. Eichhor'n meint, da von der 
Zeit, da J.eremias weissagte, bis auf das. letzte Verfolgungsjahr- 
des Antiochus Ep. nnr 63 Jahrsiebende oder 441 Jahr'e verfiossen 
seyen , so ergiin/e der Prophet die noch iibri^en Jahrsiebende 
nach einer kiinstlichen Deutung; man inusse niimlich die ersten 
7 Hebdomaden nicht abwarts zahlen, da, man so auf keine Be- 
gebenheit in der jiidischen Geschichte' komme, welche Epoche 
Jnachte, sondern riickwSrts von dem durch Cyrus gegebenen 
Edict C535 v. ChrO v. 25. bis auf den gesalbten Sieger y. 26., 
d. i. Nebukadnezar, und soinit bis auf die Zerstorung Jerusalems 
und des total eingetretenen Exiles (5851 v. Chr. ) dJ h. 49 J. 
nun von diesem Ereignisse an welter abwiirts 
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* a ^ er nicht' von seinem wahren chronologischen An- 
fange (585) an, sondern weil die Jirden dasselbe nach Jer. 25, 
11. 12. auf 70 Jahre berechneten, von seinem hypothetischen im 
4ten Regierungsjahre Jojakinis oder im ersten Nebukadnezar's 
(Jer. 25, '!.) d. h/vom J. 664 an, so sei im ersten Regierungs T 
jahre des Antiochns Epiphanes 177 v. Chr. ein Zeitraum "von 
437 Jahren oder nach Usher von 432 Jahren erfullt, das wareu 
etwa 62 Hebdomaden. In ^jenem ersten Jahre des Antiochus' 
wurde der Hohepriester Onias III. (ppUJD v. 26.) abgeset/fe 
(rHD'O un ^ hatte keinen rechtmiissigen Nachfolger (^^ pfcJl) 
derin Jason und Menelaos hatten gegen das mosaische Gesetz 
die hohenpriesteiiiche Wiirde dnrch Geld vom Epiphanes ,ge- 
kauft. Jos. Ant. XII, 5, 1. Die letzte oder 70ste Jahrwoche 
schliesse siph nicht unmittelbar an die 62 Jahrsiebende an, son- 
dern nehme erst mit' des Antiochns Hauptverfolgungen ihreni 
Anfang, die nach A. S. 6 Jahre C?) von 143 148. gedaueit 
haben, wofiirhier aber die runde Zahl geset/t ist. "Wie scharf- 
sinnig diese Ansicht anch genannt werden kann, so spricht doph 
schon das gegen sie, dass nirgend.indicii^ist, wir miis'sten die 

ersten 7 Hebdomaden riickwarts berechnen. Eichhorn meinet 

''".-' 

zwar, dass Wir die ersten Hebdomaden ruckAvarts , die andern 

aber abivarts zu berechnen .haben, diess sei durch das ^n?*? 
v. 26. angezeigt; allein diess heisst ja deutlich genug nach, 
(post), Aber nicht abwarts. Dazu kommt das Widernatiirliche, 
dass man die ersten 7 Hebdomaden auf doppelte Weise bere.ch-, 
nen soil , einmal bis xnm Avirklichen Anfange des Esils, urn die 
Zahl der 7 Hebdomaden zu erlnilten, zum andern aber. um die 
Zahl der 6 Hebdomaden' vollxumachen, bis zum ersten Jahre 
des Nebukadnezar. Bertholdt setzt als terminus a quo die 
Zerstornng Jerusalems , irret aber auch, wenn er annimmt, die 
Zahf 7 H- 62 -f 1 bezeichne iii eben dieser Ordnnng fortlaufende 
wnd 'vorwiirts gehende Zeitramne; der erste soil dann bis auf 
Cyrus herabgehn, der zweite bis auf Alexander den Grossen, 
der am,Ende ("nhS') der 62 Wochen ohne einen Nachfolger 
(^ PS1 ) starb (rrO^)' D J ' e letzt'e. Woche Averde von dem 
,?eitpunkt an berechnet, ,da Antiochus Epiphanes nach seinem 
dritten aegyp^ischen Feldzuge nach Judaa kam (137 A. S.), bis 
zurTempelweihe, 148 A. S.; die\Ha'lfte dieser letzten JahrAVoche 
gehe von der Zeit an, da Apollonius nach Jerusalem kam und 
die eigentliche^Verwiistung begann, im Friihjahr 145 A. S. Wie 
die Deutung des Einzelnen bei dieser Erklarimg^ misslungen aei, 
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isfe an den elnzelnen Orten nachgewiesen worden; liberhaiipt 
spricht aber gegen sie, dass eiiv Zeitraum von 323 vor Chr. his 
anf 137 A. S. gar nicht in die Zahl 70, die doch continua serie 
fortlanfen mnss , eingeschlossen ware. Der ErklSrung Bel't- 
holdts folgeh im Ganzen: Bleek, welcher (S;292,) unter*dem 
Gesalbten, welcher umgebracht ward (v. 26.) aber den 
Seleukus Nikator versteht und Kitzig (a. aa. OO. ) mid de . 
Wette (Encycl. v. Ersch wnd Gvuber, u. d. Art. Daniel),' , 
nur dass diese die Regiernng des Seleukus IT Philopator als 
Endpunkt der zweiten Epoche von 62 und der bis dahin verflos-, 

- seiien 69 Wochen setzen. Die eine odet die siebenzigste Woche' 
(v. 27.) soil die Zeit^des Antiochus Epiphahes, mit AusnaHme 
seiner ersten Regierangsjahre , in welchen er die Juden nicht 
befehdete, umfassen. DessAvegeji habe der Verf. die siebente > 
Woche fiir sich hingestellt, abgeti-ennfe von den .iibrigen. Allein 
richtig bemerkt dagegen Rosch (a. a. O. ,S. 295.): ,,Dass An- 

^ . , ' ' ' ^ - i -. 

tidchns in seinen ersten Regieriingsjahren die Judcji nicht be- 
driickt hab,e, ist gegen 1 Makk. 1, 10 -13., wo es heisstr-Antio- 
chns Epiphanes sei Konig geworden 137 aev. Sel. Zu selbiger 
Zeit haben viele einen Bund geschlossen mit den Heiden, und 
der Kb'nig gab ihnen Gewalt, die SatKungen der Heiden eiimi- 
fiibren, lind, 2 Makk. 4, 14, die Priest er kummerten sich nicht 
mehr urn die Bedfenung des Altarg, sondern den Tempel verach-^ 
; tend und der Opfer vergessend, liefen sie bin, urn dem Schau- 
spiele in der Palastra beiziiwohuen. Das geschah in, den ersten 

- sswei Jahren des Antiochus. Weim er aber aiich Anfangs " dsr 
beste Regent war, so war es doch ein fremder heiduischer Re- 
gent, und es ist daher nicht abzusehen, warum seine ersten >Re- 
gierungsjahre nicht gezahlt werde'n sollen. "Werden doch die 
Regievungsjahre aller iibrigen Konige, giiter und boser, vom An- 
fange des fremden Joches an continua ^erie gezahlt." Neu und 
scharfsinnig ist die Auslegong von Rosch, in der schon oft 
genannten Abhaudlung; aber anch sie ist eine verfehlte und be- 
ssiht auf unrichCJ'gen Voraussetzungen. Um den Pi-opheten Jere- 
inias zuforderst ; zu rechtfertigen , nimnit Rosch axi, Darii\s 
Medns sei kein anderer als Darius Hystaspis; in desseu erstem 
Regierungsjahre seien die 70 Jahre des Jeremias 'abgelaufen , als 
der Te'mpel vollendet und eingeweihfr worden. Allein auch da- 
nials habe die Weissagung des "Jeremias nicht \als eigentlich 
erfiillt gelten konnen und der Prophet habe daher .eine neue 

' Ausdentung versuchfc; . Allein dass Darius. Medus wirklich 



Cap. 0, 27. 473 



.anderer seyn kann als der yermeintliche C}'a;xares II. ist schon 
schon '..friiher, S. 2l9. * gegen Itosch erwiesen worden. -Als 
Anfangstermin (der Weissagung soil der Verf.,das Jahr 609 vor 
Chr., in welchem Jerusalem zerstort ward, gesetzt haben; yon 
du. ab bis zum Cyrus Vsey en grade 7 Jahrwochen = 50 Jahre, 
denn der Verf. habe die Throribesteigung des Cyrus in .das Jahr 
560 gesetzt; voiii selben Anfangstermin biis zum tft)j4 H^O 
ri^D>> d. i. SeleukusllVj Philopator, seien 62. Wochen == 4J4 
Jahre, denn man miisse bis aiif ihn nicht 7 und 62 Wochen za'h- 
len, sondern annehmen, dass die Zahl 7 und 62 parallel lanf en; 
die erste sei die Zeit von der babylonischenZerstorung bis zum 
Anfange des Stadtbaues.unter Cyrus, die andre reiche bis zur Vollen- 
d'ung desselben unWr Seleukus IV. (?),\55 Woohennach Cyrus. Der 
.Ah fang -der' zweiten Epoche von 8 Wochen fallt nach Rosch 
%usammen mit dem Endpiinkte der ersten; dieser ist das Jahr 
17(5 oder 175 v. Chi 1 .-, als Antiochns Ep. den Thron, des ermor- 
deten Selenkns bestieg; die Epoche reicht aber bis zum Ende 
des Befreiungskrieges~, 8 "Wochen nach Seleukus 120 v. Chr., 
damals habe Hyrkan als ein zweiter.. David durch bedentende 
Erobernngen "ZM de,n Zeiten Alexanders Zebina, und" besonders 
ivahreiid der Throustreitigkeiteiv der Briider^ Antiochus Grypus 
und Cycicanus, den jiidischen vStaat zu seinem hochsten Flor 
erhoben, Jos. Ant. 13, \Q^, zehn Jahre nach Antiochiis Sidetes' 
Tode, 193 A. Sel. 120 vor Chr. im 16 J. seiner Regienmg. 
Hi er erst habe man sagen konnen, dass die 70 Leidenswochen 
des lingliicklichen Volkes geendigfe seien vnnd der Seher Jeremias 
sei somit gerechtfertigt. , In dieser Ept)che zeichne er aber \% 
Jahre-besonders aus, welche bis zum Tode des Antiochus reichen 
und die Zeit umschreiben, wahrend welcher derselbe dem Cultus 
entgegentrat nnd ofl'ene Gewalt iibte. . Allein auch gegen diese 
Aiisleghng, welche ein bestimmtes Zeitmaass aus/.umitteln sucht 
-und freilich darin einen Vorzug vor anderen Erklarungen be- 
hauptet, dass sie dieZahlen 7 iind 62 als parallel laufende nimmt, 
sprechen folgende Griinde: 1) Wenn wir nicht mit alien ubrigen 
chronologischen Angaben in den ofl'ensten Widerspruch treten 
wollen, so 1st die Zerstorttng Jerusalems , nicht in das J. 609 
sondern in das J. 588 zu setzen; denn 599, nachdem Nebukad- 
nczar den Jojachin in's Exil ge.fiihrt hat, setzt er den Zedekia 
auf den Thron; dieser regiert nach 2 Kon. 25. aber 11 Jahre 
und in seinem letzten Regierungsjahre wird Jerusalem zerstiirt, ' 
2) Der Concipient kanu' die Thronbesteigung nioht in daa Jahr 
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560 gesetxt haben; vielmehr set/te er dieselbe nm 22 Jahre 
spiiter, also in das Jahr 538. Vgl. S. 223. 224. 3) V. 27. ent- 
luilt nicht 1% Wochen,- sondern eine Woche, in der die 
Halfte besonders' geschieden wird;" denn von einem unbe- 
stimmten Artikel kann in den Worten yo^'H "'SH Ul)eiv 
hanpt der Grammatik nach dnrchaus .nicht die Rede seyn. 
4) Wemr'idie 02 Hebdomaden init dem Tode des Selenkus IV. 
wnd dem Regierungsantritt des Antiocluis Ep. zusammenfallen, 
>vie Rosch doch S. 287^ ausdriicklich angiebt: wie kanh es 
dann noch v. 26. heissen: nach dieser Zeit werde er (niimlich 
Seleukus IV.) umgebracht Averden? 5) Ganx uimaturlich ist die 
Annahme, nicht v. 27., wo anevkannt vom Untergange des An- 
tipchns Ep. die Rede ist, sei der termimis ad quern zu ,sucben, 
sondern r, 26. in den 'Worten ^ HOT'ibo VP> welch e. aitf den 
Befreiungskrieg nnter H} r rkan gehen sollen. Auch ist nie die 
geringste Andeutung, weder Her, noch in den sputeren Orakeln 
gegeben, dass der Verf. noch iiber ;desse'n Zeifc hi nans Aveissage, 
ausser in die -messianische Zeit. 6 ) Es bvanchten gar nicht 
Rolclie Thatsachen, wie llosch sie voraussetzt, vorKuliegen, unt 
iu dem Verf. die Hoffnnng anznregen, d.ass das Ende der Leiden 
jinn gekommen sei. Nach derTendenz aller danielischen Orakel 
kniipft sich an den Untergang des Tja-annen die Hoffnung des 
Messiasreiches (c. 7.). 

II. Indem wir mis nach einer andern Seite der Aiislegnngs- 
geschichte iinserer Weissagung wenden, iibergehen wir den ab- 
geschmackten Einfall eiaes Franz Lowenheim (inqiiisi. crit. 
et exeg. in difficult, prophet. Dan. c. IX. etc. Wirceb. 1787.), 
welcher v. 25 27. fiir das Glossem eines Jnden erklarte, auch 
solche Erklarungen, welche gegriiudet sind auf Verivnderung der 
Zahlen, wie sie die griechischen Uebersetzer und nach ihnen 
J. Dav. Michaelis (Versnch iiber dje 70 Wochen Daniels, 
,1771.) Hassenkamp (V.ersuch einer neneii Erklarnng der 70 
Wochen Daniels, Lemgo. -1772, 8.) Schmidt (in Paulus Me- 
inorab, St. 7. S. 41. f. besonders S. 60. f.) versncht haben, oder 
solche, x welche auf der Meinnng beriihen, dass hier nicht von 
Jahrwochen, sondern vott wirklichen Tagewochenlflie Rede sej r , 
wonach alles schon unter.Cyrus erfvillt Avare. So ^noch Ecker- 
mann Theol. Beitr. 1 Bd. 1 St. S. 133- f. 

Die meisten Ausleger, \velche die Integritat des Textes 
vertheidigten , nahmen richtig an, man habe hier, Jahrwochen 
EU verstehen; uneinig bliebcn sie indess iiber den Anfangs- un^ 
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Endtermin. DieJuden, wieR.Salomo, Saadras, Jachia- 
des, Abarbanel, rechne,n ineist von der Zerstorurig des ersten 
Tempels bis zu'der des iweitem unter Titusr 70 Jahre sollen 
auf die babylonische Gefangerischaft kommen, vom II. Jahre des 
Zedekia an bis auf das 2te Jahr des Darius Hystaspis, wo der 
Tenipel wiederhergesteHt wurde. Die iibrigeu 420 Jahre berech- 
nen sie von der Erbauung des zweiteh Tempels bis 'auf die Zer- 
storung desselben unter den Romern. ' Allein gegen diese Aus- 
deutnng spricht: 1) die babylonische Gefangenschaft wird Uberall 
schon mit dem ersten 'Jahr. des Cyrns als geschlossen angesehn. 
Esr. 1, 1. 2) DieBerechnung trifi't nicht zu, denn der,gemeinte- 
'Zeitrauin umfasst 656 und nicht 490, oder, wenn man die halbe 
"Woche no'ch besonders rechnet, 494 Jahre. , Aa. judische Er- 
klarer schliessen die erste Periode mit Serubabel, aa. mit dem 
Hohenpri ester Josua, aa. mit dem Nehemia, und soAbenesra, 
dessen Berechnungsweise uberhaupt mit einer wnter den Christen 
iiblichen und unten na'her zu beleuchteriden am moisten iiberein- 
komnit. Die Beziehung von v'.~ 27. auf die Zerstbrnng Jerusa- 
lems unter Titus blieb aber die gebraucblichste; ob diese 
Auslegung unter den Zeitgenossen Christi indess schon eine 
eigentliche und buchs ta'bliche war, und nicht, vielmelir 
bloss eine ty pis che, scheint uns grossem Zweifel untenvorfen. 
Zwar beruft man sich dafiir auf den Josephus, Avelcher'An t. 
10, 11. 7., und Bel. Jud. 4, 6. 3. allerdings in jerier Stelle eine 
"Weissagung auf die Zerstorung unter Titus findet', allein wie 
stimuli damit.s,eine Ansicht Ant. 12. 7. 6., wonach sie sich auf 
die Verwiistung des Tempels unter Antiochus bezieheh soil? 
Es heisst dort, wo keine andere als eben unsere Weissagung 
gemeint sej'n kann: W/v S'tQ^fttootv rS vu5 aivvepii ytvead-at, xaru 
^wwijAa TtQocp'riTelttV, itgo i^Qu-AOolmv %al OXTW yivoftsvwv '$TQ)V iihfi 
yQ on Maxzdovii; xKraivaovoi.v HVTQV. 'Ehtweder muss -man den 
Josephus wegen dieser doppelten und sich Avidersprechendeii 
Auslegung ttbler Inconsequenz beschuldigeri, und zugleich anneh- 
men, dass di.eDeutung auf die Ro liter keine so allgemeine unter 
den Zeitgenossen Jesu war, wie man gemeinhin hehauptet: odei- 
man ist zu der Folgerung berechtigt, dass ilvm ietzteres Ereig- 
niss tiur als der ixrvnot; der "Weissagung gegolten habe. Diese 
letzte > Ansicht muss uns ein/jg bei Benrtheilung splcher neu- 
testamentlicher Stelleh leiten, auf die man sich yon jeher in der 
christlicheh Kirche berufen hat, um zu erwe\sen, dass hier 
die Zeit bis auf Cliristus und die Griindung seines Reiches ge- 
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weissagt sei. Wenn wir auch annehmen miissen, class der ganz 
allgemeine und messianische Inlialt von v. 24. erst in Christns 
wahrhaft seine Erfiillimg gefunden 'hat, so li alien wir doch fiir 
unumstosslich -gewiss, dass ,der Verf. den Ausgang dieser Ver- 
heissung in seiner Zeitnahe erwartete und das- En de der 70 
Wochen v. 26. , wie anerkannt 8, 17. 19., so auch hier die Zeit 
des Antiochus Ep. bedeute. Die Stellen im N. T. , auf welche 
man sich, scheinbar mit Recht, beruft, sind aber: Mt. 24,15,16. 
(pTttv ovv 'idtitE TO ^S^vyf,m vjjq fg^fKaasoiq, TO QtjO-lv SKA ^KVIII^ tu 
ngo<p<f[cu ,- I(7TW5 'v TOJt^J ayC<a o avuyiviaoxiav voifad) TOTS ol iv 
v>; 'lovSdta.-iptvyi'CtiHSctv ial'.ra oi}) t uud Marc. 13, 14.: ornv dt 

to {t$&vy/,in t<r^ fgi]fi(aai(a<; faroiq OKQV ov Set, o ava.ywma'Kmv 

TTOT x. T. L Beide Evangelisten stimmen fast wortlich 
uberein. Aus kleineren Abweichvmgen und darans, dass sich bei 
Luc. 21, 20. andere Worte finden, kanu man noch nicht mit 
Bleek nnd Hitzig, Heid. Jahrb. 1832. H. 2. S. 134., folgern 
wollen, die eigentlichsten Worte Christ! lagen nicht mehr vor. 
FUr iv tonw ayfy, was bloss bei Mt. vorkommt (wofiir LXX. .xu 
v. 27. inl Tcrttgov) setzt Me. OTIS a ^^denn Mark^is vermeidet 
jeneu. Ansdrnck als einen fiir seine Leser, insofern .sie Heiden- 
christen waren,' unverstandlichen mid setzt den paruphrastischen. 
Auch hier folgt jeder seiner eigenen Stellnng; so ist Lukas am 
meisten historisch, wenn er stali unserer Worte schreibt: ,,Wenn 
ihr- nmlagert sehen werdet .die Stadfe Jerusalem von Armeen, da 
kbnnt ihrs Avohl eiHsehen, dass die Verwiistung der Stadt nahe 
ist." Bei alien schimmei't alsi; ein Grundgedanke , ' die ^i/ ( (!jo>? 
durch. Wir geBen xu, dass Jesus sich, aflein af Dan. 9, 27., , 
und nicht auf c. 11, 31. 12, 11. beziehe und die Worte auf die 
Verwiistung durch die Rbmer an,w^nde, aber nicht als i eigeufe- 
liche Weissagung, sondern typisch, denn Christus verstehet 
unter dem Grauel der Verwiistung etwas, was einst gleich- 
sam das Zeichen der allgemeinen Zerstorung nnd Entweihung 
des Tempels seyn werde (nach Lukas: das RomerKeer), Per 
/Sinn ist also : der Grauel der Verwiistung, von dem Daniel rfitlet, 
wird sich Aviederholen , und wenn ihr inn erblickt, dann ist es 
Zeit, u. s. f. Christus sah hier also im Daniel gar" nicht einnial 
eine Weissagung die in Zukunft erst iure Erfiilhmg erhalten 
sollte ; er le'gfc abet auch den inneren Zusanimenhang des Ty.pus 
uhd Antitypus nicht deutlich dar und es zeigt sich, wissenscliaft- 
lich betrachtet, eine mehr aussei-e 'Auffassnng des Danielischen 
Ausdrucks. Dagegen wendet nun aber Hengste nb erg (Beitr. 
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. 258., f. Christol., II. 1. S. 503. f.) mii ausfiihrlicher Begran- 
dung em: 1) Christus fiihre aus dem Daniel eirie wirklich ersfc 
in Zukunft KU erfiillende W'eissagnng an, denn er habe die Stelle 
gar nicht citiren diirfen, wenn er nicht auch mit seinen Zeitge- 
nossen sie ftir cine eigentliche Weissagung auf die Zerstomhg 
Jerusalems liielt, weil er sonst zu dem Irrthum nOch beigetragen 
haben wttrde." Allein> waren denn die Jilnger mit seiner Lehr- 
weise nicht vertraufe und Ayusstqn sie es nicht, dass er in eihcr^ 
,,wissenschaftlich betrachtet, mehr aussern, 'dem Gemiithe nacli 
Vollkommen innerlichen Erfassnng des Wortes," (Redepen- 
ning, in d. Theol, St. u. Kr. 1833, H. 3. S. 869.) oft. Stellen 
des A. T. mit solchen % Ereignissen in Verbindung bringe, zii 
welchett sie nach der AbsicKt der alten Verfasser in keiner Be- 
ziehung standen'i Hatten sie also anch hier "dni-cli diese Be- 
nntznng des Buches Daniel irre gefiihrt werden konnenl "Welchc 
eigentliche Und buchsiibliche Beziehung seine Zeitgenossen auch 
dem Wovte Daniels gaben, diese blieb ja imangefochten. Dass 
er aber in, ihm nicht eine r eigentliche Weissagnng anf 'die" 
Zerstornng Jerusalems fand, besagen die "Worte TO $tj&lv SM< Au.- 
vm\l"tii nQQcpfcts, wenn antlers diese "Worte, avelche bei Me, als 
Glosse aus ,dem Matthaustexte stehen, wirklich .fur "Worte Christi 
zn halten nd nicht bloss parenthetische EiriscBaltung des Evan- 
gelisten sind> \vie das gleich nachfolgende o' u.v<tywm<sY.mv voslro), 
Man bemerke namlich wohl, dass es heisst: QII&SV S. A. und nicht 
sv und dass jene Formel grade da gebraiicht wird, wo 
die endliche und vollkommene Erfiillung einer Weiss.agung 
angedeutet ist, ^welche y-unachst schon in einer anderen Thatsache 
ausgegang.cn 1st. Mt. 3, 3. 8, 17. ygl. .2, 23. Hengstenberg 
wendet ferner 2) ein: Christus gebe von dem pSikuypp <vfjq tQijiicj* 
0wc gar. keine nahere Bestimmung, diese sollten seine Hoi-er axis 
Daniel selbst schopfen; diess warie aber nicht moglich gewesen, 
"vvenn an der angegebenen Stelle bloss von Begebenheiten der 
makkabaischen Zeit die Rede war. Diese Bemerkung beruht 
anf der Annahme, die Worte 6 avayivojaxuv foVroj seien 
keine Parenthese, sondern, Worte Christi selbst, und zir ' 
Jtberset/en: i3 wer es liest, der verstehe es. " Allein nur dann, 
wenn Christus bei seinen Zuhorern voraussetzte , dass sie die 
Stelle auf in Anderes, als die Zerstorurig durch die Romer, 
also etwa auf die Makkabiiische Zeit bez'dgen, war es am-rech- 
ten brte, sie /urn geistigen ,,riur durj;h den Beistand 
OSottes moglichen" Versta'ndnisse deis Danielischen Wortes 
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zu ermahneri imd so darawf hin&ndenten, class s?ch ernenern 
werde, was schon einmal geschehen. Setzte Jesus aber eine 
allgemeine Beziehung auf die Zerstornng durch die Homer vor- 
an's, so ist wahrlich nicht abzusehen , Avarum er sie liiit je'nen 
Wbrten noch besonders znm inncrlichen Verstandniss der Danie- 
lischeu Stelle hatte auffordern sollen, da dort nichts anderes 
steht, als eben hier: dass der Grauel der Verwiistung iiber der 
Zinne des Tempels stehen werde. Welche niihere Bestimmung 
des p$f).vy{ia T/]? $(ip<aaiiat; hatt'en seine Hover also wohl aus 
Daniel schopfen konnenl Man weivdet 3) ein, dass Daniel von * 
Christo gradexn Prophet genannt Averde; hier also, wo er eine> 
Weissagung von ihm anfiihre, miisse diese eine eigentliche seyn, 
und daranf allein bezogeii werden, worauf sie Christns besiiehe. 
Allein wen n in jener vStelle auch nnr ein Typus gefunden wirdj 
so blieb Daniel darnm wirklich imrner noch ein Prophet, inso. 
fern, er von dem Messias nnd seinem Reiche weissagt; nnd habeiv 
etwa die spateren Kirchenlehrer die. Propheten nicht als 
solche : kn erkannt, sondern fiir Betriiger gehalten^ weil.sie 
ihre Weissagnngen typisch auslegien? Eben so wenig ist diess 
der Fall, bei Christiis und den Apostelrt, wenn sie an das Bncb, 
Daniel sich anschliessen. 

Es ist , also kein sicheres Zeugniss vorhandin, dass man 
zur Zeit Jesu unsere Weissagung a.uf die Zerstoruhg unter Titus 
bezogen habe. Am wenigsten kann 'man dem Herrn selbst diese 
Ansicht unterscbieben^ wenn man in das typische Element des 
N. Ti, das sich nicht allein im Gedankcn, sondern auch in der 
historischen Einkleidung pffenbart, eine tiefere Einsicht geAvoni 
nen hat;, hatte er aber auch, was ; nicht der Fall ist, jene Stelle 
anf die angegeb^ne Weise evklart, so miissen wir doch immer 
bedenken, dass Jesns in keine seiner Anfiihrungen alttestament- 
licher Stellen die Kraft eines hermeneutischeri Kanons gelegt 
hat. Die messianische Auslegung, zu welcher Avir nur bei v. 24. 
berechtigt sind, behielt aber seit altester Zeit fiir die gan/e 
Stelle ihr Vorrecht in der Kirche und anf G run d der missver- 
standenen Ausspriiche Christt identificirte man den Gesalbten- 
v. 25. und 26. und setzte als Endtermin der Weissagung die 
Zerstorung unter , Titus. Die alfccste Anwcndnng dieser ' .Art 
findet sich im Briefe des Bai-nabas, . 10.: .ytyjguntui ;'?: xnl 
tarui, TTJS f{idof(.K$o<; avi'rt),ovfii'}]!; olxodopid-i'iatTKi* J'o? &(S IVJoifo; 
Znl rw ot'o'iurt KVQKI, Schon Hieronymus kannte 10 verschie- 
dene Auslegungen dieser Stelle. Die arithmetisch genaue Be- 
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rechiiung hat abev auch bier nicht gelingen wollen mid die Bios- 
sen dev Vorganger gegen Grammatik, Znsammenhang und Chro- 
nologic sind von den kritischen Nachfolgern enthiillt^ ohne sich 
bei Aufstellung neuer Hypothesen vor eigenen hitmen m kb'nnen, da 
sie an einem Grundirrthume fes't hielten. Die meiste^ dieser 
Ausleger nahmen an, dass man an ein Edict irgend eines per- 
sischen Koniges 7.11 denken habe, wenn man den Anfangstermin 
bestimmen wolle. Daher denken einige an das Datum dieses 
vorliegenden Orakels selbst, d. h. an das ei-ste babylonische Re- 
gierungsjahr des fabelhaften Cyaxares II.; so Cyrillus Hiero- 
sol. Cateches., 12. n. 8. Polychronius, Calvin, Oeco- 
lampadius, t'Emperenr, jCoccejus, Dathe undHezel; 
aa. an das Edict des Cyrus, so' Clemens Alexandri- 
mis, Kleinert (in den Dorpat. Beitr. II., S.4. f.) Weil aber 
in diesem Edicte nicht von dem Wiederaufbau der Stadt die 
Rede ist und \sreil auch der Tempelbau nicht nnter ihm zuStande 
kam, sondem unter einem Konige, welcher Esr. 4, 24. Darius 
genannt wird, so rechnete man, je nachdem man den Namen 
Dai'ius auf einen persischenKb'nig. bezog, entweder von Darius 
Hystaspis an, so Scaliger, oder von Darius Nothus, so 
Tertullian. adv. Judaeos c. 8., Luther^und. Melanchthon; 
aa. setzten das 20. Jahr des Artaxerxes Longimanus, in 
welchem Nehemias die Erlaubniss erhielt, Jerusalem wieder auf- 
xnbauen, als terminus a quo, so Julius Afric., Chrysosto- 
mn's, TheodQret, Euthymius Zigabenus, Isidprus 
Pel., Scholl, Haver, nick; von dieser Auslegnng sagt Hie- 
ronymus, dass die meisten ihr folgten und er -selbst ist 
ihr nicht abgeneigt. Als terminus ad quern ' hielt man die , 
Zerstornng Jevusalems durch. ;Titus fest,v so Origines Cder 
abev nach einer mystischeh Auslegung von Adam an rechnet), 
Clemens Al. Tertullian, Chrj^sos tomns, unter den; 
Neueren J. D. Michaelis, Hassenkamp, Dathe, He/el, 
Haver nick und aa. Weil aber .dieser Zeitranm mehr als 490 
. Jahre unifasst, so haben andere, als den terminus ad quern, ein 
' naheres Ereigniss in Jesu Leben festgestellt, also sein Gebxirts- 
jahr oder seine Darstellnng im Tempel, oder sein Todesjahr, 
so Julius Afric an us. Freilich nahmen auch diese Ausleger 
eine Be/iehung auf die Zerstorung Jernsalems; dnrch die Rb'mer 
an, behanpteten aber, dass Gabriel diese Ereignisse, welche nichfe 
mehr in die 70 .Tahrwochen eingerechnet waren, nur anticipirt 
habe. Arif welcher granzenlosen "Vyillkiihr diese Annahme beruht, 
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bedarf weiter keiries Beweises, was wiirde aus solchem Antici- 
piren denn anderes folgen, als dass der Prophet die 70 Wochen 
fiiv kein bestimmtes Zeitmaass gehalten habe? Scholl gelangfe 
durch eine Rechnujig nach Otympiaden, und durch Combination 
- des Todesjahres Alexanders des Gr. zu demselben Resultate wie 
Hiivernick* Dieser s.etzt als terminus a qno dag Edict des 
Artaxerxes Long., (Neh. 2. V in dessen 20 Regierungsjahr 304 
oder 308 v. Chr., und meint, die erste Periode werde auf 7 
und 62 .Tahrwochen, also 69 Wochen. = 483 Jahreh bestimmt. 
[GJegen diese Zeiiegung s. zu v. 25.]. Von da bis zur Schlachfi- 
bei Actium i. J. 723 n. c. seien 420 J.; recline man dazu nun 
die noclv fplgenden.. 44 Jahre der Regierung ( des Augustus, also 
484 J-> so bliebeu uns noch '19 Jahr, welcbe in die Regierung 
des Tiberins fallen; der terminus ad quern sei das .Todesjahr 
Christi. Auf'genaue Jahresangabe sei zu verzichten ,wegen der 
chronologischen TJngewissheit liber das Todesjahr Christi-; iiffer 
diesen werde aber schon v.26, hinausgeeilt und schon.die Zer- 
stornng Jerusalems angedeutet, welche erst- in die letzte Woche 
gehore; diese soil aber ron Christi To de bis zur ZerstoruHg Je- 
rusalems reichen (!). Am sauersten macht sichs endlich Herr 
Kengstenb erg, allein trota der grossen Sicherheit, mit welcher 
seine Leistung auftritt, theilt oder iiberbietet sie doch nur die 
Fehler der friiheren Versuche. Das -Q^ &Q soil nicht auf 
das Edict eines i>ersischen Fiirsten sich beziehn, sondern es be- 
deutet das Ausgehn des Beschlusses v.oh G'btt zur' 
Wi ederherstellving d s er Stadt; dieser gb'ttliche Beschluss 
sei aber in Folge der Erhb'rung des Gebetes Nehemias urn die 
Wiederherstellnng der Stadt ci 1. ausgegangen und dieses Gebet 
im Monate Cislevj im 20. Jahre des Arfcaxerxes Longimanns, 455 
v. Chr. 299 u. c. gesprochen. Die Zeit von da bis zumEnde 
der 7"Wochen (denn in ^It0n4 bezeichne das *"} eihen terminus 
medins) reiche bis zflm Jahre 406, 2 Jahre vor dem Ende der 
19jahrigen Regiernng des Darius -I!.., des Nachfolgcrs vom Arta- 
xerxes; zu dieser Zeit sei die Stadt vollkommen vollendet gewe- 
sen. Der terminus ad quern fiir die (in 7 und 62) -getheilten 69 
Jahrwochen sei die Taufe, oder das Auftreten Christi im J. 
782 u. c^; die letzte Woche gehe von da bis auf eiiten 
,,fliessenden" terminus ad quern in den ersten Jahren nach 
Christi Tode; dieser falle in -die .Mitte jener Woche und werde. 
von der Taufe durch 3'/a Jahre getrennt- Wir bemerken gegen 
diese Ausdentung insbesondeve noch folgendeS; 1) Wie gesucht 
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und unna'tiirlich dieDentmig des "Q"l fc4SfiQ ' w * e l 
licb also der terminus a .-' quo'.'sei, lenchtet jedem ein! Ware iiber- 
haupt eitic andere Deutung, als die von uns gegebene mogllch, 
niimlich: ,,Ausgehn des An ssprttches -'(Orakels),*' so 
konnte man. riicht anders erklaren, als: vom Erlass eines Be 
fehles, die Stadt zu bauen und wiederherzustellen,, 
, d. h. mit Beiden den ^Anfang f.ii machen, und man nUisste, aiich 
wegen 'Jes. "45, 13,, nothAvendig an das Edict des Cyrus denken, 
da der Stadtbau, wie zu r. 25. gezeigt worden 1st, genau 
mit dem Tempelbau zlisammenhangt. In keinem Falle komjte 
man anders als vom Cyrils an rechnen, insofern ja, nach Heng- 
stenberg selbst, mit dessen erstem Jahre die 70 Jahre des 
Jereniias ibr Enfle erreicht haben sollen, und Daniel. im 69stett 
stebt. Wie wiire es nun denkbar, d ass der Prophet im Jahre 
539 v. Chr. die Weissagnng anhobe, aber nicht voti da ab den, 
Anfang des zugesicherten Heiles berechnete, sondern hinunt'eiv 
Stiege ins Jahr 455 und hier den Anfaugstermin der 70 Wocheit 

' - setxte 1 ? Wollteii wuvuns auch aiif den Standpunkt einei 4 ) iinsver 
Ueberzetigung vollig widerstreitendert, kritisirenden Schnle vei> 

' setzen, doch fiele es uns tinmoglich, solcher Willkiibr, die sicU 
den Anstrich l der allein wahren und christlichen Kritik ztt gebett 
anmaasstj auch nur vim entferntesten beizustimmeh, da sie der^ 
Beschaffenheit der Weissagung, wie diese auch immer aufgefasst 
seyri mag, schnurgerade widerspricht! Oder wird man sich mife. 
; -.-der fast tacheln erregenden Bemerkung von H en gs te nb erg 
(S. 403.) beruhigen konnen: j, die Zwischenzeit izwischen diesem 

- terminus ad quern des Jeremias tind dem des Daniel wird aL* 
ein Interimistictim dem Bundesvolke mit derselbeit\ 
Liberalitat nic'ht angerechnet, mit dei* ihm del* friihere 
Mittelzustand^ die 18 Jabre von dem 4ten Jahre" des Jojakim an, 
bis zur Zerstornng der Stadt tind des Tempels, mit in die 70 
1 Jahre des Blendes eingerechnet worden!" Fiirwahr, es Ware 
eine vielseitige, abe'r kamn w in schenswerthe Liberalitiit- des Him* 
mels, welche bald ein gedriicktes und des Heiies beditrftiges 
Yolk wohl_ 82 Jabre Kinger als nothig, bloss aus Kiirzweile bar- 
ren Hesse, bald ihm 18 Jahre abliesse, um dadtirch seinen Pro* 
p'heten Jeremia, dessen 70 Jahre man doch nach Herrn Heng- 
'stenberg eigentlich und wortlich verstehen soil, hier Liigen 
zu strafen! Aber freilich, diese Liberalitiit (1) 1st nur das 

>g ~ Hirngespinst eines in die Enge gerathenen Krittkers, welcher 
Hirer zur Termeintlichen Rettimg unserer Weissagung und ge- 
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AVISS auch mr Tilgnng seiner in der glaubigen Kritik verschtil- 
deten frrttiitmer. bedarf! Die Anschnldigungen *,der Parteilichr 
keit" (Eeitr. S. 360,)* ,,lacherlicher Anmassnng" (S, 46.) ,,ab- 
sichtlicher Taiwchung" (S. 232.) ,,freiwiiligen Irrthums" (S, 163.) 
,,bosen Willens" S. 146*, welche derselbe gegen die ersten M3n- 
ner der Wissenschaft von Zeit zn Zeit ausgehen lasst, fallen 
Webei atif dfen, Urheber selbst ziiriick! Allein, wir sihd bet 
diesem ersten Pnnkte hoch nichfc mit Herrn Hengstehberg 
im Reihen I Um namlich ' einigermaassen eine chronologiscbe 
Berecbnung 2u Stande Kit bi?ingen> setzt derselbe, nach Kriiger, 
das 20ste Regiernngsjahr des Artaxerxes Longimanus ins J. 455 
v. Chi*. Diess . beruht auf der Annalime, dass der- Regierungs- 
anfatlg des Ataxerxes irt'd, J. 474, nicht erst in d. J. 465 ver- 
setict werden nuisse. Gegen diese gewaltsame Verkurzung der 
Regierung ,des Xerxes hat sich aber, mit Vertheidigung der iilte^ 
yen Ansicht, griirtdlich und aiisfiihrlich erklart: Kleinert: ttber 
den Regieruhgsahtritt des Artaxerxes Long.) in den Dorpat. 
Eeitr. II, 1232. -^' 2) Die chrOnologische Berechnling bernlit 
at .falschef Fassung des 4 iA ID^iyhS VgK 7Ar v% 25 -^ ' 
3) Welche 'InconseqneriS! ! Die "VVeissagilng soil riach HeiVg- 
stenberg eine gertau abgegrknTite nnd bestinimte seyix 
(S. 412. 520. ih der Chnstol. a. a. O.); wie stimint denn dazu, 
dass der Endtermirt (S.58L): ,,e]n flies sen der" genannt wird? 
Freilifch, die scheinbafe HihdeutUng anf die Zerstorung Jenisa, 
lems v. 26. nnd 27. darf nicht aufgegeben werden mid. der Pro*- 
phet muss sie geweissagt haben! Das geht aber nicht Avohl am 
ders an, als wenri man^ mit der> vorher /.war geruhmten, Chro- 
nologie, hi er nicht alfortigenau nimmt nnd die Zahl 70 z 
flits si geni," iiber ihreii Zahhverth hinausreichenden 
den Fliiss aber dammt> wentt der Kritiker ans .Ufov, will.! Dock 
schon alliinviel von dieser miibseligeh Arbeit, jene Winkel/Uge nnd 
ge\yaltsamen Verdrebnngen, welclie maii sich bei niysrem Ab- 
schnitte ei-laubt hat> sin wide.rlegeni 
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ft ie 1 t a t e M o ft a r c h i e u b d d e r e it E n d e: 

Dieser letzte zusammenhangende Absehnitt ent 
halt eihe-^jausfuhrliche Offenbarung-iiber das letzte 
d i. das macedonisch'-g'riechische Reich bis auf An- 
tiochus Epiphanes,' mit .ferneren Aussichteh in eine 
messiunische Zukuiift* Daniel erhak dies Offenba- 
rung ini dritten Regierungsjahre d&s Cyrus, alser uni 
die Zeit des Osterfestes aus Trauer iiber die gegen- 
wa'rtige Lage des Volkes und dessen Siinde, welche 
jetie herbeigefiibrtj- ein dreiwoclientliches.Beten utid 
Fasten anjstellt. Als dieses zu Ende, und Daniel sich 
grade am Tigris befindet, wird ibra ein Gesicbtj die 
Blanner aber, Welche in seineir Gesellschaft.sich be 
fanden, sind eiitflohen, vpii plotzliGhem Sfchrccken, 
ergrijffen und wie ton unsichtbarep JKraft, als Un- 
heili^e, aiis dem Geisterkreise gebannt (v 7). Es 
wird ihm eine Erscheinitng , in wunderbarer Glorie; 
ausser sich vor Bestiirziing fallt er zur Erde hin , aber _ 
ein Engel j Gabriel , richtet ihn wieder auf s er ermahnt 
ihn;, ohne alle Furcht 211 seyn, versichert ihnij das^ 
sein Gebet um Aufschluss iiber die Zukunft des Volkes 
% scbon am ersten Tage desselben erhort seij und dass 
er nun gekommen, ihm diese Offenbarung ssu geben. 
J?uvor aber giebt er ihm noch den Grund an, Avaruni 
seine Sendung an ihn sich verzogert habe Er hahe 
namlich 21 Tage lang mit dem Schutzgeiste Fersiens 
zum Heile Israels kampfen miissen und ihn nicht iiber- 
'.mocht, endlich ihn aber doch mit Hiilfe des Schutz- 
engels der Juden^ des Michael, auf eine Zeitlang 
.' " , ' " . ' - ^ " '-31*" 
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stens besiegt; sobald ef dem Daniel aber die Offen- 

barung werde gegeb.en hahen, masse er zuriickkehren, 

um aufs neue mit clem, clem jiidischen Volke feind- 

selig gesinnten Scliutzgeistc Persiens zu kampfen; 

auch deutet er ihm zugteich an, dass die Qffenbarung, 

welche er ihm geben wolle, noch iiber die Zeit des 

persischen Reiches hinausreichen werde, indem er hin- 

zufugt, wenn jner Kahipf mit dem persischen Schutz- 

engel ende, so werde dagegen ein anderer mit dem 

griechischen beginnen, also noch bis in die Zeit der 

griecbischen Herrschaft biriein werde die jiidiscbe 

Nation nicht zu ihrer alten Unabhangigkeit gelangeti. 

Cap. 11, 2. beginnt nun die eigentlicbe Oftenbarung 

, iiber die bis zurn Einbrucli der inessianiscben Zeit 

reicbenden Scbicksale der Juden. Sie hebt an mit den 

/ drei N"acbfolgern des Cyrus, gebt dann auf Alexander 

den Gr-. r iiber und auf die, auf den Triimmern seiner' 

Monarchic sieb bildenden Reiche^ Von 11, 5. an redet 

Gabriel ab^r Moss von zweiDynastien, als solchen, von. 

denen die Juden ant meisten zu leidett batten^ dem 

Konige des Nordens d. i. der Bynastie der Seleuciden 

'lind dem Konige des Siidens, d. i der Dynastie der 

Lagideri. Die historische Oifenbarun'g gebt niit dem 

Detail eities Geschichtsbuches V. 6> Von Antiochus 

Theos und Ptolemaus Philadelphus an bis auf Antio* 

cWs Epipbanes her>ib, y. 21 24.; die folg'enden Verse 

2528. V^'eissagen dann dasjeiiige riocK vollsiandiger. 

Was v. 2224. nurkurz angedeutet liatten. V. 29 39, 

^geht die JErzablung bis auf die Ereignisse hach 'dem 

vierten aegyptischen Feldzuge herab, v ' 4044. tr^geri. 

einigies in der Erzablung nach, V, 45. wird der Tod 

des Antiochus Ep. nacli seineri gepaueren UmstSnden 

verkundigt. Dann heisst es c. 12, 1. f. , der Erzengel 

Michael werde als Schutzgeist des jiidischen Volkes 

die Oberhand gewinnen und das Beich Gottes fiir die 

Juden anhebeiK Dann werdeii irlie Torlien auferstebeiv 

iim Theil 'zu haberi an den Freuden des messianischen 
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Reiches. Er "jfiigt auch eine Zeilbestimmung hinzu, 
\yelche das nahe Ende erwarten lasst, Er befiehlt 
clem Propheten noch, -diese Offenbarung geheim zu 
halten, und entlasst ihn mil dem Wunsche', ' er moge 
abscheideri von der Erde, \\m, wcnn das Ende der Tage 
koinme, rait den Fromnien aufzuerstehen. 



Auch in diesem Abschnitte trrtt das paraneti-r 
sche Moment hervor. Er ermahnt, die Leiden der 
Gegenwart standbaft zu ertragen und sie als Priifungen 
und Mittel zur Lauterung anzusehn, c. 11, 35. 12^ 10. 
Daran scbliesst sicli aber die trostende proph'eti- ' 
sche Verheissung, dass auch diejenigen , welche vor 
dem Eintritt des bald erwarteten Messiasreiches ster- 
ben oder tiiukommen wiirden, dennoch T heil an- deni 
Messiasrfiiche haben sollten, zu \yelchem sie aufer^ 
stehen wiirden, c. 12, 2. 3. 13., dass aber die Gottlosen 
und von dem wahren Gotte Ab triin ni gen. zwar auf- 
erstehen, abler zmn ewige'n Tode verdamint werden 
\yurderi. .;. ' ,-'"'' -.-. : ..".'''.-- ' " >...'. .:'' 

Die Identitat des Verfass ers der iibrigen Ab- 
schnitte 1st unbezweifelbar. . Ueberall finden sich Be-^ 
ziehungen auf Vorangegangenes , und Spraclie, isq wie 
Darstellung, stinimen auf das aiiffallendste damit iiber- 
ein. Dass der Abschnitt spater abgefasst'ist, als beim 
Beginne der persischen R|onarchie, beweisen das drei-" 
wochentliche Fasten, 10, 2., die Unterscheidung hohe- 
rer und niederer Engel, 10, 5., die Lehre von den 
Schutzengeln , 10, 13+, der Mangel an Kenntniss der 
persischen Regentenreihe, 11, 3.; zudem steinpelt der 
ganze Character der Weissagung sie zur Dichtung und 
ihre Abfassungist, wie c. 7 9., unmittelbar nach dem 
Tod des Antiochus Epiphanes, welcher hier genau 
mit seinen Umstanden geschildert ist, 11 5 44. 45., 
anzusetzen. 
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1, X. Im dritten Jahre Coresch, des Koniges von 
-, Persian, ward Daniel, dessen Name Beltschazar ist, eine 

Offenbarung enthiillt; und Wahrheit 1st die Offenba- 
rung und [das] Elend ist gross* Und verstehe die 

2. Offenbarung, und verstehe sie in dem Gesichte --a). In 



e) Ben letzten Abschnitt eroffiiet eine, allgememe Ueber- 
schrift v. 1, "\y\ JUVW TOtfiQ* Das dntte. Beglerujigsjahr 
des Cyrus ilber das medoperslsche Reich ist gemeint; wavum 
er grade dieses, Jahr nennt, 1st zu v, 2. nachgewiesen. Der 
Widerspruch, ?dass der Verf. c, 1, 21. den Daniel nur bis zuin 
ersten Jahre des Cy-rus danerh (leben) ISsst, erklart sich 
durch die Annahme, dass er \vohl anfanglich den Daniel gar 
nicht in spttterer Zeit weissagen lassen wollte, und hier jene 
Xeitangabe nicht beachtete, Vgl. S. 31, 32, und daselbst j liber 
die Vss. z. \i. St. - ^"Cn 1 ? Thtt 1l3*1' P er Vei<f ' spricht 
hier -wieder torn' Daniel, tvie von einem Fremden, erst v. 2. 
lerikfe er wieder in die erste Person v ein, TJeber ,.^J3"t V S^ zu 
9, 23. ; die v. 21. ; ll^ 2, ff. folgeiide Offenbarung ist gemeint. 
*"" "^'J'tfiUIDSD w * e 1> 7. 4, 5, 6, Aa, Codd, u, Edd, iiach einer 
Buchstabenversetziingj "I^HtD^v , N3S1 13in HONI 
, SniS' I*as : Pradikat HQS ^ sfe m ^ Nachdruck vprarigestellt ; 
vgl. iiberhaupt zu 8> 26, Der Artikel Weiset . auf das yorherge-' 
gangene ^-j zurilck, Aehnlich 2 Chron, 32 4 1,, nach dyei Ca- 
piteln voll von Dichtungen und Zusatzen: D^3nn ^DN 
nSsn hOSnV J> ie ;Wprte 4n3 S3!V trete n nicht als eid 
neues Prlidioat zu ^^nn > so dass sie nit de Wette aufzu- 
ISsen wih'en und (die Offenbarung betrifft) grosse Bedrang- 
niss, sondern wie'J^lD'S Pradicat zu ^^H ist > so tr * tfe SllJl 
izu jyJ3Jj, und man ubersetze also r Wahrheit 1st die Qffen- 
barung und [das] Elend ist gross, n&mlich das in der 
fojgeriden Vision geofFenbarte Elend; die Zeit der JiedrSnghiss 

c. 12, i.: nyn iy ^5 .WHD nrvn: sh ituN.nis. 

^nn* ^ s * s fr a ' so au<5 ^ ' u ' er hauptsSchlich wieder die Zeit 
Trltbsals unter Antiochns Epiphanes berucksichtiget, nicht die 
frohen Hbffnungen, Avelche nach derselben (c, 12, ) dem Volke 
werden sollen. *Man kBnnte erklarenT 71^33 "W;S N3SJV 
^Z2 Dass ^SJ, Krieg, Kriegsdienst, aber auch 
metaphorisoh s, y, sei als;;eleude Leben, Elend, erhellt 
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aus Hi. 7, 1. 10, 17. 14,14. Jes. 40,' 2, Wortlich Aq. am 
Ramie des Cod. Chis. : xul arQattla pfyuXr], und auch C!h. B. 
Michaelis, Bertholdt, Deresev, Rosenmtiller, indeni 
sie die Bedeiitting Krieg festhalteii, libersetzen dann irrig: 
und (betrifft) grossen Krieg. Allein die von Tins angenom- 
niene Bedeutung ist vorznssiehn, da das Orakel und alles,was 
darin geweissagt wird, in besonderer Besdehung zu den Juden 
steht; auch besonders wegen c. 12, 1. Insofern J<2lS{ auch 
tteev bedeutet, iiberset^en die LXX: TO niyd-os TO la/vgov (dt-^ 
vo'iiO-i'ifffcui TO 7tQoaTK)>fj.a): viellefcht mit besonderer.Bexiehuna^ anf 

die Jnden der Makkab. Zeit, c. 12,0. 10, Falsch auch der Syr/ 

/. . v 7 . . * . o y , v v A _, , , 

(^*JLs AOALo fiSi JJU50J, Theodot, xm Swaps /*- 

yd).ij xott, avvfc/iq $do&i] ainy $v TIJ SnvKafy), Vulg t (et flivtitiido 
magna), denn JJ3S kann nie wie ^n > Svvfwi s. v. seyn alsf 

robur, fortitudo, wie schou fruher bemerkt worden. Haver- 

. \ * 

nick endlich will erkla'reii: "Wahrheit ist die Weissa- 
gunghind die Anstrengung jst:gross; die Worte HDSV 
solleii in engev Beziehung -aufeinandej' stehen und da 
sich gleichfalls aiif den Propheten so be/iehen, dass cs 
die denselben .betreffende v grosse A n s t r e n;g u n g , mit welcher 
diess Orakel flir ihn verbnnden war, bezeichne, tgl. 8 W, 
1519. Diese Erkiai'iing ist gewiss seltsam geniig^; hochsteris 
wiirde man diese Bemerkung, dass, der Prophet grosse Ajistreii- 
gung habe duldeii miissen, ani . Schluisse deir Vision erwarten 
ko nnen, (8, 27.) liicht aber schon in der Uebei'schvift. Es- folgt 

nun in.den Worten: HK1DD l4 H^Ill i3l^ HH f^V eine 
Apostrophe an die Leser., ahnlich^wie c, 9, 23.; wie dort ist 
p-j abgekurzte -^Forin des I. in per. T^f^, wofllr es schon Coc- 
cejus, Geyer, Ch. B. Michaelis richtig erkannten. Irrig 
nehmen es Aa., wie Bertholdt, D ereser, de Wette <nach 
Vorgang der giiech. Uebersetzer iiiid der Vulg.) 'a.ls 3 praet. 
ftal und erkla'reni er merkte. Allein die Form p3 ist jeden- 

falls nicht Kal, sondern Hiphil, und kann auch hier nicht fiir 
1 mod. gehalten werden. Ewald, S, 417, Gegen Annahme 
des Pr.aeterit. spricht auch, dass 4 da TV^ s v. ist als: verste- 
heir, den Sinn finden, hier nicht von Daniel die Rede' seyn 
kann, ^weil er v. 12, 8. selbst von dep Offenbariuig .sagt: ich 
Mi'te sie, aber ich verstand sie nicht!, Hayerniok halt, nach 
Giassius, Tijj fiir den Inf. und ftjHg fiir das Nornen und 
iibersetzt: ,>ein Lauscheaauf das Wort u;iid Aufmerk- 
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samkeit auf das Gesicht Avar ihm. Aliein 1) p^ 1st 
uicht: laitschen, aitfmef ken, sondern liberal! v/erstehen, 
8,27. 12,8.10. 2) H^2 kanit nicht Norn en seyn, Avofiir'es 
schon fiilscjilich Theodot. gehalten hat. 3) Die Parallelstellen 
c. 9, 23. sprechen auf das iiberzengendste dafilr, dass die "Worte 
im iniperati-vischen Sinne aufzufassen seien. Jene Stelle zengfc 
auch gegeh Haver nick, welcher meinl: ,',es lass e sich schwer- 
licli ein alinliches Beispiel abgerissener und eingestrenter Ermah- 
iiung bei den Prophefcen aiiffinde,ii. u Es fiiidet bei uiiserer Auf- 
fassung abev auch kein Widersprnch mife c. 12, 8. Sta'tt; die 
Aiifforderiing, die Weiissagung zu verstehen, evfolgt hier ja nicht 
au den Propheten, -vvelcher als der Zeit der Erfiillung feme ste- 
hehd gedacht Averden muss und dem dahev dev Schliissel . znr 
nachfolgenderi Offenbarung fehlt (12, 8.)> sondern der Verf, red.et 
hier die Les'er seiner Zeifan, die ^^ "^ty^ Q^S^DtUDn* 
12, 10, In n^nQTl 1 "? D^DI is ' eine emphatische Wieder- 
holnng des zunachst Vorhergehenden enthalten, Theodot, und 
.naph ihni viele Neuere, als Geyer, Bertholdt, .D'er.eser, 
de Wefcte erklaren: und er 'er'hiel t Einsicht in das Ge- 
sicht. Das AV&i'C schon iin Widerspnich mit 12, 8, , auch neh- 
nVen sie irrig Hi^ZD ^ s ,'Nomen und ^ beziehen sie auf Daniel. 
Der Einwandi Ayelcher ihnen ausserdem gemacht Ayorden ist, 
dass n3*Q.-> wenn es Nomeu Avare, den Ton aulrder letzten 
S^'lbe haben 1 miisste, da es hier doch Mile} ist, haben sie dtirch 
.die Beinerkinig abgewieseu, der Ton sei /urilckgezpgen Av.egen 
des folgendeh einsylbigen .Worteis ^, AUein richtig bemerkt 
schon Ch. B. Michaelis, dass an deii Stellen, AVO H3^ nac ^ 
der Masora z. u. Sti noch Milel ist, es immer Iniper, mit lie 
parag, sei; vgl. Ps. 5, 8. Hi. 34, 17, und dafiir haben Avir es 
anch hier zu halten. . jVprtrefflich passt diess zu dem vorange- 
gangenen t^D; emphatisch Avird der Ausdmck Aviederholt, und, 
urn. der Anffordernng noch einen besonderen Nachdrnck xn 
gebeii, noch das He'payag. angesetzt, "Wie jeti?t die Accente 
geset/t sind, zn deren Aendernng man nicht befngt ist 3 kaun ^ 
anch gar nicht aiif h^i^T zn beziehen seyn, weil in diesem Falle 
das Athnach nicht bei "iSJWyUDSlJ > sondern bei SlIU gesetz^ 
se3 r n miisste, da es nun aber bei "\JJSvI7lO' /3 steht, so theilt 
es den Vers so ein , dass im zweiten Gliede des Verses *)3*JJ"Ij 
uicht aber ^^3 Hanptsubjeot ist, und .darauf nniss also das 
Pron, sulT. bezogen werden, "Wie hier, wii'd V^H wit ^ d(?s 
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selbigen Tagen fastete ich Daniel dreiWochen lang 6J. 
Kostlic'heS Brod ass ich nicht, und Fleisch und Wein 3. 



Objects construct 5 Mos. 32, 29. Ps. 73, 17. Spriichw. 14, 15. 
. In nN^DD V.eigt das ^ dasjenige an, wonn der Ausspruch, 
auf welchen er merkeri soil, offeiibaret wird. Dieselbe Construc- 
tion 9,2. Der Artikel Aveiset auf die vnachfolgende Vision, 
v. 4. ff. , hin. ErklSren kb'nnen wir also: Ja verstehe jenert 
Ausspruch, welcher in der Vision off'enbaret wird. Ueber HS1D 
vgl. 8,. 16. 

1) Daniel fastet urn die angegebene ,Zeit, sowob.1 as 
Traner nm die gegenwartige Lage seines Volkes, als auch, wie 
aus v. 12, erhellet, \veil er sich innerlich demiithigt und 
beugt vor Gott, um der Verschuldung des Volkes Avillen, 
Avelche jene herbeigefiihrt hat; wie auch' c. 9. das Trubsal von des 
Volkes Siinde abgeleitet ist. Ab'er sein Fasten ist zugleich mil 
Gebet -verbunden, wie wir aus \. 12. ersehen, und zwar betet 
er (v. 14.) um Aufschliisse iiber die Zukunft des Volkes und ob 
iiochi einst das langerwartete Heil demselben konim'en werde. 

.*'-' j , , ' - ( .-_ 

Eiri EJngel bringt ihm dann jene Aufschliisse und nachdem er 
c. 10. und 11. die sj&mnitUchen Schicksale der Juden bis g auf 
Antiochus Ep, gegeben hat, 'eroffnet er dann (c. 12.) die Aiis- 
sicht in die Zeit des' Heiles, Die Erfindung hat also die grb's- 
seste Aehnlichkeit mit c, 9. , nur, dasis hier liiehr aus zerstreu- 
ten Andeutiingeh auf sie geschlossen werden kann; vrie x. B. 
das Gebet selbst hier nicht mitgetheilt wird tiiid nur aus der 
Andentung v. 14. sein Inhalt hervorgeht. Schou ist bemerkt, 
dass die Veranlassung des Fastens die Trauer um das 
Trubsal (vgl, Neh, 1, 2. if.) und um die Siinde des Volkes sei, 

- denn der Concipient ISsst ' den Daniel im 3. Jahre des Cyrus 
fasten und beten, da grade nach Esr. 4, 4. dev Tempelbau du'rch 
die Samariter behindert und (s. hier v. 13.) die persische Regie- 

,, I'ung entweder schon Kum Nachtheile der Juden verfuhr, oder 
doch ungiinstige Maassregeln befiirchten liess; das jiidische 
Volk also noch immer .zu keiner Selbststandigkeit gelangt war. 
Er fastet und 1 betet aber im 1, Monate oder- Nisan (v. 4.), 
Weil in ihn das grosse 7tagige Passahfest fiel, das an die 
Flucht aus Aegypten erinnern sollte, und ,an dem man mir das 
IJrod des Blendes ass (5 Mos. .16, 3.); dieses Trauei-fest war 
also geeignet, , das Gemiith des' Sehers bei so trauriger Lage 
des Volkes, noch iir tieferen Kummer zu versenken. Dass er 
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aber an das Osterfest gedacht, wird dadurch noch um so ge- 
\vissei', dass er die Zahl 7 verdreifacht, denn, das Fest dauevte 
7 Tage lang, vom Abend de.s 14. bis. zum 21. Nisan (2 Mos. 

12, 18."). Die Verdreifachung der Siebenzahl beruht hier aber 
ohne Zweifel auf der hb'heren Schatzung des Fastens bei den 
spateren Juden (S. 25. 26. ) , , obwohl schon Moses, ehe er das 
Gesetz vom Jehova empfing, 40 Tage lang fastete (2 Mos. 24, 
18.). Allzu speciell nimmt aber Haver nick an, die Veranlas- 
snng zu der Trailer Daniels sei in der Feier des Passahfes^tes 
Tin sucben, Avelcbes damals von den Juden nicht gefeiert ^Averden 
konnte. ' In Folge von Fasten und Gebet wird dem Daniel 
dann die Offenbarung. Mit Recht haben sicb/ aber Hengsten^ 
berg, Beitr. S. 146. f. und Ha ve,rnick gegen die Ansicht von 
Bertholdt und Aa. erkliirt ,i dass bier iiberbaupfc von einem 
ascetischen Fasten, um dadurch eine OfiFenbanmg herbeizufiihren, 
die Rede sei, wie solches in den spStesten Scbriften (4 Esr. 5, 

13. 6,31,), auch bei denEssenern ii. s.f, vorkommt. Das Fasten 
ist vielnie'hr insofern unabbangig von der OfFenbarung, als jenes 
einzig nur .Glrund und Vei'anlassung in der Trauer und der irine- 
ren Zerknirschung hat, aber nicht desshalb angestellt wird, um 
dem Herrn ein Orakel abzuringen. Man bevuft sich z war auf / 

-r. 12. , woraus erbelle, dass der Verf, den Daniel diese Buss- 
iibung als Vorbereitiing auf die gSttliche Offenbarung anstellen 
lasse; . alleih dann wiirde man erwarten, dass gescbrieben ware 
"tff T^Dn^l r\1jynnS> denn das Verstandniss der Znkunft 
konnte doch nnr die Folge der Casteiung s.eyn; ferner steht 
H-i^nn g, ar nicht von der Susseren Ascese; endlicli aber ist ja 
der Engel, wie v. 12. besagt, nicbt wegen der Ascese des Daniel 
gekommen , sondern um seiner Worte willen, d. h. wegen sei- 
nes Gebetes urii Aufschliisse Uber die Zuknnft des Volkes. 
trauerte, d. h. ich fastete, so in Syr. 

arab. J^r Tfauernder = Ascet. Trefflich der Syr.: 
und Ephraem: 
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Kara nicht an meinen Mund, selbst salben thatich mich 
nicht, bis drei Wochen voll waren c,J. Und am vier 4. 



rtV&-o<; xakifo, wg %al Iv rip vouta nvayfyganTW. Das H'-JO^ steht 
oft, ,wie hiei-j in Apposition bei Zeitbestimmungen, nm aimizei- 
gen, dass sie bis auf den Tag genau sind; also: drei ganze 
"Wochen, drei Wochen lang. Dass es, noch aus- 
driicklich hinzugesetzt sei, um diese Q^y^^ von den Jahr- 
siebenden 9, 24. ssu unterscheiden, ist irrige Annahme. S. da- 
selbst die Anm. 

'e) Es Avird nicht gesagt, dass Daniel sich wShrend dev 
ganssen Zeit der Speise und des Trankes uberhaupt enthalten 
habe, sondern, dass er das Nothwendigste zu sich nalini; nur 
wenn das Fasten wenige Tage dauerte, \var es mife einer ga'nE- 
lichen Enthaltimg von Essen und Trinken verljunden. Esr. 10, 6. 
' T ~-nmDn Urh nimintHieronymus. fiir kostliche Speise 
iiberhaupt, so dass vor/uglich an Fleisch zu denken wave, zu 
welcher Annahme stu.ch \vir uns Sr 22. bekannten; das fplgende 
")^n P^l "^^TiT \viirde dann als nShere ErklSrung gesetzt seyn. 
Wir ssiehen abei- jetzt die Auslegung vonHa'vepnick vor, nach 
\velcher der Gegensatz von v f| O!"f*7 ^ u finden ist in dem QnS 
Vjjj, Triibsalsbrpd, welches ausschliesslich das ganze Pas- 
sahfesfc (nTiJOn 3D) gegesse^n wurde. 5 Mos. 16 ^ 3, Daniel 
fastet hier aber /nr Zeit des Osterfeytes. Unpassend iibersetzt 
IBerthdldt: ,,das' liebe Brod," insofern das Brod das iiothAven- 
digste Speisemittel ist iin Gegensatee zu "V(iJ;l5 so auch schon 
^heodoret, alle/n das hiesse, Daniel habe selbst nicht einmal 
Brod genossen, was der Verf, schAverlich sagen will; auch stehen 
ahnliche Aiisdriickei wie n^ND ^DND dieser Anffassnng ent- 

:. , T -!- :- > . . ' , , 

gegen. . ^riDQ J4; ")TO1 Wir kb'nnen den verstarkten ' 
A'isdruck wledergeben, wenn wir Ubersetzen: selhst sal- 
ben that ichmich nicht. Salben mit wohlriechenden 
Oelen gehort unter die Bediirfnisse des vornehmen Morgen- 
livnders, wie Daniel einer war; aber wenn mm fastete nd 
trauerte, 1 wurde es unterlassen. 2 Sam. 12, 10, Seit der Per- 
serzeit mochte die Salbung auch unter den'Juden Luxussitte ge- 
worden seynj von den Persern aber behauptet Plinius, H. N. 
13, L: Persas hon tarn ungi quam nnguentis madere consuevisse 
mid Hi,ei'onyihns z. u. St.; Qui raos ^pud Persas et Indos 
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juh.d zwanzigsten Tage des ersten Monden, del war ich 

5. am.Ufer des grossen Flusses Chidxletel d). Und ich 
erhob meincAugeh, und schanete, und siehe, eihMann, 
in Linnen geldeidet, und seine Lenden ximgiirtet init 

6. Gold vonvUphas e). Und sein Leib war wie Chryso- 



hodie quoqne serratur, ut pro balneis utantur unguentis. Poly- 
chron, : fi9'o? w tovs lv i&.st TWV. fttgrfuv xukhoint'CfW ti\v xo/tiji', 
rt).hoig,fs TtOfr| y.ul i6jr>J]i, o tit V.VA, vvv nugu nsQCtaii; iorlv iSstf, 
Beachtnngswerth ist noch die Riige des Poly chronins zu 
v. 4., welche er in B/exiehung auf das dreiwochentliche Oster- 
fasten des Daniel, gegen die Jud'en seiner Zeit ausspricht: 
ovv oix ivaytit; oi fjuaqol lovSoCioi,, idiv Kyiwv &.&lvwv GvSlv, vow 

fti)V VOfltflO)}' yVJ.KTTOVTMV Ijll ^'/]s alhOTQiaq , aVTOt -fOVVKVClOV TtOlOVdl 



l Die Busstraiier begann schon am ersten 



des Monates und endete am 21sten; aber die Offenbarung yer- 
zogerte sich noch, ivie man axis v. 13. ersiehet bis zum 24sten. 
Daniel wird nicht in einer Vision an den Tigris versetzt, wie 
Bevtholdt annimmt, sondern er befindet sich wirkliqh dort 
und empfa'ngt hier die Vision, welche erst v. 5: 'erfolgt. "Ware 
das erstere der Fall, so wa're wohl geschrieben: p|h3 tlKINT 
N H "O.fci'b ^ e ^' 2.; auch spricht dagegen r. 7., wo dem Daniel 
B'egleiter zugegeben -yverden. Darilber, dass der Verf.> an einem 
FJnsse die Offenbarung empfa'ngt, vgl. S. 365. Wegen des 
Sll^n "^rCrN was sonst vbm Euphrat vorkommt, setzt der 
vSyr. hier-^s./s'tatt ^pin* Tigris, 1 Mos. 2, 14. Vgl. 
S. 364. ^^n ft ^ei Erklarung geographischev Namen. 

t) 12^1 SSWUNVS-r er ^ elit 'seine Angen zu der hahenden 
Erscheinung, die, als ein himmlisches "Weseu, gleichsara aus der 
Hohe kommt. Vgl. z;u den Worten 
n^m 2^ 31. und Anm. S. .77. 
wortlich ans Ez. 9,2. vgl. Sach, 1, 8. Obgleich ein Engel, er- 
scheinfc er doch der Menschengestalt ahnlich. C. 9,21. Bert- 
holdt nahm an, die Erscheinung v. 5. nnd 6. konne von der 
nicht verschieden- seya, welche v. 10. und 11. den Daniel aus 
der Ohnmacht weckt und ihm die Deutung bringt, an beiden 
Stellen sei aber Gabriel gemeint. Allein , dass ' hier .wirklich 
gjwei Engel erscheinenj das ersehen wir deutlich aus c. 12, 6.J 
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dovt befindet sich die himmlische Erscheinung, deren Schilde- 
rung dWchaus mifc der an unserer Stelle ' ilb'ereinkommt^ auf dem 
Flnsse, dagegen-stehfc der En gel, welcher hier v. 10. nnd Il> 
den Daniel beruhrt und 7.\i ihm rectet, neben ihm am Ufer (r. 10.) 
und dieser [Gabriel], ist kein anderer, als einerTon den beideit 
an.dern Engeln, welche Daniel nach 12, 6. zu beiden Seiten des 
Ufers erblickt; der andere ist derselbe, tvelcher 8, 14. 7 als Be- 
gleiter des Daniel ^erscheint tind fiir ihn Fragen an den Gabriel 
richtet. Vgl. noch KU v. 9. 10. 12, 6. Wii\ berichtigen Kugleich 
hier unsere zu c. 8, 16. rorgetragene Ansicht, denn es ist iiber 
alles wahrscheinlich, dass die Erscheiniing, welche dort anf dem 
Ulai lantbar wird, keine andere sei als die hier v. 5. 6. nnd 
c. 12, 6. geschilderte. Sie erscheinfe aber um TJ.eleg glanzroller 
und majestatischer, als Gabriel; nnd s'teht anch darin im Hange 
Uber ihm, dass sie ihm gebietet (8, 16.), Es werden im Buche 
Daniel also ,hohere und niedere^Engel tlnterschieden , daher 
Michael 10, 13. einer von den Engelfiirsten (b v> VJn 
12, '1. spgar de,r grb'sseste Engelfiirst 
genannt wird. Von solcher tlntevscheidnng det 
Engel findet sich aber bei den Hebraern vor der p^rsischen 
Zeit nichts, vielniehr eiits^rechen die 7 Engelfiirsten (un^ay/tloi, 
Thess, 4> 16. Ep. Jud. 9.~), welche wohl identisch siad mit deii 
p^y tind p^J^p'4, Il.UVgl. S; 165.. 17:6. 177.) den 7 Am- 
schaspands Im Parsisnvus, die selbst iinter sich nicht gleichen 
Ranges nnd denen wiederum die Izeds und Fervers unterthau 
sind. Dagegen behaupte't Heugstenberg Beitr. S. 163. f., 
Spuren einer Rangordming der Engel fanden sich schon weifc 
Friiher bei den Hebraern. Die D*STvD Jes. 6. sollen Engel- 
fursten und anch der Etymologie nach (^jj* nobilis) Mag- 
givaten seyn; allein, dass das Wort so viel b'edente als Schlan- 
g-en, haben Gesenius und Hitzig'yii Jes. -a. a. O. erwiesen, 
und dass diese symbolischen , aus Aegypten herubergenommene'.i 
Wesen, Avelche etWa den Cherubim ahneln, keine Engel sind, 
'ist 1 schon S. 426. bemerkl worden. Hengstenberg beruft sich 
ferner anf Hi, 33, 23. Ps. 103, 20.; allein dass an diesen 'Stellen 
nJcht Einer oder Mehrere dem. Range nach von den Vibrigen 
Engeln iinterschiedein werden, ist anf den ersten Blick klari 
Endlich behauptet derselbe, das Verhjiltniss in welchem hier die 
Erscheinung v. 5. und 0., na'mlich Michael (s. unfcen) zn Gabriel 
v. 10. f. stehe, sei schon in d^n altes^en Urknnden angedeutet; 
Michael "sei namlich kein anderer als der pl "IIJD oder 
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V JD welcher als der oberstealler Engel, mid, als mit 
dem verborgenen Gott durch Einheit des Wesens vei-bnnden,. als 
hochster Offenbarer Gottes erscheine. Diesem werde aber Ex. 
32, 34. ein aiiderer Engel als z\\ Jhm in demselben Verhaltnis* 
stehend, wie er mi dem hochsten Gott> beigemrdnet. Der bis- 
herige JFiilu'er der Israeliten, der HliT N ID erklare^ als ,sie stch 
vevslindigt haben> er wotte sie nicbt ferrter selbst fiibren, sondern 
seinen Engel ( VJNSllD) Y01> i' inel1 hefsendfeft. Dieser Bote des , 
D^n^ X D se * nun Gabriel. Alleirt diese gan2e Argumentation 
beruht auf grobem Mmverstandriiss der betreifende^n Stelle im 
Exod. 'uud des "Wesens "des nin i '- N D liberhaupt. Nach Ex 14 
19. geht /Avar. derEngelGottes( QS"! 1 )^ *^sSo ) vor dem 
feuge der Isvaeliteii, vgl. 23, 20., allein 32-, 34, redefe ja Jehova 
selbst und spricbt, er wolle zwar die Siinde art den Israeliten 
racben, allein fiir jetzt solle Moses das Volk nut in das Land 
der Vei'heissiuig fiihi'en, und seiit Engel (^^b)0 N Q 
O^nSs) Werde es auch ferner geleiten; am Tage der 
hocb binansgescbobenen Strafe werde er die gegeinVa'rtige Ver- 
schuldting rachen, itiid, van sich gleichsam selbst fiir jetsit davon 
zurtlckzunalten , wolle er (c. 33, 3.) nicht selbst in ihrer Mitte 
hinaufgebn, Es ist Ubevhanpt keine SteMenn A* T. vorbanden, 
in welcber der Engel Gottes den .tibrigen Ehgeln iiberge 
ordnet wlirde. Zwaf meinet Hengstenberg, Christol* K ' 1 
S. 220., unter den drei s D*ONHp (! Mos. 19, 1.), welcbe 
1 Mos. 18* ziim Abraham kommen, iseige sich Einef se.inem ma* 
jestatiscben Aetissei'n nacb als der Voniebmste nd sei eben 
kein anderer als der HliT ^)C Allein 1) nur awei dei'Ma'niier 
werden 19, 1. Q^DbiSD gettannt* 2) Den dritten \Mantt ei-kennfe 
Abraham sogleicb fur den Jehova^ seinen Schut/gott selbst, -wie 
an's V. 20. hervorgejit nnd eis wSre .vollig unangemessen , mit 
Dathe, Rosenmttller tind ttengstenberg v 3. statt des 
Masorethischen vj*fts bier ^^j^ scbreibeh zti wollen. 3) Es 
ist ganz unwabr, dass dieser Jehova 4 d. i. nach Hengsten- 
berg, == ^ "]NSD c. 1 9, 24. von J e b o V a urtterschieden werde.| 
Dass .daselbst im izweiten Satze das Substantivtim wiederbolt 
wnd nicbt mit dem Prom vertaiischt ist, erklart sich am Besten 
dtirch die Annabme, dass: ,,J?euer re'gnet von Jebova, oder 
vomHinimel" eine bekartnte.vtnd daber Such bier beibebaltene 
Formel ist. Die, schon von iilteren Theologen vorgetragene und 
nenerdings von Steiwendev (in del* wnhderlichen Schrift! 
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Chitons Deus in V. T. Libris hist. Regim. -1829, p, 0. f. ) und 
Hengstenberg (Christoi. L 1. S.2I8.) mit grossem Nachdruck 
vieder- vertheidigte Ansicht vom HllT "^s4D> nac ^ Belcher 
derselbe bedeuten soil: ,,eihe mit Gott dnrch Einheit desWesens 
rerbfindene Person, den oflenbaren Gott, den Sohn oder P.oyo?, 
der zwischen ihm und dei" Welt vermittelt," ist als eine in sich 
m'chtige und iinbegriindete > emzig auf veralteten Vorurtheilen 
bernhende,, dtirchaus xtl verweffen. Jener Ansicht widerspre- 
chen schon Stellen wie Ps. 34,, 8. \Vo wegen des N '"} 
rnnV^sSD grade/u als Collectivum siu fassen ist! 
oder Q^nSs S D odei% D^nSNH "IN^D istaber die Gegenwarf 
Jehova's (Q^EJX'd. h. JehoVa selbst, wie er an einem bestimm- 
ten Orte gegenwartig und handelnd gedachfr wifd Oft \vird er 
promiscue mit pjirp oder tS^nSs se H> s * gesetzt) 1 Mos. 16, 7. 
vgl. mit v. 13.; 21, 17. ygl. v. 19. 22, L vgl. v, 11. nnd Hos, 
12, 4. und 6. (D^nSs) und r - 5 - C"|SSD) ! ^ os - 48j 16., vgl. 
v. 15. 2 Mos. 3, 2. vgl. v. 4. \md in, der nach dieser^Stelle ge* 
arbeiteten Legende Jos. 5, 136, 5. (denn Q } J. i s t Zwischeiu 
satK) ist 5, 4. der j^;5 "^^ promiscue mit nin n 6,. 2. f. ge* 
setzt. Vgl. noch Richt. 6>- 11, vgl v. 14. Jes. 63, 9. Sach. 3, 1. 
Vgl. v. 2i Der Grnnd dieser Vertaiischting liegt theils darin, 
dass die Engel keine selbststSndige Personlichkeit haben, wie 
sich schon aus dem Worte "|NSp al ? Abstractum (EAVald, 
S. 245.) schliessen lasst (Hitzig)>,um Jes. , S,. 622.), theils 
darin, dass nach einer Metoriymie die Rede des gottliehen Ge- 
sandten als Rede Jehovas selb&t betrachtet AVird, da dieser dnrch 
den Mund seines Boteii redet, daher dem H^IT N D selbst gott* 
liche Pradikate beigelegt werden. 2jSam. 14, 17., vgl. 19, 28. 
Und aa. OCK Wenn die Juden in dem x ^ "JS^D ^ ert Metratron 
odef den angelns increatus fanden, so isfc diess als eine ganz 
spate Vorsteilting, welche sich nach dem Verhaltnisse des Zer- 
vane Akerene zn Ormuzd gebildet hatte, .anzusehn. Die Judeit 
identificirten auch schon zu des Hieronymus Zeit (s, dieseri zu 
Sach. c. 1.) den f^p\"\ V )Q mit dem Michael, alleih mit Heng. 
stehberg, Beitr. S. 106., dafiir zu halten, dass auch an imsrer 
Stelle die hirtimlische Erscheinung dem Michael angehore, ist 
desshalb nicht gerathen, weil ja der Verf. sonst den Kamen 
dieses Erigels, wenn er anftritt, nennt, warum also nicht hier 
tmd c, 12,6.1 Hatte , der Verf. den Michael aber wirklich ge- 
meint, so wttrde dicss hur ein Zeugniss gegen die Aechtheit des 
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lith, und sein Angesicht von Ansehen wie der Blitz, 
tind seine Augen wie Feuerfackeln , tind seine Arrne 
und z.ti seinen Fiissen wie der Schimmer von geglatte- 
tem Erz tind derSchall seiner Rede wie der. Schall eines 
7. Volksgetiimraels f)+ Und icli Daniel sail das Gesicht 



Buches mehr ahgeben, da die Jnden drei Jahre Jia'ch dem 
nocji keinen Engel mit tliesem Namen unterschijedcn. Wir miis- 
sen also Unbestimmt lassen, anf welches himmlische Wesen dec 
Conclpient hier und 8, 16. hingedeutet habe. r~ Die Erschei- 
nung, wird nun als eine niajestatische und g'lanzvolle geschildert.' 
Sie trug lange, weisse (linnene) Kleider (Q^^) gleich denPrie- 
stern S. daviiber 7,n 7, 10. S. 324. Diese Kleidung gait, wie 
jdoi't schon eviuneyt worden, fih- eben so lieilig, als eh r en - 
voll, daher Aq. und Symm. nach dem Zeuguiss des Hiero- 
nj r mus ^f<M;T iibersetzten (wie Pesch. und Ar.); benierkens- , 
werth ist abev dass im Cod. Ambros. dem Symm. die Lesarfc 

jJAs? li'nteo und dem Aq. |^^L0., sublimibus zuge- 

schdeben wird. Auch war der Engel umgiirtet, denn eiii 
Giirtel. gehorte zur langen und weiten Priesterkleidung. Vgl. 
Credner z. Joel, S. 142. f. Gewohnlich war er.Ton Leinewand, 
luer aber voii Gold (nogm] "/.Quay, 1 Mace. 10, 89.); mit eineiii 
solchen evscheint auch del 1 Messias, Apoc. 1, 13. Vollig nnrich- 
tig halt Haver ni ck D^jD f" e e J" Nom, und miiht sich ab, 
den Plural hier zii i-echtfertigen. O1?4 DTO' Vgl. Ps. 35, 8, 
"1"S1S UTO nn< ^ "3 X 3 Hohesl. 5, 11. Gewohnlich nimnit man 
an, nach einer Verwechslung des "^ und f sei "Q^ entstanden 
aus "^IS^* Vgl. dagegeu ttavernick . u. St. 



f) Er schildrt die gl&izende Gestalt nun im Einzelncn 
imd zwar die einzelnen Glieder von oben herab, Avie diess, mit 
den selteristen Ausnahmen (Hohesl. 7, 2.), bei den Hebriiischen 
Dichtern immer geschieht. Hohesl. 4> 1. 5, 10. 6, 4. Ap'oc. 1, 
,14. f. 19, 12. f. ftachgeahnit ist in diesem Verse wieder Ex. 1, 7. 
13/24. 'j"H3 C^asc. v,^ von ^ r= ^5) eigtl. Leichnam 
(auch 1 Mos. 47, 18.), dann-Leibj Korper Uberhaupt. Die 
ganze Gestalt schimmert von Lichtglaiv/;, als Symbol der Hei- 
ligkeit und ^Majesttit. Vgl. S. 325. ^p.os l<mv HXOQWV TOOHOV 
tivft, crr^o? r>\v Igpyvftm'' TX oy&f'i'rot; ov yn() dnhox; $iy*/titu.i; 'AA ToT? 
7ia(>dei'yi<K<H TO naouSo'^ov yvoyg^w, tJ^"")n at man fiir den 
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allein fur mich, und die Manner, welch e bei mir 
hatten das Gesicht nicht gesehen; aber ein grosser 
Schrecken war auf sie gefallen, und sie waren geflohen 
und hatten sich versteckt g). Uhd ich war allein iibrig 8. 



Chrysolith oder Topaz zu halten, der von Tartessus seineti Na- 

men hat, so schon Aq. im Cod. Ambros. 

' \ 
wozu 



das Scholipn: A^JU.j^O 5 Qjfll 

A^?. 1^1 DS^DD V3SJV Helle > leuchtende Au-' 

-, . ~" . . 

gen werden oft mit Feuerflammen und Blit?! verglichen. Ez. 
1, 13. Apoc. I, 14. HenpcH 105, 2. 4. II. 13, 474. Vgl. Mt. 
28, 3. 4. Aiich im Gesange s den Fingals Barden beim Ossian 
urn Karthon anstimmen heisst es von diesem jungen Hel- 
den: ,,der Tod funkelt in seiner Hand, seine Angen?,, sind 
Fenerflammen." Auch bei Lucrez heisst es: et ex oculis micat 
acribiis ignis. Zu se'inen Fussen war's wie geglatt etc s 
(glanzendes) Erz. py^ steht, wie 4 Mos. 11, 7. 3 Mos. 13, 5. 
Sach. 5, 6., synonym mit |"lS"pS> niOlD- ^ e Worte pj?3 

V C *" T * '" 

^n3 s ^ n ^ entlehnt aus EK. 1, 7.; daher, ist hier aiich, 
a ' s raasc - gebrancht, was nur.einmal bei Ezechiel der 
Fall ist. Ewald, S. 325. 'jSp ak Eigenschaft des Eraes: 

_;( -r IT 

glatt, p.olirt, also aes politum. Vulg. aes candens. Vgl. 
"Rosenmiiller ad Eze'ch. 1, 4. 27. Ed. 2. p. 60. und Ewald 
ad Apoc. 1, 14. (xttlxoltpavoq)'. pjQ^ ^pD 1">lhl S^p v 
DerStimme der Gottbeit iind der lumnilischenErscheinungentyird 
imnier ein machtiger Klang gegeben;' vgl. zn 4, 11. S. 17.0. 171. 
Hier ist die Stimnje mit denvGetose einer Volksmenge ver- 
glichen, wie die Stimme Gottes Jes, 33, 3. * 

g) "Wiv miissen des Xnsammenhanges wegea notWendig 
annehmeny dass die Manner, welche sich grade in'Ser Gesell- 
schaft des Daniel befanden, schon vor der Vision am Tigris 
entflohen Avaren. Er holt alsoJn den "VVorten v. 7. v noch etAvas 
in der Erxahlnng nach und die 1 modi miissen im Shine des 
' Plnsquampf. anfgefasst werden; wenn es also v. 8. heisst: 
,,ich war allein iibrig geblieben und sahe da'iin die- 
'se x s grosse Gesicht," so ist ben die Vision V. 5. wnd 6 
gemeint. Diese Manner, welch,e von Polychronius fiir die 
drei Jiigendgefahrten Daniels c, 1 -3. gehalteii werden, die 
-.; v ' 32 
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X - , 

geblielaen, und sail dann dieses grosse Gesicbt; aber 
es blieb in mir keine Kraft iibrig, und ineinie Gesichts- 
fairbe verwandelte sicli an.inir zur Entstelhmg, und ich 



anch hier, wie c. 2., tint ihm gemeinsam gebetet ha'tten, waren 
'also ergriffen von plb'telichem Schrecken, entflohen,' wie ahnliches 
den. Gefahrten des Paulus Apostelg. 9, 7. 22, 19. widerftihr, 
welche aber durch finssere Erscheimingen geschreckt wurden. 
Wie die siohtbare Erscheinung himmlischer Wesen sinneberau- 
beml selbstiauf den Progheten einwirkt, so flHsst schon , Avenn 
aitch minderen Scbrecken ihre noch unerkannte und.iinsichtbare 
Nahe denen ein, welche den Geist Gottea nicht habe\i und daher 
als Unheilige Avie durch unsichtbare EinAvirkiing ans dem Geister- 
kreise, der um den Propheten gezogen ist, hinawsgebannt Aveiv 
den. per Concipient ISsst aber diese Manner nur desshalb bei 
dem Daniel seyn und ans dem angegebenen Grunde entftiehen, 
nmdessen Person v nnd Weissagungsgabe wieder hervor/uheben; 
denn nun stellt er sich wieder als ein soldier dar, der des 
Geistes Gottes (5, 11.) und seiner Offenbarungen allein und. in 
sonderlicheni Maasse geAViirdigt Avar. Schwerlich wird man sich 
die Flncbfc der Manner auf andere Weise geniigehd e^liiren konnen ; 
deiin anznnehmen, dass jener Schall, eineni Volksgetiimmel gleich 
(v. 6.)> sie,also erschreckte, ist desshalb tmstatthaft, Aveil die 
Vision eine rein innerliche fiir den Daniel war, Avie wir aus 
den Worten:- ,,imd ich Daniel sah das GesicKt allein," schlies- 
s.en miissen; anch mussten sie ja schon langst :entflojien sej'n, 
als die Vision VprUber Avar. Eben so wenig kann man an B lit?! 
tind Donner denken , welche als Anzeichen der gottlichen Nahe 
sie vertiieben ha'tten.; das ware eine in den Text hineingetragene 
yermnthung. Endlich darf man nicht mit Haverni ck .behaup- 
ten, der Grund ,znr Fhicht liege in der Einwirkung Gottes auf 
den Prophe'ten, w. "8., dieser Anblick habe nur 5511 sehr an ein 
immifctelbares Wirken Gottes in ihrer Nahe erinnern und die 
Manner mife dem grb'ssesten Schreckeh erfiillen milssen, da sie 
nicht wissen 'konnten, Avelchen Endzweck jene Eiinvjrkung hatte. 
Gegen diese Annahme spricht, dass *die Manner ja schon ertt- 
flohen Avaren, ehe die Vision begann, sie also nicht mehr Zeu- 
gen der gewaltigen Ersc^.iitternng des Daniel se5'ii -'konrfteii.. 
Wenn Daniel nun allein die Vision empfangt, so kann main nicht 
'mit Ch. B. Michaelis", welchem Rosen mil Her folgt, etwa 
1 Sam. 3, 4. f. vergleicheri, wo Samuel allein die Stimme, Jeho> 
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behielt keine Kraft 7t). Und ich horete den Ton seiner 9. 
Reden; und wie ich den Ton seiner Reden horete, sank 
icl) betiiubt auf mein Angesicht, und mein Angesicht 
zur Erde i). Aber siehe, da beriihrete mich eineHand, 10. 
und half mir [wanken] auf jne.in.o zitternden Kniee und 
Hande Kj. Und er sprach zu mir :Daniel, vielgeliebter- li 



ras vernimmt, aber nicht Elia, der in demselben Zelte schlief, 
oder mifc Havernick andere ahnliche Begegnisse aitch. aus der 
Heidenwelt; diese Beispiele passen hieher nicht znr Vergleichuhg, 
da die JVia'nner ja -wahrend der Vision gar nicht ztigegen waren,. 

nSs3 n^ia m-in vgi. . PS. 105, ss.: Q^i-is ^3 

Leichterware [HlSIinnS I Kb r n.22,25T 

Das grosse Gesicht ist eben 
difi_Vision v. 5. und 6., in welcher ihm die erhahene Erschei- 
mmg ward. ' "\y\ ^iyj N^V Die N.a'he " der Erscheinung 
selbst nnd die Stimme dei-selben erschrecken ihn aufs Aeusserste, 
wie diess tieim Anklick gottlichev Gesandten der Fall ist. Vgl. 

zu s, 17. s. 392. ^"j i mn.v Uet) . er "iin dem chaid. ^T 

entsprechend, s> 5,' 6. 9. 7,28. Polxchronius: ia n^oawna {.is 
6 #<>w? (isitplJi&ii , o rot? sl<; Seo<; . xai9-ioT 
lino -vS q>6^a xnl ia uymvaq vnovoavovvroq 
w%Qtiv ru oo5^To? y.aTuhf.inavoiiTo<; , njv 

Entstellnng, also gleichbedeutend mit 
(wie ri/DH^p) Ewald, S. 462. Die singnlare Form, die nur 
in den spatesten BB. yorkomnit, ist gedehnt aus J^H^D- 
EAval'd, S. 245. f. Exod, 12, 13. ist ^H^D Part ' Hiph'. wie 
v. 23. HID ~Vy> mu> in den Kingston BB. 

i) V. 9. tind 10i folgfe dieselbe Fiction und a'hnlicher 
Ausdruck Wie c. 8, 17 19., mir dass dort Gabriel, (v. 16.) der 
Efscheinende ist. Was die Erscheinung gevedet, wird nicht 
betnerkt; es war aber woM eine Anffoi-derung an den v. 10. 
erscheinenden Gabriel, . dem Propheten die Offenbarung jnitzu- 
theilen; also grade wie 8, 16. Die Worte HSHN ^gj> ifolgen 
noch mit Nachdruck nach. - 

^ ^D ny33 1^ (sprich nageah, - nicht nog'an.). Vgl. 
8, 18. (1 Kon. 19, 5. 7.), aber wohl nicht 9, 2L S. daselbst die 
Anm. ,,Bertholdt bemerkt, wenn dey in Leinewand geklei' 

' ,. , 32* 
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Mann! verstehe die Reden , die ich zu dir reden will, 
und bleib stchn auf deiner Stelle; denn ich bin jetzt zu 
x dir gesandt. Und als er solches mit mir redete, stand 
ich bebend da l) 

12. Und er'sprach zu mir : Furclite dich nicht Da- 

niel I Denn von dem ersten Tage.an, da du deinen Sinn's 
gerichtet, Yerstandniss'zu erhalten und dich zu demii- 



dete von dem v. 10. ff. auftretenden verschieden seyn solle, so 
haitte doch v. 10. nothwendig nach "yv em tJ^ geset/t tverden 
mussen. Allein dabei ist ganz xibersehen, dass Daniel hier nach 
seiner Empfindung redet. Er fiihlte in der Ohrimacht liegend 
irar, dass ihn eine Hand beriihrte, ohne zu wissen, wessen; 
vgl. v, 16, 18. Erst nachher gibt sich ihm Gabriel KU erkennen, 
nnd er siebt, dass die Ersclieimmg v. 5. tind 6. sich noch fort- 
wahrend auf den Flutheu des Tigris .befindet." Hengs ten- 
berg. "Oy^Jm*' T-h'.eo.dore't: 'Eyla dt volt; re ybvaat v.nl 

. Zu 



nSmlich Gabriel. mTlCH ^M> vgl. 9,23, 
TDD Vgl. 8, 17. 9, 23. Die Ermahnung, welche 
hier Daniel selbst empfangt, hatte er obeu v. 1. auf seine Leser 
xlbertvagen. "pEJJ hy ^CVV ' v S l -'' 8 > 17 18. Nachdem 
"Gabriel dem Daniel auf die Hande und Kniee, nnd wie man an- 
jiehmen mnss, auch auf die Fiisse geholfen hat, befiehlt er ihni, 
fest stehn zu bleiben auf der Stelle die er eingenommen hat; 
Avohl darum, damit er nicht wiedev niederfalle, ~sondern ruhig 
ihn anhore. Falsch nehmen Bertholdt nnd de Wette das 
^J25J im Sinne von aufrichten. S. dagegen Havernick. 
In-v^-wird der Grund angegeben, warnm er ruhig stehn 
bieiben \\nd xuhoren solle,, denn Gabriel isfe auf ausdrttck- 
licheti Beschluss "der Gottheit selbst gesendet. ,nny namlich 
nachdera Daniel 3 Wochen lang gefastet und gebetct hatte, 
v. 2. 3. Obwohl Daniels Bitte nm Anfschlnss iiber die Zukunft 
gleich am ersten Tage jenes Fastens von.Goft evhSrt war (vgl. 
9, 23.), so empfangt er die Nachricht dass er wirklich erhort 
sei, doch jetzt erst durch den gottlichen Boten. Einen Grund 
dieser Verzbgernng giebt Gabriel v. 13. an. "1^JJ"1Q Das 



Hiph. ist hier nach spaterm Sprachgebrauche intransitive, Ew aid, 
S., 190, 191.; jede andei-e Erklarnng ist gekijtiistelt, , 



. 
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thigen voi' cleinem Gott, sind deine Worte erhoret ' 
worden, und ich bin gekommen auf deine Worte m). 
Der<)berste aber des Konigreichs Persien stand mir 13. 
entgegen ein und zwanzig Tage; und siehe, Michael, 
einer der ersten Obersten, kam mir zu helfen, und ich 
erhielt daselbst den Yorrang bci dehlConigen von Per- 1 
sjen n). Und ich bin gekommen, dir kund zu thun, 14. 



in) Gabriel setzt das folgende hinzu, um den Daniel noch 
mehr zu trostan und zu starken, was ihm anch gelingt, s. v. 19. 
Der.Grund, warum er ihm die Offenbarung erst jetzt bringt, 
obwohK die Bitte -darnm schon am ersten Tage erhb'rt war 
(*^"Q"J IVO^) wird v. 13. angegeben. Hieronymus be- 
inerkt noch:, data est.ei per moram occasio amplius Deum de. 
prcandi: ut ex eo, quod plus: desiderat, per laborem plus audire 
inereatiir. ^ 1^1 fPJ '"t nicht == p3H> sondern- sein-Herz- 
worauf setzen, richten ist s. v. a. seinAbsehen auf etwas richtert, 
von Herzen begehren. (Koh. 1, 13. 17. 8, 16. 2 Chron. 11, 6.) 
D'^-S THjj 9 3. Zu TQnS denke man als Object 



d i c h z u d e mil t h i g e n , hamlich im "6 e B e t e ob der Schuld 
des Volkes. Fulschlich niinmt hier Bertholdt cine Hendiadys 
an fur: rUjytlPlD pbilS* wonach' de Wettelibersetzt: Ver- 
standniss zu erhalten, indem du dich casteiet.esi. 
S. dagegen zu v. 2. Vor TprYHN laS Theodot. noch niH^ 
.so auch einige MSS V ")^~ID*1I3 bedeutet nicht um deinet- 
Avillen (LXX. f<a (ti^ian trs), sondern, .wie;man aivs dem vbrher- 
gehenden ^13T ersieht: um de,iner Worte d. h. deines 
.Gebetes willen. llichtig Theod'oret: J T? loyaq as, v.ul 
t\v nQoawiivoxas dtr\aiv. ,Der ersteren Auffassung folgen vielleicht 
auoh einige Mss., welche "n^^l^ bieten. 

n) Als Gabriel sich am persischen Hofe fiir die Juden 
venvciiden Avollte, stand ihm entgegen-der 0*^3 niD^D "WJj 
der Oberste des Kb'iiigreichs Persien, d'. h. der Schutzgeist des- 
selben. Schiitzende Engel der Menschen kennen schon die Psal- 
men, (34, 8, 91, 11 12.), die Vorstellung von Schutzengeln ein- 
zelner Reiche findet sich in deu LXX. zn 5 Mos. 32, 8.: "a 
OQM lO-VMV xaru uotOfiov uyy&ov &tS, und auch Sir. 17, 17.: h 

xKTdtii<stv 7//t > 1 j'oj', Hal fisgli; xi'gi'a 'logaq). tare. Hauptsach- 
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lich anf Grund der .Stelle, 5 Mos. fan den diese Vorstellung auch 
hier schon die Jnden (Eisenmenger entd. Judenth. I. p. 806.). 
iind die . KYV.-j so Polychron.: fv^).oi' tbtvvv 0)5 ag%ovta 
'cav KyyehMiv S{tvu^uv if'yst,' InilrtiQ xul fy.data &v& unl nvQ- 
ttyyeXot; (paCv&tKi ^yefftw? is xal na(itdgtvwv' XT TO vno ts Mom- 
au>$ 'slg^itvov K. t. A. Hier flnden sich indess schon Uberall 
spatere Vorstellungen beigemfscht, denn die Schrift, selbst die 
Apokryphische, stellt wefler die Engel als bestandige Begleiter 
der Menschen dar-, noch lehrfc sie, dass die Engel Jehovas 
arideren Reichen als Schutzgeister vergesetzt seieu, diess AvarQ 
der durchgreifenden Ansicht, dass die ansserhalb des Bundes 
Stehenden, keinen Theil an den Segnungen Jehovas haben kb'nn- 
ten, *.offcnbar znwider gewesen. Zweierlei stehet aber fest, 
1) dass die Hebraer schrtn im Exil die Idee von Schutzengeln 
der Reiche kannten", und 2) dass sie die Schutzengel anderer 
Reiche als feindliohe betrachteten. Seides erhellet as eiiiem 
}m Exil verfassten Abschniite, Jes. 24,21.22., wo die Schaar 
der Hohe in der H She d. h. Sterne: und Engel. ilberhaupt, 
neb en den Konigen des Erdbodens (nicht als bb'se Engel, 5011- 
dern) als die Q^^) der Reiche er\viihnt wei-den> grade wie 
Jer. 46, 25. die Gotter eines Landes als dessea iiberirdische G*. 
bieter beben seinen Konigen genannt sind. Dass der Einfluss 
des Parsismus .anf diese Vorstellnng '. keih geringer war, geht 
schon daraus hervorj dass auch die Sitte, den hoheren Geisteni 
Namen beiznlegen, anf welche wiv zuerst beim Daniel tre if en 
(vgl. Mrchael, Gabriel), aus ihm -nhbezweifelt /u den Hebraern 
Itberging. Dennoch leugnen H engstenb erg Beitr., S. 172. nd 
Havernick diese Entlehnung, denn der Zendavesta kenne nur 
denBahmahj deri/ersten der Amschaspands, alsScbiitzer seines 
Volkes nnd von Schutiageistern 'der ttbrigen VoJker 
komme gar nichts vor; Iriev im Daniel Viirden aber nicht allein 
der Schutzengel der Perser, sonderu auch der Griechen v. 20. 
nnd der, Israeliten v. 1.3. erwa'hnt. Man sieht nicht- ein, wie dieser 
Grund irgendwie haltbar gefundeu warden ; konnte.- Was hinder! 
denn, dass die Hebraer, wenn sie je.ne Vorstellung, welche tief 
in den magischen Religionen wurzelte, etnmal auf sich iibertrn- 
gen wie diess ja Thatsache ist, da vor dem Exil von SchntK- 
engeln des israelitischen Reiches nicht die Rede ist nun auch 
anderen Yolkern ?.. B. den Griechen solche National - Schntx- 
geister gaben, .welche aber als feindlich ,d en israelitischen' gegen? 
iilrcrstehend . gedachfe wur4en^ Am weitesten irren diejenigen 
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Theologen ab, welche, wie Calvin, behaupten, dass sich nir- 
gends in der heil. Schrift, A. und N. T>, eine Andeiitung von 
Schutzeiigelii heiliger Reiche finde und auch unsere Stellen auf 
eigentliche Konige zu bezieh'en seien; so auch wie.dernm 
Havernick, S. 437. Schon die cine Stello Jes. 24, a. a- O- 
spricht gegen diese Behauptting. Was hi 1ft es auch, dass H Ji- 
ve rnick nachweiset, ")& .ivechsle in unserem Bnche oft mit 
"|hc? Grade dass ^^; hier v. 13. vgl. 12, 1. nnr von einem 
Engelfiirsten verstanden \verden kann, isi auch fiir 1 0*^3 "VIJ\ 
und T*|^ "^^X? beweisend. Die Lutherschen Theologen verstan- 
den unter diesen gradezu bose Engel, wogegen schon Poly- 
chronius eiferi; andere sogar deh Tenfel. V^J 1 ") *]^y er 
stand mir en't gegen, leistete mir Widerstand. 

wie Spriichw. 21, 30. und V3h> s y r - ^ op^V 

' 



. . 

im feindlichen Sinn e. ,"] tDllUJn ntlS iSD^fi Ueber die 
*H B^*|tJ' V S^ Anm. e. Der erste derselben ist IVlich,ael t 
welcher als besondefer Schutzgeist Israels gilt, vgl. 12, 1. Apoc. 
12, ,7 12., Eisenmcsnger entd. Jndenthum 1. p. 850.J und 
im Targ. CC. VIII, 9., ^^V], ^ . genannt ivird. Bei 

".. -r .-;_"'-. ' . 

S^hottgen ad Apoc. 1,_1. hei'sst es: Michael et Gabriel, sunk 
principes magni et amant Israel taniquam aninias suas. ^3i^T 
TdnW U11< ^ i ' 1 firhielt den Sieg, den Yorrang d. . h. ich setzte 
es durch, dass meine Rathschlage zu Gunsten des~Judischeii 
Volkes Eingang fanden. Um ihn vollig zu bearbeiten, kehrt der 
Engel dann noch einmal v. 20. zu dem Konige zurlick. "(rnJJ 
eigtl. superstes factus est, d. h. voni Kampfe gesagt, den^Vor- 
rang odei- den Si eg erhalten, superior discessit. Vgl. das 
Hiph. 1 Mos. 49, 4. und im Syr. Ethp. &L<Z]* Ephraem. II. 
20. E. , So iibersetzt schon trefflich Luther: da behielt ich 
den Sieg" und ihiii folgte Geye.r, Geseriius im Lex. m;de 
We,tte, Havernick. A a. iibersetzen: ich blieb daselbst 
za,rtick, um niimlich durch zn zeitiges Hinweggehn, obwohl 
nun Michael den Kampf hatte -fortsetzen konnen, nicht dasBeste 
des Volkes aus den Angen zu setzen. So Vulg. '. vemansi ibi. 
Syr. Ch. B. Mi chaelis, Winer im Lex., Rosenmiiller. 
Allein die Ab'sicht seiner Sendung 1st ja grade, dem Daniel 
eine bevnhigende Nachricht zu geb'en, diese konnte aber unr 
eine Botschaffc des Sieges seyn. Die LXX. nnd T.heodot. 
haben den Tex f oflenbar nichfe verstahdeji und danach willkilhr- 



504 Cap. 10, 15. 

\vas deinem Volke begegnen wird am Ende der. Tage; 
15. denn das Gesicht geh^t noch anf .diese Tage o). Und 



li'ch ttbersetzfc. J1.XX: xctl KVTQV fait xarefanov pfrce T 
yS v3 j?(W&> [Cod. Ambros. In marg. 

Sv, als xvenn stiinde: ^^ 

; nnd Theodot. tibersetzt: 

' 

/?ff?.OJs'/lEo'w'. Der Sinn ist: ich Hess den Michael 
zuriick, nm den Kampf auszufcchten; ich aber trat meine Sen- 
dung an. So will nun auch ganz willkiihrlich- Berth old-t 
gelesen wissen und noch dazu rVO^Q stat<; n !iSOi indem er 
dem TKeodotion ein ,/?wM? mit Cod.' Vatic, nnterschiebt. 
~* '2 *^DhD S^K- Man ."httte sich mit Rosenm'Uller ror 
*^ho wieder *]'$ m ergknzen , sondern : K o n i g e P e r s i e n s 
ist gesagt f.: die ganze persische Dynastic, bei welcher 
mm fortan die fiir die Jnden giinstigen Rathschlu'ge Eingang 
-fanden, da Gabriel deu Schvitzgeist Persiens iiberwunderi hatte. 
Dieser Vers steht nun aber mit dem Vorigen in folgehdem ZH- 
samnienhange: Daniel betete zn einer Zeit, wo die persische Re- 
giernng nicht giinstig fih- die Juden gestimmt Avax 1 (Anm. b.); 
der Prophet bittet : also, Toll Sorge ilber die Zukunft seines Vol- 
kes (v. 14.), um Atifschluss liber dieselbe, nnd betet 21 Tage 
^ang; diese ganze Zeit lundurch kampft nnn Gabriel mit 
deni Schutzgeist Persiens Avelcher kn dessen Thron wider 
dieJuden wirkt, doch erst als ihm am 22. und 23. Tage Michael, 
der besondere Scbutzgeist Israels, Hilfe geleistet hatte, endet 
-am ,,24sten Tage der Kampf mit Sieg und die fremlige Off'en- 
barung wird dem. Propheten , dass Gabriels Ilathschla'ge zum 
Besten seines Volkes Eingang bei ,der persischen. Dj'nastie ge- 
funden haben; was sich ja anch wirklich unter Darius Hystas- 
pis und Artaxerxes Longimanus, welche die Juden begiinstigten, 
in Erfolgen a'usserte. Daniel brauchte aber nuv 21 Tage zu 
.fasten und zu. beten (v. 2. ), d. h. vom ersten des Mpnates ab, 
weil schon am 22sten der 'Sieg sich zu entscheiden begann. 

o) Nicht aber bloss was in der na'chsten Zukunft unter 
den Perserii dem Volke begegnet,/ will-er ihm ofl'enbaren, son- 
dern aucli die Geheimnisse der Znktmft bis znm Anbruch des 
Messiasreiches will er ihm erschliessen, - 
bezieht sich auf v. 12. p^nS "]3 l J""nS HD^' ~ iF\f*> 
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als er rait mir redete gleich dicsen Reden, wandte ich 
mein Angesi.cht zur Erde, und verstiimmte p). Und 16.. 
siehe, gleichend. dem Ansehu von Menschensohnen, 
riihrete es an meine Linpen : 'da that ich meihen Mund 
anf, und redetCj und sprach zu dem, der vor mir stand: 
j,Mein Herr! \\m des Gesichtes willen.waridten meine 
Schrecken sich ,iiber mich, und ich behielt keine 
Kraft g). tJnd wie vermag ein Knecht meines Herrn 17. 



aus 1 Mos. 49, 1. hereingetragen. Da H^p sonst ge- 
wohnlich die Person als Mosses Object zu sich . nimmt, so steht 
S nach einem Aramaism. fiir pj<. (E.wald, S. 593. f,). Die 
Worte siud entnommen aus 1 Mos. a. a. O.: 

D^'n nnn^D bDns.Nip i^"K HN- 

Er will verkiindigen, \vas am Ende der Tage d. h. znr messia- 
iiischen Zeit, (vgl; S. 74.) und somit auch was bis dahin sich 
ereignen wird. D^D^S pTH llV "O denn noch-auf diese. 
Tage [o^D^H FYHnS] .gehet das Gesicht d. h. noch bis 
dahin reiclifen die Weissagungeh. Vgl. 8, 17.: 

p-nn. s.;303.f," . , 

p) ObAVohl ilin Gabriel schon beruhigt hatte (v. 12.) j so 
kann 'Daniel' s'ich doch in seiner himmlischeu Nahe und. bei dem 
nngewohnten Klange seiner Wovte der Bcstiirznng und heiligen 
CJranens nicht erwehren; er wendet also sein Angesicht , ./air 
Erde nnd verstiimmt, weil er in der Retaubnng, und Verwirrung 
die Gedanken, womit sein Geisfc ringt, nicht in Worte zu klei- 
den verniag. V. 17. Die Worte , ^ ";nrO "bersetxt Bert- 
holdt falsclu ich fiel xuv Erde nieder mit meinem 
Angcsichte, denn y. 10. und 11. hatte Gabriel ihm ja gebo- 
ten, stehen zu bleiben, und /QVjg n-Q ist s. r. als sonst: mtU 
iiaiS- D^S (IvKon. 2, 15. 2 Kon. 12, 18. Ex. 6, 2.) d. h. das 
Angesicht xur Erde vvenden, die Augen niederschlagen; diess ist 
Ansdruck 'der Bestiir/ung. Vgl. Lnc. 24, 5.: zUvuv TO ngoctomov 
sis m\v yt\r> . Virg. Aen., VI, 156.: Aeneas maesto defixus 
lumina yoltu ingreditnr. Ovid, Metam., XV, 6, 12.: demi- 
seve ciculos omnes, gemitumque dedere. 

q) Daniel spricht ganz unbestinvmt: und siehe es war 
anriihrend, fiir: es riihrte an. Er verschAveigt namlich den Na- 
men des Gabriel, wie v. 11. .f. und' 18.; dass dieser aber auch 
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hier gemeint sey, ist aus dem Znsammenhange klajr. Weil er 
aber der Erscheinnng, die sich . ihm v. 14. f, genahert, nun erst 
ansicljtig wird, denn friiher hatte er vor Bestiir/ung nichfc ge- 
Avagt, sie aimiblicken (vgl. dieselbe Fiction 8, 13. 16. 17.), so 
wird hin/ugefiigt: ,,es habe ihn beriihrt CHS S JD TYIDTD S^ l ~ 
chend dem Ansehn von Menschensohnen," wie v. 18.: ,,er riihrte 
mich an, gleichend dem Ansehn eines Menscheu." (Vgl. 8, 15. ' 
iiber ."^33 Hi^DD)- 'Ea 'isfe K\var nnnothig, mit B erthold t . 
yor niCi^lD noch tDiJ^ za ergiinzen, aber nicht aus dem Grande 
falsch^ Avelchen Haver nick hervdrhebt in deu Worten: ,,wer 
sagte dem Daniel,, dass der ihn Beriihrende ein ^IJ^ war 1 ?" 
Dass Daniel nun wirklich die Erscheinnng ins Auge fasste, geht 
ja daraus hervor, dass er sie einem Menschen vergleicht, und so 
hatte er sie auch \Tfc4 nennen konnen, ebcn so gut wie die i 
iibermenschliche Gestalt v. 5- \y > J? genannt wifrde. Sprach- 
widrig wendet Havernick hier die Bemerkung von Ewald, 
. S. 613. an, dass ein unbestimmtes [aber ini Satze ersoheinendesj 
JNomen auch Tor der Vergleichunfg mit" 3 ausgelassen Averden 
kann (Deut. 4, 32.) nhd meint, yollstandig wiirden die Worte 
lanten' '*^j ^DHD ri'lD'H? allein .dann miisste doch nothwendig 
py32 gesetzt s.eyn. Die LXX,: w? ofiofaais ^gos ecv^wjia, mit 
Rttcksicht anf *)> v. 10., nnd daher sogar 1 Cod. Kennik. 3ni!D*J3 
'N '15 " I T- / " Der Engel riihrte aber an seine Lippen, gleichsam 
wie ein Heilender, eiu'.Arzt, damit der Mund, welchen der 
Sehrecken geschlossen "hatte, sii;h wieder offnen und die Gabe 
der Rede ihm zuriickkehren mochte. v. 18. v Jes. 6, 7. Jer. 1, 9. 
Ps. 51 , 17. Marc. 7, 33. nNIDD ^1S- Gar >z i^'g fasst 
Havernick die Worte. ^ PH^DD a1s Parenthese, die Rede 
sichreite erst r. 17,-nach denv Anfang derselben, ^J"]^, v. 16., 
fort. Allein diese ganz grundloseBehauptwng wird schon dnrch 
die, Copula v. 17. .in *1' ( m widerlegt; denn wenu anch die leb- 
hafte Rede jemandes, wie - anjj dei%Mitte, zuweilen mit der Cop. 
anhebt, so kann diess doch .hier nicht der Fall seyn, da schon 
zu Mieser Rede gehoren soil. Die Worte > V^vif Qfjpj 
iiberset/t de Wette: ,,es kamen mich Schrecken an" eigtl. 
es drehten sich in.mir die Wehen, nd so auch Gesenius 
und Winer; dass aber von Ti eigtl. etwas sich Drehen- 
des, Windendes, der Plnr. Q" 1 '!^ Wehen der Gebnrt, 
Jes. 21, 3.^ trop. fiir Schrecken atehen koune, beweiset 
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/ da zu reden mit meinem Herrn da?" Und ich, yon 
nun an besland keine Kraft in mir, und keih Athein 
war in mir iibrig r), Da beriihrete crunch wiederum, 18. 



au3 der Grundbedeutung erklart sich auch Spruchw. 
26, 14.) wo tyvVjf Angel n bezeichnet. Nach Vorga'ng der 
Vulg. (dissolutae sunk compages meae), Jarchi's, Luther's 
und Aa. . fassen nun aber Berth old t, Rosenmuller und 
Havernick diese letztere Bedeutung hier awf und meinen: 
Angela 'sei gesagt fiir Knochengelenke, Knochenbander. 
JEline ganz unerwiesene Bedeutung , die ja grade/at dnrch 1 Sam. 

4, 19., woher unsere Worte in tropischem Sinne entlehnt sind, 
widei'legt wird; auch haben die Kno chengelenke ihven Na- 
nieu vom Kniipfen, Binden, vgl. p")IDp ^> ^- Besser Gr. Ven. : 
tv T'// oiptt ((vttsTQnfpaTKt, at tyal ak/qSovit; in tyu , nnv ist die Be- 
deutung Schmerzen hier unpasse.nd, da der Seher nur er- 
schreckt und betaubt war. Meine Schrecken, d. h. die ich 
litt, wandteri sich iiber mich,-iiberwaltigend, so dass ieh mich 
nicht halten konnte; ,,so steht diese uns fremde Yerbindnng 
auch sonst von heftigen, iibenvindenden Schmer/.en und Schrek- 
ken, 1 Sam. 4, 19. Hos. 11, 8. und besonders ahnlich Ps. 42, 
6. 7." Ewald z. Hohenl. 5, 4. S.: liJ2. |"PD '^IT'Sjy biSl 

5. V. 8. '' .~, ' : . ': . 

r) Wie,also, ist der Sinn,, da ich von diesem Gesichte 

i " * 

also ergriffen und bestiirzt bin, dass meiiie Kraft vollig dahin 
ist, wie vermagjich, eui schwacher, ohninachtiger Mensch, mit 
dir, der himmlischen, glan/vollen Erscheinung zu reden? .. "fifn 
. chald. Schreibai-t, wie noch 1 Chron. 13, 12. fiir / ~"'*j^. *)2y 
HI \nN- Das doppelte p]| hat Nachdruck Und steht dti%- 
XWJ/ es weiset anf die Majestiit des. Engels hin. ~Das ["}T be- 
halt anch hi n t e r Snbstantiva , Pponomina und Partikeln seine 
bemonstrativki-aft. 1 Mos.-27, 21. Hohesl. 2, 8.~ Jes. 21, 9. 
"*3^ IJST Diese Worte gehoren nicht mehr zur Anrede an den 
Engel, denn den Inhalt derselben hatte Daniel ja schon v. 16. 
in den Wotten HD THSU S^T ansgesproch'en. Den Seher 
Ubej-fa'llk vielmehr aufs neue Schrecken und 'Betaubung. 
.^".m^a S 1 ? HCtyjV Diese: Worte steigern noch die Rede. 
Mir fehlte sogar der Athem, so dass ich einem Todten ahnlicher 
war als einem Lebenden. 1 Kon. 17, 19. steht ^3 JTnniJ ST 
vom wirklich eingetretenen Tode, hier nur von der a'us- 



508 Cap. 10, 19. 20. 

von Ansehen \vie em Mensch, und starkete mich s). 

19. Und er sprach: Fiirchte dich nichl, vielgeliebter Mann! 
Heildir! sei getrost, getrost! Und indem er mit mir 
redete, fuhlete ich mich gestarkt, und sprach: Es rede 

20. mein Herr! dcnn du hast mich gestarket t). Da sprach 
er: Weisst du, warum ich zu dir gekommeh? Und nun 
willich ztiriickkehren, urn mit dem Obersten von Per- 
sieri zu kampfen, und ich ziehe [dazuj aus; aber siehe, 



sersten BetRubung; ahnlich steht tt)53 HK^ sonst vom Tode, 
\ Mos. 35, 8. Ps. 146, 4., aber auch von eineni ihm ahnlichen 
Znstande, Ilohesl. 5. 6. - 



beriihrte er mich w i e d e r u m,, 
diess bezielit sich auf v. 10._und 16. Es 1st aber derselbe Engel, 
narulich Gabriel das Subject; nicht ein anderer, wie x. B. de 
We tie aunimmt, wenn er tibersct/t: ,,da beriihrte mich wie- 
derum Eiriei-, vein . Atisehen. ivie ein Mensch." "'OpTn'^V ei> 
starkte mich, sowohl dnrch die 'Wiinderkraft welche in der er- 
vvahiiten Beriihmng des gottlichen Wesens lag, als anch. dnrch 
die trostende Anrede, welche. v. 19. folgt. Vgl. Luc. 22, 43. 

i) Die Worte -jhtS^Sty, DtD 1 ? D^S^3> sind Znspi;iich 
des Ti'ostes an Fiirchtende. Heil dir! d. h. est steht wohl uni 
,dich, es widerfahvt dir nichts Ucbles. Daher mit dem Ziisatz 
WVTl Hi<, N^n U /H 5 .-Ritht. 6, 23. 19 ; 20. 1 Mos. 43, 23., 
rgl. 1 Sam. 20, 7. X 21. .'.Die nenereii Jndcn brauchen diese For- 
jnel als Antrjttsgruss und man nimmt oft an, dass es auch im 
A. T. der Gruss gewesen sei. Allein sie 1st vielmehr immer 
cine Forniel der Trostung. Im Arab. Syr. mid im N. T. sind 
diese Worte allerdings Grussforniel. pTHI p?H Luthev gut: 
sei getrost, getrost! p*F\ auch inetaph. f. fest, unerschrok- 
ken seyn. Das Verbnin wird zur . Versta'rkung des BegrifTs 
derholt. Ez. 33, 11- Ps. 47, 7. 59, 14. 1 Chron. 12, 8. 
S. 637. Vgl. uoch 1 Sam. 10, 12. W|nn31 PTH- 5 &os. 31, 7. 

" I .-- : : , I -. 

23. Jos. 1j 6. 7. 9. steht dafiifr VQST pTP un 3 so wollen hier 

. ; V I ."": t 

mehrcre Godd. lesen; viellcicht w oil ten schoii LXX. und Theod. 
diese Variante, die aber hier kcinen 'Werth hat, ausdriicken, 
wenn sie iibcrsetzen: uviSqtCft w.l to'^vf, tvonuch Vulg.: confortare 
et esto rpbustus - 
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es kommt dann tier Obersle Griechenlands u) After 21, 
ich will dir hericliten, was veizeichnet ist im Buclie 



nh 

-n 1 el zwar nach dent Ayas der Engel v. 14, ausgespvochen hatte, 
nicht unbekanntseyn; denn 'Gabriel hatte ihm erklart, er sei ge- 
kommen, inn dem Daniel Aufschluss iibev die Geheimnisse der 
Zuknnft zu gebeir; allein der Engel stellt hier die Frage an den 
Seher, weil dei'selbe in dev Betanbung jenes Wort entweder 
nicht gehort oder ivied er rergessen haben konnte. Daniel 
schweigt auf diese Frage; sein Schweigen gilt aber furBejahung, 
darum fahrt Gabriel alsbald fort: "^ IjnSi"1 ; ID'ttUS^ nHSJV 
V. 13. hatte Gabriel gesagt, er habe den Schutzgeist Persiens, 
nachdem er mit ihm 21 Tage allein gekiimpft, endlich mit Hilfe 
des Michael besiegt. Nun abev will er zuriickkehren, um mit 
demselben Schntzgeiste aufs nene zu ka'mpfen, nachdem er deit 
Auftrag an Daniel ausgerichtet hat. Er deutet damife an, der 
Gegner sei zwar damals auf cine Zeit gewichen, der Feind werde 
aber nicht unterlassen, denKampf /AT erneuen und dem jiidischen 
Volke bei der persischen Regiemng zu schaden, namlich noch 
unter Cambyses, Darius Hystaspis und Xerxes. XI, 2. Diese'n 
feindlicheu Unternehmungen Avolle er, wie bis jetzt, so auch 
fernerhin, mit Hilfe des. Michael (v. 21.) begegnen. "\3Kl 
n^mSSI^ uni ^ ^ c ^ 1 ziehe aus, namlich zu kampfen mit dem 
Obersten Persiens. Der Sinn ist: Ich riiste inich zu diesem 
Kampf mit Persiens Schutzgeisfc (nnd werde ihn bestehen), aber 
dann tritfe der Schutzgeist Griechenlands gegen Israels Engel- 
fiirsten Michael auf nnd obsiegt iiber ihn, bis anf den Tod des 
Antiochns Epiph. XII, 1. vgl. XI, 45. ,,Bis auf diese Zeit bin 
wird also die jiidisclie Nation anch nicht zn ihrer alten TJnab- 
hangigkeit gelangen." jsjtp steht wie das nachfolgende j^ ( s . 
9, 26.) hier im militairischen Sinne: in den Krieg ausziehn. 
Vgl. beide Verba so yerbnnden , Jos. 14, 11. 1 Ko'n. 2, 7. Das 
erste Partic. steht in dem Sinne einer HandhTftg, die er anszu- 
fiihren, eben begriffen ist, durch das andere spricht er von Zn,- 
1 kiinftigem, wie von Gegenwartigem. Vor dem zweiten Part. 
^J3 steht dann, wie oft, H^H- Jes - 1 7 > 1- Falsch der Bedeu- 
tung nnd der Zeitauffassnng nach Vnlg.: cnm 'Cgo egrederer, 
1 apparuit princf^-Qraecorum, und .Tachiades, Luther, dem 
Bertlioldt^olgt: ,Vw\inJch abziehe, so Avird der Engelfiirst 
kommen." Dies ist gegen den Zugammenhang- 
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der Wahrlieit. Und niemand unterstiitzet mich gegen 
l.jene als Michael, eueir Oberster v). XI. Aber auch 



nnd die Bedeutnng des N3sP. ~~ N3 TV *W .715/1^ , namlich 
um'mit Gabriel und Michael dem Kampf zn beginhen. XI, 1. 

v ) W] /DK Der Sinn ist: Aber, damit dn nicht den 
Muth verlierest, weil ich dir verkiindigt habe, dass {ten persi- 
schen Machthahern wieder griechische.folgen werden, so will 
ich dir verkiindigen, was geschrieben steht im 
Buche der Wahrheit, also gewisses und untriigliches, an 
dessen Wahrheit sich nicht zweifeln liisst. Unter dern Buche 
der Wahrheit wird ein Bnch verstanden, das in den^Handen 
Gottes ruht und in welchem die noch verborgenen Schicksale 
der Menschen und- Yolker verzeichnet sind; so wie irdiscKe 
Kb'nige, was sie auszufuhren beschlossen haben, lange vorher 
schon iiberdenken und schriftlich niederlegen. Dieselbe Vor- " 
stellung findet sich 5 Mos. 32, 34. Mai. 3, 10. Ps. 139, 16. Apoc. 
5, 1. Hiemit nicht zu verwechselnde Vorstellnngen sind die voni, 
Bnche des Lebens (c.^ 12.) und von den Biichern worin die var- 
gangenen Handlnngen und Geschicke der Menschen verzeichnet 
sind, woriiber zu c. 7, 10. S. 328. gesorpchen ist. Statt nun 
aber sogleich anzuheben und zn offenbaren, was in dem Buche 
der Wahvheit von der Znkunft der Juden geschrieben stehe, 
nhterbricht er sich vielmehr und schaltet noch in einetn Zwi- 
schensatze ein, was von pf4V^' s U-l incl. folgt; dann hebt 
er c. 11, 2. von neuem an: jetzt will ich dir verkiindigen u. s. f. 
Diese Worte von pJ^T an haben aber diesen Sinn: Gabriel ver- 
heisst, das^i Michael sich ihm Yerbiindet habe, um das jiidische 
Volk gegen die schadlichen AngrifTo des Schutzgeistes Persiens 
und spater Griechenlands zn schiitzen; diese Worte denten aber 
zugleich an, dass der tenftige Znstand der Juden sehr tranrig 
seyn wiirde, wenn Michael sich nicht ausser ihm selbst ihrer 
annahme, denn keiner habe sich gefunden, der ihre Sache 'fiihren 
konne und wolle, ausser Michael. Er aber habe andrerseits, 
fiihrt er c. 11, 1. fort, dem JVIichael, als dem Streiter fur die 
Rechte der Juden, Beistand geleistet unter der Regierjing des 
Cyaxares II. , als Israel von dem babj^lonischen Joche befreiet 
wurde, und koiine daher auch nun auf" seine Hiilfe rechnen. Um 
dieser Stelle willen hat man den Michael alsJSehutzengel des 
israelitischen Volkes betrachtet; anchjn../^er kat. \ischen Kirche 
wird er als Heiliger nnd Schiv-(. z g e i s t verehrt. -pIHJnn fuir 
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ich , im ersten Jahre Darius, des Metiers , stand ihm 
bei als Heifer und Schutzwehv w). Und nun will ich 2. 
dir die/Wahrheit berichten '"x). 



sich stark seyn, mit Qy == jemaridem bejstehen, ihn unterstutzen, 
Die Meinnng, dass n^S ^]J sich an ^ die in flem Bnche 

- , ' y " . 

des Lebens verzeiehneten Schicksale beziehen solle, beruht avif 
der irrigeu Annahme, dass durch das ^ in j^ der damrt zu- 



sammenhangende Satz mit dem vorhergehenden' verbimden 



werde. So aber Haver nick, nach dem Sj r r. v und 
(nemo est .adjntor mens in omnibus his). Da aber der darge. 
legte Zusammenbang notbwendig fordert, dass die Worte bis 
II, 1. al Parenthese 7.11 fassen .sind (s. auch zu ^.11, I..), so 
.beziehen wir H ;S ^V * 1 ?^ ^' e Schutzgeister Persiens und Grie- 
cbenlauds. ,,D5e Dlchtnng ist ganz der Einrichtung in den 
. koniglichen Cabinetten, als ihrem Typus, conform; ein jeder Mi- 
nister arbeitet nur in seinem Departement v wnd interessirt sich 
bios fiir dasVolk der ihm iintergebenen Provinz." B ertholdt. 
Hier aber tereinigen nun Gabriel nnd Michael ihre Krafte zunt 
Besten der Juden. 

w) Der erste Vers hatte noch dem 10. Cap, zugetheilt 
werden miissen, da er noch znu Parenthese gehort. Statt 
^DH ^V"^*! 1 ! T\nS -bJeten LXX. mjd Theodot.: iv T 
TW TW ITQWTM TS Kvga Ta /9o'Af'w?, allein die lect. rec. ist imbe- 
dingt richtig, da sich der Verf. anf die Erobernng Babylons be- 
zieht, welcher die Jnden ihre Befreiung rerdankten. Aq. nnd 
Symm. im Cod. Ambros. haben auch wirklich | A^Vn . _.^^f 
" "nDV e 'g rt>: (war) mein Stehen, Beistehen d. i. stand ich 
bei. Der Inf. mit dem Stiff, fiir das Verb. fin. \vie Hi. 0, 27. 
njCS QS'. Das Verb. *lj*!y stc bt mit >) (f-s) in der Beden- 
tung: einem beistehen, wie ]2, 1. ^y H^JJ. Das ^ ist anf 
bSID^O 1' ^' xu b ez; J e b e n; (S. Anm. v. ) nach anderen (z. B. 
Haver nick) auf, v-Jcn tt>^T1 alle i" dagegen spricht'offenbar 
der Gegensatz zwischen ^y pTHHO 1> 21. und ^-j p^HO 1 ! 
an unserer Stelle. Havernick^ meint zwar, ^j auf Michael 
zu beziehen, gehe desshalb nicht an, weil'der Gedanke unpas- 
send sei: Gabriel habe dem Michael die kraftige Hulfe geleistet, 
dem er kurz zm r or solche hphe Kraft iihd Macht zugeschirieben 
hatte; allein Gabriel sagte 10, 21. ja selbst, Michael habe sich 
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Sielic, noch drei Konigc werden anfstehen den 

Persel-n, und der vierte wird sich bereichern mit gvos- 

serm Reichthum, denn alle; und zur Zeit da e-r sich, 

stiitzt auf seineh Reichthum wird er aufreizen alle, das 

3. Konigreich thiechenland y). Aber es wird ein tapferer 

''"' " ' " 



mit ihm verbtindet. Schori den alte ( nVss.,diinJcte das ^ schwie. 
rig, daher lassen LXXJ Theod. und Vulg. es aus, nnd der Syr. 
Iiatte ^ vor, Augen, wie auch in 2 Codd. Kennik. gelesen wird. 

.x) Hier kixiipft Gabriel nn'h wieder nach der kurzen 
TJntei'brechuhg 10, 21. imd 11,1. an. EL- will ihm euthUllen, 
was in dem Buche der Wahrheit oder des Schicksals von den 
kiinftigen Tagen der Jnden verxeichnet ist. Gabriel theilfc aber 
nnr dasjenige mit, was die Juden izunacbst beriibrte, also was 
das persische und das gdechische Heich miter Alexander d. Gr. 
und scinen Nacbfolgern, den Lagiden und Seleuciden, bis auf 
Antiochus Epiphanes herab, und das jiicljsche Volk unter diesem 
letzteven betraf. c. 11, 2 45. Eine eigene, scbon S; 224. be. 
riicksichtigfce, Abhandlung iiber diesen A^schnitt haben wir von 
Matth. N orb erg: Fides vatioinii Danielis Cap. XI. impleta, 
in^dessen Sel. Opusc* acad. T, IIT. p. 435. f. HDN !")nj71 
Theodore t: ifyo) d$ GDI ^ET A?jt9-6fe? T iaopiva. 

^CJ? tipbb n^jhlD TO- Da Daniel in diesem 
Orakel ^seinen Standpimkt im dritten Jahre. ties' Cyrus hat, 10, 1., 
so miJssen die drei Kb'nige nothwendig von Oj'rns abwarts geziiblt 
werden^ der vierte (^y^-vpj) ist aber nicht ein vierfeer Kb'nig 
von C}'rns ab , , denn dann miisste der Artikel f elilen und vorher 
gescbrieben seyn Q^SD ^yD" 1 ^^^ Tiy> sondern der Artikel 
ist gesetzt, weil der gemeinte Konig der letxte jener Dreizahl 
imd der vierte persische Koni"- ilbei-baupt ist; denu del* Verf. 
berechnetfe iiberhatipt nr 4 persische Rimige |)j| g axif die Griin- 
dung der gviech. Monarchic. Vgl. 7,6. S. 307, f. Da diescr 
dritte jKb'nig nach Cyrus Oder der vierte llberhaupfc nnn'der 
gan/en vSchilderung nach keyi anderer seyii' kann als der grie- 
chische Xeuxes, so verstand der Verf. unter den drei persischen 
Konigenxnach Cyrus wahrscheinlich den Cambyses, Darius Hys- 
taspis und^ Xerxes, welchen letzteren er unrichtig ,fiir den letz- 
ten persischen Konig hielt. Alle Ausleger missverstanden das 
^D^n und sahen darin ein en viert en Konig nach Cj'ras, .' 
daher sollen nach Hieronymus, Theodoret, 'Uertholdt, 



I 
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Rosetvmriller und Havernick jehe drei Konige Cambyses, 
Pseudosmerdes (oder die Rjegiernng derMager) und Darius Hys- 
taspis bedetiten. Indem man andrerseits ilbersah, dass 3 Konige 
nach dem Cyrus gemeint seyn miissen, verfiel man auf ander- 
weitige Irrthiimer; so findet Polychronius: Kvoov xnl KUJ.I- 
fivoyv Kul t(Sv , pay <av -dgxyv, C h.. B . M i c h a e 1 i s - den Cyrus, Cam- 
byses'und Darius Hystaspis, und Hitzig (vgl. S. 308.) den 
Cyrus., Darius, Achaschyerosch (Xerxes) und in dem Vierten 
sieht er den Artachaschta (ArtaxerxesJ. 4^3""^^^ "YUJy^ 
SDC- ^ er "ngeheure Reichthnm des Xerxes, den schon ,seitt 
Vater Darius begriindet hatte (Aesch. Peys. v. 766.), ist bekannt; 
es erKahlen davon Herod. 3, 96. 7, 27 29. JustiuHistbr.il., 
10. Diod. Sic. XI, c. 3. PJin. H. N. XXIII, 10. Ael. XIII, 3. 
' VY^yZi WpTHDV ' Wir haben die gewfttynliche Anffassung 
dieser Worte nicht verlassen. Ganz schwerfiillig fasst sie Ha- 
vernick: ,,gemass seiner Kraft, die vornamlich in seinem Reich- 
thum bestand," so dass y^tljy^j Apposition seyn soli. Allein, 
dass das ^ in inpTPID von derZeit asu-fassen ist, dafurspricht 
die Parallelstelle 2 Chron. 12, 1.; daraus bewahrt sich aber die 
Richtigkeit unse/rer Auffassung. Vgl. v. 4. 1)H3O^ Der Sinn, 
ist: ,zur Zeit, wo der iibermttthige*Stol/, auf seinen Reichthum 
am hbchsten gestiegen ist. Die Worte TfiD^DDN bDH l" 1 ^ 
' x i^ wurden, wie der Accent Sakeph katon bei ^OH beweist, von 
den Masorethen aufgefasst: ,,er wird sie alle aufreizen, das Ko- 
nigreich Griechenland," so dass N "i N Q j^jj erkliirende Apposition 
1st. Ich wiisste nicht, was sich gegen diese Erkiarung sender- 
lich vorbringen liesse, denn der Arlikel vor ^D liesse sich er- 
klaren wie in. Q^IS'^S ^j 33. , er wiirde in die Feme zeige^^ 
Will man von den Accenten, welche auch Rosenmiiller bei- 

*t\ & y &* ~ & v ' & 'sz y \ 

behiilt, (auch der Syr. |Jjao ^pd^aa^iO ^s j-^JIj abgc- 

^ / 

hen, wozu aber kein geriiigender Grund voi'handen ist, so ko'nnte 
man erklaren: di ess alles, uamlich der Reichthum und die 
iibermiithige Sicherheit, . wird aufreizen das Reich der 
Griechen." Vgl. zu ^yn aufregen,. aufreizen, vom Feinde 
gesagtt Jer. 50,9. Falsch Vulg. (et concitabit omnes adversunt 
regnum Graeciae) Bertholdt und de We4te: er wird alles 
aufbieten gegen das Konigreich Griech,enland, deun 
pj^ kann uiemals die Bedeutung: gegen, wider'haben. Hart 
undgescliiuacldosHiivekMiick: er wird die.ss alles 

33 
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Konlg anfstehn , ilnd mit grossw Maclit 

4. tHtm nacU seinem Gefajlen z). Und Mfenn er autgestan- 

den, wird sein Reich fcerttiimmert und vertheilet vver- 

den nach den vier Winden des Himmels; dach nicht 



*- 

anfbieteti ttnd kampfen mit. Zudem widerlegt sich 
diese Auffassring durch. das zu ^"Y\CJjji inpTPD Bemerkte. Znr 
Rechtfertigung diesev pvagnanten Gbiistruction sind difc Beispiele 
Jes. 54, 15i 17. zliftem iscWecht gewahlt ; s. Hi t zi g z. d. a. St.' 
T Xerxes fiel In GriecKenland ein und gab den ersten Anlass, ' 
dass diei Griechen selbst spater xinter Alfe-xander Asiens Eroberer 
wurden. So heisst es in dem AntwortscKreiben des Alexander 
an den Darius CodOmanntis, bei Arrian, Eped. Alex. Lib. II. 
c. 14. .7. (I. p. 198. ed. Ellendt): Olv! / teTtQoi, : jt(>6yovoi,&&6v- 
tif tfs Maxsdovtav xal fl<; rqv 'ci^v 'Eh).K$K y.&xwg inolqaav %?, 
nQor}$w>](.i&oi:' tytb- dk ttav, 'ifi'AAi/j'iuJ' ^f'tfxla'v ^.arO.dTKQ-tl^ xal 



Dass Gabriel nun mit dem Xerxes die Reihe der Perseiv 
konige schKesst, da doch noch Aiiaxerxes Long.^ Darius Nothus, 
Artax. Mnemon, OcWrs, Darius Codomarinus folgten, hat man 
daraus zu erklaren gesucht, dass Xerxes durch seinen tJeberfall 
cine immerwiihrende Feindscbaft bei den Griechen erregt Und 
dadurch zum Ijntergange des persischen Reiches Grurid gelegt habe, 
daher ihn auch Alexander in jenem Schreiben als Ursache seines 
Krieges gegen die Perser angebe: allein bei tinserem Verfassef 
hat die Verniuthung Bettholdts grosseste Wahrscheinlichkeit, 
dass denselben die falsche-historische Ansichfe der Juden leitete, 
welche annehmen , dass das persische Reich iiberhanpt nur 54 
Jahre bestanden und mit dem Xerxes sein Ende erreicht babe, 
Diess wird dadurch bestatigt, dass ep . auch_ c. 7, 6. mir Tier 
Perserkonige ahnimirit, vgl. S. 307. f., und dass^ er auch die Thei- 
lung'des macedonisch-griechischen Reiches unmittelbar nach dem 
Tode Alexanders ansetzt. Vgl. S. 373. 



z ^ TO1 "jD "IDyi d - * Alexander der Grosse. Vgl. 

s, 5>2i: ^ S<ycp Su/m Ewaid, s. 591. nityi 

XJinD Vgl. v. 16. 8,4. Auch Curtius L. X. c. 5. . 35. 
schreibt Von ihm: Fa'tendum est, cum plurimum virtuti debiie- 
rit, plus debuisse fortunae, quam solus omnium mortalium in 
potestate habuit. Hujus siquidem beneficio agere videbatur gen- 
tibus, qwidquid placebat 
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seiner $achTconimenscnaft, und nicht mit der Macht, 
hiit welcher er geherrschet ; denn sein Reich wird aus- 
gerissen , und auch andern [vertheilt] ausser jenen a). 



a) VDOVS 1 ! erklaren Rosen mil Her und HavernickY 
,,wenn er airf dem Gipfelpiinkte seiner Macht stehen wirdj" alleiu 
damit wird zui viel.in dieWorte hineingetragen. Besser: wenn 
cr aufgestanden 1st. Er bezieht sich af den friihen und 

unerwacteten Tod des Alexander. , Vgl. zu ^105^^3 8 > 8 Der 

^ Ausdnick ^n^D^D ^3^n ist ^ Rucksichf auf 8, 8. gewahl*, 
wo es von dem grossen Home, das Alexander den Grosseh be- 
deutet, v heisst: H^H ppH rtTDTO- ~ ' V3Ttih ^nnV 
D n D^n mni"1 Der Verf. denkt sich, dass das Reich Alexan- 
ders unmittelbar nach dem Tode Alexanders miter seine vier 
Feldherrn getheilt sey. Vgl. zu c. 8,8.: 373^ HITH H^SynV 

hinn ynish -tiSian ppnl n^nnn- s. 373. 
sSv z n^ns v s l - P S - 109 > 12. Am. 4, 2. 9. i. 

Der Sohri des Alexander, Namens Herkules, von der Bar- 
sine, Tochter des Darms, ward zwar von Einigen zn seinem 
Thronfolger vorgeschlagen , aber vom Polysperchon ermordet; 
nd gleiches Lobs traf den .von der Roxana nachgehorehen 
Alexander, wie anch dessert Vormund, den Philippus Arida'us,, 
S. 373. Arrian de reb. Syr. c. LI. (p. 613.). So ward die 
: mannliche Nachkommenschaft Alexanders yiJllig vertilgfc. - X^?1 
hUJD "^^S iHtUlDS- Parallerheisst es 8, 22. von den Nach- 
folgern Alexanders: jnD3 sSl n^lOj^- ^JO n^D-Sc- Bei 
!}{[}Q,'hier und v. 5., bemerkt die Masorethische Note, dass die 

T Tf* - ' . - , V ' " 

aweite Sylbe mit Kamez, "pnnctirt sey. Rosenmiiller meint, 
da sonst ein kurzer Vokal durch den Ace. Sakeph katon nicht 
lang wiirde, konne S^UO nicht die dritte Person des 1 .mod. 

T 1 T - ' . 

sey n 1 und man sehe es richtiger fiir die Form des Adj. (wle qbn) 
an, also: dominans (erit) f. dominabitnr. , Allein dieselbe 
Dehnung des kurzen a bei Sakeph k. findet sich v. 4. (VflH) 
und v. 27. (nSiJn) un ^ w i r konnen kein Bedenken tragen anch 

. t- : * 

hier m.^JUQ die 3 pers. I mod. zu sehen. ^ giebt den 

Grand de T VWIS 1 ? . linphol ^HH N 1 ? an. Wpjri 
imDhOv ^ s konnte von dem Reiche-Alexanders gesagt wer- 
den: cs werde ausgerottet, insbfer'n nach der Ermordung 

" ~ . . ". 33* 
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Und es wird imicblig segni dcr-Konig. cles, Siideria imd 

.[emer] von seinen Obevsten, aber er wird macb tiger 

werden als er und herrscben; und seine Ilerrscbaft 

6. wird grosse Herrscbaft seyn It)* Und au Ende von Jah- 



seiner Kinder das Reich in seiner Familie. nicht forterben konnte 
niid daher gleichsam ansgerottet ward ,wie eine Pflanze, oder 
. ft^ "D^G D'HllS 1 ^ * h - * A [das Reich;^ 
anch arideren, oder iinter andere vertheilt, aimer jerien. 
Man kann das H^N -TD^D in keinem Falle aiif in^TflN * n 
riickbeziehen, wie Ch. -B. Michaelis, B^rtholdt, Haver- 
riick thxiu; dcnn soli 'ansser jenen s. r., s. als: jene (Nach- 
kommen) ausgenommeij, so wiirde der Verf. schon Gesagtes 
nur matt.wiederholen, da es schon vorher heisst: ,,sein Reich 
wird yertheilet werdeii nach den vierWihden desHimmels, d'och 
nicht seiner Nachkommenschaft." Man beziehe also n^^i *l!l*"?D 
awf diejenigen, welche jene ' -vier ' Theile des Reiehes besitzen 
werden; avisser jenen werden noch and ere Unbedeutendere ein- 
xelne Theile desselben an sich reissen. So verstand die Worte 
schon. vichtig Vnlg.: lacerabitur enim ejns regmim et^am in ex- 
ternbs, exceptis, KLs; woxu erkliirend Hieronymns: Praeter 
regna qtiatuor, Macedoniae, Asiae, S^'riae et Aegypti etiam in 
alios obsctiriores et mi no res reges Macedonian regnunf lacera- 
tumest, Significat .antc^in Perdiccam, et Crateron, et Lysimachum. 
Nam Cappadocia, et Armenia, Bitl^-nia et Heraclia, Bosphorus- 
ijne, et aliae proyinciae de potestate Macedonum recedentes 
dirersos sibi veges constituevnnt. 

b) Von diesem Verse an redet Gabriel nnr yon wei 
Reicben, die ans der Monarchic. Alexanders sich'crhpben; vom 
Aegyptischen im Siiden, und vom Syrischen im Norden, jweil 
Palastiha, das /wischeii denselben lag, bald von dem einei), bald 
von ' de'm 'anderen beberr.scht wurde, nnd das Loos der Juden 
ron diesen beidcn abhing.- 3S3H "I/O ptfl^' Ptolemans 
Lagi oder Soter ist gemeint; er war der erste von den FelcU 
herrn Alexanders, der nach dem . Tode seiner Sohne sich die 
Krone anfsetzte; er eroberte Jerusalem, iibte im Anfange Grau- 
samkeifc gegen die JTnden,' dami abcr. Milde. Joseph. Arch. 
XH, 1. Nach Appian, de reb. Syr. c. L. (ed. Schweigh. I. 
p. 610. ) soil er sogar die Mauern Jemsalems sierstb'rt 'haben, 
lind [einerj Ton seinen Oberst.en. 'Das 



Gap. 



ren werden fcie sicli befremiden, mid die Techier des 
Koniges des Sudens \vird ztim Konige des Nordens ein- 
ziehn, eine Aiisgleichung zn tr'eflfen. Aber sie" wiril 
Kraft des Beistandes nicht beliaupten und weder cr 
wird beslelin, noch sein Beistand; und sie wird 
dahingegeben und die isie hcimgeiulu't habea und ider 



03 (Alexander) y. 3. stehi,-viel zu entfernt, als dass 
Stiff, hiit Poly chroni us, Ch.^ B. Michaelis, Iloscn- 
ni tiller 'mid Aa. daranf xnriickbe/iehen und erklaren konnten: 
urid"zwai'- [einer ist erj von Alexanders Obersten. " Wir sind also 
geniJthigt das Sakepli katon bei "\l*\(Q zu t'lffcn fas'sen aber nicht 
iit Berth oidti welcher auchi das Snff. in. 5V"\tJ irrig auf' 
Alexander bexieht, die Worte Vl^ JDT als absolnteh Vor- 
dersabs,' und die _Cop. Toi- pTH 1 ^ ^ Zeichen des NachsatTies, 
sondeni crgiinxen bei P1TI7 rOl noch einmal pjn^ "nd [einer j 
foil seinen Feldherrn [wird machtig seyn'J, aber u. 
,s. f. bas Suffix geht also . arif den 233iTI "iHO Ktiriick ttnd dais 
rV) ist , partitir; sehr selten ist. es aber so gebravicht, wo riur 
Ei ne's aus dem Gau/en gemeint ist (Exod. 6, 25.^, in welcherit 
Falle vielinehr ~JDN gewohnlich -mcht fehlen darf. Das Subject 
ist abev nicht Scopas, AVJ.C .Theodore! will, welcher den Konig 
des 'Siidens irrig fiir 'den PtoieniSns Philopatbr halt, sondern 
Seleukus Nikator. Dieser, xuerst Satrap und Feldherr 
(^lt))vdes PtolemSus Lagi (,Appian, c. LII. p. 615.),, machto 
sich ' spat'er selbststfindig und naliin denlvonigstitel an. (Appian, 
c. LIH. LTV.). Er befestigte seine Herrschaft vom Enplirat bis ' 
an den Indus, ward der Griinder des neusyrischen lleiches und 
der "mSchtigste iinter den Nachfolgern Alexanders. So schreibt 
Arrian. Exp. Alex. VII, 22- (I. p. 446, ed. Ellendt): Sfttii- 
xov } [ityititov TOJV ftfvu ylt.^uv$Qov ^Yadfja^si'Djv T-JJI' aQ%il r l^w^tA^cs 
yeveff&fu ti\v tz yvw/.i'riv ftttadwwTaTov y.aii ithtlffTtfi yi}^ ^jt()|frt finw 
ye, avtQV 'Al^vSqov ov pot doxtl Itvat Iq^icftKoyov^ Appian, a. 
a. O, c. ' Ly. (p. 618.) fiQ^t [Sihvxoq] Msaonoqnuluq ^ -Adi oau 



TO 



norupv vov-uvw, itvrd 
is* jg;any{ '"nnnothig nacji einigeu EdtU mit Ro'sepmiiller die 
Cop, vor ^JtiyO'-.zu streichen. 
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sie erzeugt hat und der ihrer habhaft ward in den 
Zeiten cj. 



c} Alp niwichtfg fiir die _Juden wird Antiochus I. 
Soter, Sohn des Seleukus Nikator, iibergangen und der Verf. 
spricht gleich von einem Ereignisse; welches sich 61 Jahre nach 
Grnndnng des syriscfien Reiches begab. Ptolemaus Phila- 
delphus gab, : um den Krieg mit dem Antiochus Theoszu 
endigen, diesem seine Tochter Berenice zur Ehe, aber uter der 
Bedingung, dass die Kinder seiner ersten Ehe mit der Laodice.a, 
welche er verstiess, keiiv Aqrecht auf den syrischen Thron haben 
sollten; so hoffte Ptolemaus Phil, das syrische Reich an Aegyp- 
ten za bringen, \venn Kinder ans der zweiten Ehe entspringen 
\viirden. Als aber Ptolemaus Phil, nach ZAvei Jahren starb, nahm 
Antiochiis die geliebtere Gemahlin Laodicea mit ihren Kindern 
wieder zn sich, verstiess die Berenice, wurde aber von der Lao- 

.- ^ ' 

dicea, welche den "Wankelmuth ihres Marines fiirchtete, bald dar- 
atif ermordet. Darauf er,hieljten die Stadthalter von Antiochien ' 
den Befehl, die Berenice mit ihrem Sohne zu todten, zwar ent- 
floh diese in .die Freistatte'Daphne, fiel aber bald sammt ihrem 
Kiiide durch die Hand der gedungenen Morder. Fur die Juden 
war diess Ereigniss besonders desshalb wichtig, weil Berenice 
einen Theil Palastinas als Mitgift erhalten hatte. Vgl. Hiero- 
nymiis und Polychr'on. z. d. St.; Appian, c. LXV. 
D^vl? YPV> wie 2 Chron. 18, 2., wo friihere Schriftsteller 
VplC- I'" PI- D n 3tJ liegt die Bedeutung: einige, oder meh- 
rere Jahre; vgl. v. 3. 13. T"QnrP> s * e (hamllch Ptole- 
mans Phil, und Antiochus Theos) werden sich verbinden, 
d. h. dnrch Verwandschaftsverhaltnisse befreunden. , Poly, 
chron. : TJJV nQos ~ uhKtyov? Ktfnu,aovmt, o'vyyfveMr. 'JJ^ N3n* 
Von der Jungfrau gesagt, ist ^3 NH s< a> a -' einziehen in das 
Haus ihreis Gemahles, sich ihm vermahlen. D^typ miyyV 
Zn Qi'l^^D vgl, v; 17. 'Es ist nicht Friede, sonde'rn Aus- - 
glei chung, *- yi^TH Hp T^yn ^Sv Man erklart die 
Worte gewohnlich: sie wird- ihre Macht nicht behaup. 
ten, allein richtig bemerkt dagegen Havernick: <Jas passt 
'weder gehorig zu dem Folgenden, noch .zn der Berenice selbst, 
auf deren Person dadurch zuviel G^wicht gelegt wtk'de, noch 
xu den Worten y^.TH HID* 4ie dann alles Nachdruckes , den 
sie enthalten, beraubt wiirden." Der Artikel in J7^jH weisc'i 
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: Aber [einer] von den Sehosstingen ihrer Wurzelu 7 
erhebt sich an seiner Stelle, und er wird zum Heerc , 



auf das Vorige: die VertnShlnng der Berenice mil 
Antiochus Theos zurtick; V11TD is* spmit: die H iilfe, 
der Bei stand (vgl. Jes. 33,; 2, 9,9, und Gesen, z. d. St.) 
welchen Berenice .dnrch jene Vermahhing dean Ptolejnans Phila^ 
delphus leistete, welchet an diesem Weg^e das syr, Reich aiis 
Aegypten zu bringen hoffte.. Die Kj-aft r die in-.diesem Beistande 
liegt, .yii'd sie aber nicht behalten oder behaupten, d. h. s|e wird 
sie nich't bewahren, geltehd machen konnen. Dass ivir aber an' 
den Beistandi welchen Berenice 'ihyeni VatefPtol, Phil, leistete, 
ZU denken haben, ersehen wir davaus, dass das Subj. in dem 
fol^enden "JJOy^ mir Ptol. Phil, seyn kann, ferner aiis dem Suff, 
in Wfi, welches nothwendig auf densdben bezogen werden 
muss, endlich aus v, 7<, flfo das. Suff, in ^"3 nicht andera als 
auf 33JH "{So v - 6. ^uriickweisen kann; von diesem muss hier 
,also hauptsachlich dieRe^e seyn. Zu HID V &1> fewald, S. 472. 
Anm, - "ly-^Vl^Dy* S^ wedepernoch sein Beistand 
tirird sich halten, wird bestehen> nanilith \veder Ptole. 
jnaus Philadelphus hoch Berenice in ihren Anschla'gen ahf den 
Thron -Syriens. JJ.VT- seln ,Beis!ta,nd ist die Berenice selbst 
Avelche ihm beistandig ist.' Dep zwdte Sata5:(yy^n) ha* bloss 
^ statt ^ST Vgl. Jes, 6, 10 t E\yaldj 8,657. y^|;ist.-.8q.nrt 

fern, gen., "'hier aber Avie v. 15. 22. 31 < Jes; 17, i5. 51, 5, masc. 
Houbigant, -Dathe, Bertholdt, de Wflftte wollen ohne 
Noth 'jy^Tf nach einigen Cbddi und T'heo^ot. (xal a d-ii'idswt 
TO <m%{ KvrS) und Vnlgi gelesen wissen; eis Avilrde dann aitf 
die Ermordung. des Sohnes der Berenice , Antiochus, hingewie 
sen seyn. ^,~J rft3ni un d s ' e (Berenice) wird dahinge- 
g.eben, wird Preis gegeben.- Diess bezieht sich auf ihre Ermor- 
dung auf Laodiceas BefehL Zu |j^3 .vgl.; 8., 12, n^S^^Q'i 
^erklart man gewohnlich; und die sie gebracht haben, aus Aegyp* 
ten, ihr Gefolge. Richtig/aber bemerkt Havernlck, dass dej 
Ausdruct in offenbarer Beziehung auf das vorhergehende ^3 - 
Btehe und dem zufolge von dem Akt des Verh^irathens , dem 
Schliessen des Ehebundes zu verstehen sey; das Wort kann so. 
wohl i 'vbm Gatten als aiich von dem Vater gesagt werden, vgh 
RichterV 12, 9. Wir kb'nhen iiberset/en : die sie heimge. 
fuhVt'h'aben; Den Plur. haben alleVsS bewahrt, dagegen 26 
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kommen, nnd gegen die Festungen des Ko nigs des 

<lens wird er ziehen nod er hat nut ihnen zu thun uiid 

sieget ob c?^. Aueh ihre Gotter sammt ihren gegosse- 



MSS. nnd viela' von- de-Bo sal ahgefahrte Eddr'ftj^vjQ, was 

. . T '; i 

was anch Bertholdt und llosenirtuller unpassend in den 
Text nehmen wollen. Der Plural wird schon durch das folgende: 
O^njJfli ntTHD^ -mS^rh gerechtferUgt, denn nnn werden die- 
Jenigen genannt , xyelche jenen Ehebund geschlossen haben: 
mS^m ist nicht: ihr Erzeuger, sondernj der sie erzeugt 
hat. Vgl. Uber das Zusammentreffen von Artikel >md Suffix 
Ewald, S. 582. Nach 1 Cod. de ^loss., der Vers. ,^en. 
(TO Tixsivriq r&vov ) wollen D a t h e , Be r t h o 1 d t , D -e're s e r , d e 
We:tle iind RosehmUller Hi S^HI lesen; allein diese Lesart 
wSro schon grammatisch falsch wegen des Artikcls. Man wen- 

det zwar ein, der Ausdruck r3 passe nicht auf den PtolemSus 

' ' l 



- . . \ l 

Phil. (ft'"n*fl)j welcher keiues gewaltsamen Todes starb, allein 

die absichtiiche Kiirze des Ausdruckes entschuldigt den Ve'rf. Eben 
so willkiihrlich Vlg.: et adolescentes ejus. Syiv 
Theodot. und Ay. 

.<? " gleichsam: der sie erobert liatte, 
der ihrer habhaft ward.' p^Hrl nxife-dem Ace.: I-QKT&V tw< 
odeiv;,T*j sich einev Sache bemachtigen j, 'so dass sie vollkonimen 
in seiner Ge\*alt ist, vgl. 11, 21. Hier steht es von dem Ehe- 
bnnde den Antioehiis Theos mit der Berenice schloss, zugleich 
liegt flarin d.er JRegriff einer unrechtmassigen Gewaltthat (vgl. 
c. 1^21.), da er seine evste Gemahlin desshalb verstiess. Nach 
V.nlg. wnd Syr. lesen Bertholdt nnd Deresev willkiihvlich: 

Der Artikel weiset bloss in die Zuknnft. 
TO ;T xgovov IKVCM (SVfi[3tjOTKi>. P o iy c h r o n. - 

^ X)3 "n^^Tp ^2D *1OT und [einer] von den 
Sch8ss. lihgen ihrer Wurzeln erhebt sich an seiner 
S tell e* Nach den Paralielstellen kann "j^y* mit dem Objectc 
construirt, nnr gesetzt seyn fUr ^y "1pHj- v gjv v 20. 21.,.daher, 
der Syr. sogar Sy ansdrUckt; es bed evitet also ".^p^pJZ--: er 
\yird sich an seiner Stelje ei-heben, wivd. an seine Stelle treten, 
sncceSet in ejns locum. H a re r n i c k sieht , darin eine ? ^ineiv 
triigUch 'havte" Ellipse, alleiu dass .."iSJ? in ,-den spatesten BB. ? 
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tlhren kostharen Gerathen, Silber 
und Gold, \vird er in die Gefangenscliaft fiihren nach 



nen Bildevn , isanimt i-hren kostharen Gerathen , Silber 



hamentlich im Daniel hanfig f. QMj gesetzt, nnd als em 1 Verbnm 
der B'ewegung (Ewald, S.,585. f,) mit dem einfachen Object con- 
struirt wird, kann eben soVwenig Bedenken erregen, als wenn Ps. 
44, ; 6. l^lCp gesetzt. ist fiir ^fyy D^DP 1>s - 18,40. So fallfe 
also die ohnediess unertraglich havte Erkliirung yon Hard r- 
nick: ,,erheben wird. sich ein Reis ihrer "Wurzeln, seines 
Bodeiisi" so dass ]33 Apposition ware zu n^t3^'!f)> V0n * e lbst 
\veg. ,,Ein JReis seines Bo dens" f.: ein Reis das in seinera 
^eigenen) Boden gewnrzelt 1st, ware ssudem vollig miissiger iirid 
Michtssagender Zusatz. In "iyjQ [einer] von den Schoss- 
lingen, steht TQ wieder partitiv wie v. 5. ' "^$3 Wurzelschoss, > 
Schossling, ist tropisclier Ansdruck f. Abkoinniling. Gesenius. 

zn Jes. 11, 1. 1. S. 417. Ueberdiess muss man es collective fassen: 

^ ' r ' 

einer yon den Scli.osslingn. n^tCJltU ihrer Wurzeln, wie. 

anch wir bildlich sagen: ihres Stammes f. ibrei- Familie M Das 
Sufftx. gebt zuritck auf D3DH "|SD !HI1 v - 6 -> also auf die B ^ 
re'nice; das Snffrs. in ^33 aber nothwendig anf den Ptolemiius 
Philadelphns , wel'cber noch Snbjekt in 1C^^ war - ^ er Spross- 
ling 'vom'iStamme.-der ern'tordeten Berenice ist ihr Bruder Pto- 
lemausf Energetes, welcher seinem Vater Ptolem'aW Phila- 

** ' " 

delphns in der Regieriing folgte nnd der Racber seiner Scbwestev 
ward. Appian de reb. S. c. LXV.: vavta (der'Mord der 
Scbwester nrid ihres Sohnes) rivvvptvos, AaoSUi\v TS txviivf, xal,i<; 
ivtfakt, xal iq Baf!v).<ava i'jlaoe. Die Worte *"4s S3^T 
konnen sicb nnr-nuf die bald nacb Antritt seiner Ilegie- 
i-nng imternommeneKriegsexpedition beziehen, also: er kam zurti 
Heere, d. h. begab sich dahin, stellte sich an dessen Spitze. 
Anch das folgende -^J7]OD SSD^^ bestatigt diese Auflassmig, denn 
cbe er in die Festnngen der Feinde riickt, musste er sich doch 
zuvpr. anf den Weg machen. Irrig erkliirt die Worte Bock el 
7 4 . Hiob, S. 144. und unbegreiflich ist, wie Havernick diesen 
wichtigen Kriegszug ,,einen nnwichtigen nnd gleichgultigen Urn- 
stand" nennen mid dem vollig fremdartigen und nichtssagenden 
Sinn: er kommt, gelaagt v/.iir Macht den > r or7.ng geben 
kann? Ueberdiess .bliebe'bei diesev Auffassnng der Artikel in 
>.STin ungerechtfertigt, bei der von nns gegebenen liisst er sich 
abe* wohi ej^Ularen: er komint zu der t narnlich zu der aegyp- 
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Aegypten, und er \vird abstehen elnige lahre "torn 
* Konige de* Nordens e). Der zreht wider das Reich 



tisohen Armee welche derVerf. im Sinne hat. ; 
X J1 V Cv Das $ hier im feindl'ic/h en Sinne. Pfolemaus Ener- 
getes vereinigte sich mit der asiatischen Stiidtearmee, nahm ron 
Cilicien bis an den Tigris und siidlich bis nach Babylonien^iIIe 
JF^stungen (fflj0, wie 10. 19. 39. = t3^S3O' nd n^DO 
v. 15. 37.) in Besitz und wllrde wie Ju_s tin 27, 1. sagt, gana 
Syrien \inter Selenkus Ceraunus, dem altesten Sohnie und' 

' - - ' - "' ' '''',' ,- ' : - ( .- ' - ' 

Nachfplger des Antiochus Theos, erobert haben, wenn nicht eiri 
Sn Aegypten ausgebrochener Anfrnhr ihii nach Hause gerufen 
hatte. Vgl. noch P o,lybi us, V, 58, II. p, 337. f. "'' D'vUyi 
DH P as T)^V n "* 3 * s * s> v - a> in'oder -mit .einer Sach'o- 
sich beschaftigen, z\\ thnn haben, wie 2Mos, 5/6* Neh. 
4, 15. Dat.he und Bertholdt erga'nzen'faischfipn'ap, und 
de Wett^ Ubersetzt'gradezu: er wird sie belagern, 

?)" DTT^!DO3 DV DH^nhs Qr- Die Suffixa- warden in 
fliescm Verse dem Sinne nach auf die Syper bezogen, von denen 
v. 7. die Rede, war, nicht auf die Festungen. Die Gotter gajten 
dem Alterthnme. als in ihren Bildern gegenwartig und vorhandeh 
Es ist herrschende Sitte des Alterthnms und namentlich des alien 
Orients, die Schutzgotter mit sich fortzufiihren , weil man da- 
durch der Nationeri urn so mehr versichert zn sej'n glaubte. . 
Vgl. Jes. 46, 1. 2i Jer^ 48, 7. 49,3. Hos. 10, 5. 6. Pausan, 
J8, 46. Aus demselben Grnnde batten die Philiataer die Bundes- 
lade fortgefiihrt, 1 Sam. 5, 1. f. Mehrere Beispiele aus Plutarch 
und Oppian s. in .Bochart Hieroz. T. 1. p. 372. ed. IJps. 
Tertullian, in Apolog. c. 26.: Tot de diis, qnot de gentibus 
.triumph! und adv. nationes, II. 11.: man en t et simulacra tri- 
umpha. Man glaubte bekanntlich auch, dass aus erobevteri oder 
zu evobemden Stadten die Schutzgotter derselben von seibst 
wichen. Gesenius z. Jes. II, S. 100. Rosenmuller A. in 
N. Morgenl. Th. IV., S. 249. Zn DrTCtX3 ist zu Dem erkeri, 
dass es nicht von "|O3 ml * Bertholdt abzuleiten ist, sonderh 
von *]'SO3 d. i., von "|O3 giessen (Jes. 29, 10.), s. v. a/ tin ge- 
,gossenes Gotzenbild = D20C> ; ] "cht Furst, wie Rosen- 
v will. Zu mOH ^3 V 8 L 2 Chron; 32, 27. 36, 10. -i- 
2* Diese Worte, welche ohne Copula' angefiigt sind, 
stehen in Apposition cu Q^^ and geben die Materio an, >wor- 
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dea Konig des Siidens, kehrt aber ziiruck in sein 
Land f). Und seine Sohne werden sich zitni Kriege 10. 



BUS eie gefertigtf Bind. Aus den kostbaren Gotzenblldern und 
den geranbten Schatzen liess Ptolemaus Euergetes das wich- 
tige Denkmal, das Marmor Adulitanum errichten, welches von 
dieser Beute spricht mit den Worten: sacris, quae ab Aegypto 
Persae abstulerant , receptis, ac cum reliqna congesta gaza in 
Aegyptum relatis. Hieronymus (nach dem P orphyriiis)^ 
cumque. aiulisset in Aegypto seditionem moveri, deripiens regiuim 
Seleuci quadraginta millia talentorum avgenti tulit , et vasa pre- 
tiosa simulacraque De*oruni, duo millia quingenta, ex quibus 
erant et ilia, quae Cambyses capta Aegypto in Persas portave- 
rat. Denique gens Aegyptiofum, idololatriae dedita, quia post 
inultos annos deos eornm retiilerat, Euergetem eum appella- 
vit. Efe Syriam quidem ipse, obtinuit, Ciliciam autem amico sno 
. Antiocho^gnbernandam tradidit, et Xantippo, alteri dtici, provin- 
cias trans Euphratem. D^^!iO SIP ^D^^' Die Phraso 
^!3sy!l3 S"Qn kommt eigentlich nur von Personen vor; so kann 
sie auch hier gebraucht seyn, denn er behandelt s die Gotter 
ironisch als Personen. Die Phrase wiirde dann nach einer de- 
nominatio a. potio ( ri auch von den Sachen gebrancht. Allein sis 
kommt auch von Sachen vor, so von der "Wegfiihrung der JBun- 
desladei Ps. 78,61., von weggefuhrten Thieren, Am. 4, 10, 2Mos. 

22, 10. paan ihtn ncyva-o'C/s'irn. Man fasst die 

\ Worte gewohnlich: er wird einige Jahre best eh en vor 
dem Kbnige, oder ihm widerstehen, so die alten Vss., 
Bertholdt, Geseniiis, Winer, de Wette; besser 
aber wegen des geschichtlichen Ganges unserer Erzahlung (vgl. 
v. 9.) und wegen I Mos. 29,35.: er Avird abstehen vom K., 
der Kampf mit ihm wird ruhen. Zu Q^3U) vgl. v.'6. die Vnlg. 
nnd Theod. lassen es aus. per Syr. sprach Q^() aus, durch 
T. 9. bewogen ; vgl. daselbst die Anm. 

f) Zwei Jahre blipb Ptolemaus Euergetes in Aegypten; 
dann aber gewann Seleukus Callinicus wieder die von ihm abge,- 
.fallenen Stadte in Kleinasien und wo.llte mit einer Flotte die 
verlorenen Ktistenlander wiedererobern. Allein aus einem Stunne 
rettete er mit wenigen kaum das Leben und in einem Feldznge 
KU Laude gegen Aegj^pten ward er dermaassen anfs Haupt ge- 
schlagen, dass er mit wenigen Begleitern nach Antiochien zu- 
riiekflolu Justin* XXVII 2. -- Mit Ptolemaus Euergetes, nach 
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riisten und samiueln eine Menge grosser Heere^ 

fder Eine] fallt ein itwd nberschweirimet und liber- 

schreitet, und er wild zurudkkehrcn und sie Ayerden 

11. Ki'ieg fuhren bis zn seiner 'Festuhg'gj. 13a wirct sich 



Strabo (p. 1146.) dem letzten guten Fiirsten der Aegypter, wef- 
cher audi deii Jnden giinstig (Joseph, c. Ap, II. , c. 5.) und da- 
her von besonde;-er Wichtigkeit fiir sic war, wendet der .-Veif. 
sich nun von v. 10. an mehr von Aegj'pten ab und nimnit bloss 
Jlucksicht daranf, in.spfern es in besondereii Conflict 'kain mi't 
der seleuddischen D}-nastic. 



S' ..^3H^ 1JD1- Schon Aeltere lasen.das C'tib: ^5 und- 
B'ertholdt will sogar die Lesart einigcr Codd. ^2^ un ^ 
{HONl in den Text anfnehmen, indent er sich auf die LliX. be- 

I T I . \ ' . . 

ruft, \velche iibersetzen: xal o wSq mn-S y.ulfofO-taO-t'iffiiKi', xnl av-r 
vufcb 0vvayo)yiii> o^Aa jtoV.5. Allefii an ein C'tib "JJ3 ist gar nichf 

KII denken, sondera ^3 ist abgckiirate Schreiburt fiir V33 I1n .^f 
\vie gewohnlich (Ewald, S. 373.), giebt das K'ri auch hier 
dicse Schreibart, obvvolU ein solclies K'ri anderswo auch fehlt, 
/.. B. Ps. 34,4. zn ^H^- Bertholdt behanptet zwav, von 
den beiden vSohnen des Selencus Callinicus habe nnr -der jiingere, 
Autiochus der Grosse, Krieg gegen Aegj'pteu gefti'hrt, aber ( nicht 
der iiltere, Selencus Cerauims, rind wenn H teroiiymus /. w. 
St. diess bericlite, so sei die Notiz nur' ans nnserer SJtelle nach, 
der Lesarfc V3D entstandcnj allein der Feldzug des Seleuciis 
Cerauims gegen KJeinasicn, anf Avelchent er ^rmordet wurde 
(Polyb. V. 40. p. 296., 41. p. 297.), kanii nur als der Anfang 
einer Kriegsexpedition angeseheii werden, welche anch gegen 
Aegypten, das grade danials wegen des Besides von Coelesyrieu 
nnd Cypern den Syrern besonders gefahrlich war (Polyb. V. 
34. p. 282.), gerichtet sej'ii sollte. Antiocluis der Grosse welcher 
spater diesen Feldxng wirklich nnternahm (Polyb. a. a. ^0. 
58. ff, ), war nur der Fortsetzer des von seinem Bruder begon. 
nenen Unternehinens , was cr anch dadurch bethiitigte, dass : er- 
in Kleinasien beiin Tode seines Bruders sogleich eihscbritt, den 
Molon und Ale-xand^er zn Satrapen v.on Median nnd Persien.be- 
stellte und dem Achans die Verwaltung von KleinasiW aiiver- 
traute (Polyb. a. a. (X c. 40.' p. 296.). MitKecnt kann es also 
heissen, beide Bi'Udep wurden sich in eiuen Krieg einlassen, KU 
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erbossen tier Konig des Siidens, und er zieht aus und 
kampft mil ihin, dem Konige des Nordens, iind er stellt 






einem Kriege (an ch wider Aegypten) sieh rusteh. 
das verschwiegene Subject, Antiochus der Grosse, ist aus dem 
Znsammenhange klar. Vgl. a'hnliche Falle bei Ewald, S. 644. 
Dei; Inf. abs. steht hier, wie v. 13., ohne sonderlichen Nachdrnck 
nach dem Verb, fin., denn von wiederholten Feld/iigen ist nicht 
die Rede. Soil er der Handlimg Nachdrnck geben, miisste 
er efgentlich roranstehn. ^Dyi 5113-^1 nn & er "Wird iiber- 
schwemmen (vgl. KU 9, 26. S. 457.) n,nd iib ertreten. 
nUy Jst von einem alles iiberscHwemmenden Kriegsheere gesagt, 
das gleichsani, wie das Meer die Ufer, so die Grauzen iibertritt. 
Bis hjeher ist roh dem ersten Feldznge Antiochus des 
Gvossen die Rede, welchen er gegen deu Ptolemaus P.lii- 
lopator, welcher indess dem Ptolemaus Etiergetes in der Rer- 
gierung gefolgt war, unternahni. Lange Avar dieser Krieg rov r ' 
bereitet (Polyb. a. a. 0. c. 42. p. 299. c. 4^. p. 306.), Ws 
Antiochus sich endlich dazu entschloss (Polyb. c. 58.). Anf 
den Rath des Apollophanes griff er znerst Selencia ..zu Wassev 
imd zu Lande an, das noch.seit den Tagen des Ptolenmns Ener- 
getes in der Gewalt der Aegypter war; er gewann es (c. 58 f31), 
nahm Ptolemais ohne Schw^erdtstreich nnd eroberte Pelnsium. 

' B 

Da beschickten die Aegj^pter, um indess Zeit zu neuen Riistun- 
gen zu gewinnen, anscheinend aber in der friedlichsten Gesin- 
nung,, den Antiochns mit Gesandschaften, um "\\ r afl"enstillstana* 
zu bitten,' welchen auch fremde Mtichte vermitfcelten (c. 01 65). 
Schon Avar Antiochus indess bis Dura vorgedrungen, als es aber, 
selbst durch die Lage begiinstigt, hartniickig Widerstand leisteie, 
und der Winter im Anzuge war, so nahm er das Gesuch des 
Ptolemaus m riernionatlichen WafTenstillstawl ait, ging uach 
Seleucia znriick, legte aber iiberall Besatzungen ein und stellte 
; das eroberte Ijand unter den Befehl des Theodoton. 'In siche- 
ren Vertrauen auf seine Macht und sein Gliick,. hoffte er durch 
Unterhandlungen allein zum Ziele gelangen und das friiher ver- 
lorene Gebiet Aviedererhalten xu konnen, da er dem Ptolemaus 
wenig Eiiergie zntrante (c. 66.); allein jeno zerschlngen sich und 
als er nun die triigerische Gesinnung des Ptolemiins erkannte, 
zog er mife dem naehsteu Friihjahre seine T,i m nppen zusammen, 
um zu Wasser und zii Lande und mit aller seiner Macht den 
Aegypter anzugreifeh. ( P o 1 j r b. c, 66 68.). Diess letztere Eiv 
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auf eitte grosse Menge und es ist die Mfenge in seine 
12. Hand gegeben. h). Und die Menge erfeebt sich, und 



eigniss ist nun im Folgenden berttcksichtigt. 
Diese Worte darf man nicht mit Bertholdt und Dereser 
iibevsetzen: ;,abef er wird zuriickgehen, jedoch^aiif das Neue 
geriistet abermals ausriicken'' ; man meint dann, Antiochus habe 
sich auf seinem ersten Feldzuge nach Seleucia zuriickgeKo* 
gen; allein von einem Ru^ckzuge kann nicht die Rede seyn, 
da er ja Herr des Landes bis Dura war und iiherall Besat/nn- 
gen, .und den Theodoton als Oberbefehlshaber zuriickliess. Wir 
konnen aber auch der Anfiassung yon Rosenmiiller und Ha- 
vevnicic nicht folgen, welche, nach Theo.d. Vulg. Vs. Venet. 
und Codd., ^^t in adverbiellem Sinne fassen und daher ohne 
Bedenken das KM DISH^ aufnehmen. Allein das C'tib hat 
fast an alien Orten in. der. Recension nnseres Daniel den Vorzn" 

- O . 

und dieLesart ^JH^ verdient ihn hier urn so niehr, da sie die 
pchwierigere ist und das KM n^jn' |1 1 ^em. vorhergehenden ^tEJH 
seine Entstehung verdankt. Wit 1 erklaren also: er (Antiochns) 
wird ztirUckkehren (von Seleucia) und sie (Ptolemans nnd 
Antiochus) werden krieg-en, bis'aiu seiner (des Ptolemaus) 
Festung. Wenn Antiochns bei Seleucia war, so nuissle er 
nach dem Waffenstillstande doch inimer einen Rvickmarsch 
machen, urn beim Libanon den Feind zu finden; das SuflT. in 
ri-iyO aber auf den einen der beiden in "H3JT gemeinten, na'm- 
lich auf den Antiochus zn beziehen, ist urn nichts schwieriger, 
als wenn das K'ri beibehalten wird. Nach dem Ende des 
WaflTehstillstandes riickte das aegyptische Heer nnter Nikolaos 
am mittellandischen Meere bis zum Libanon hinauf ', von der 
Flotte unter Perigenes beg1eitet| Antiochus zog ihm mit. der 
Flotte unter Diognetius und einem Landheere, entgegen. Niko-' 
laos ward vpllig geschlagen nud die wenigen Entronnenen .seines 
Heeres warfen sich in Sidon hinein, wohin ihm die Flotte folgte. 
(Polyb. c. 68. 69.)- Antiochus blieb vor Sidon liegen, weil er, 
bei eigenem Mangel an Lebensmitteln, und bei der guten Be- 
satzung der Stadt, dieselbe niclft anzugreifen wagte, zogr dann- 
aber nach Philoteria, welches er sammt Scythopolis, Atabyrium 
und aa. Stadten und La'nderstrichen einnahm, und blieb siegreich,- r 
bis er in Aegypten selbst einbrechen wpllte und vor einer der 
Schliisselfestungen des Ptolemaus, Raphia 
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s'ein Muth wird steigen, und^er wirft Myriaden niedef, 
aber er wiird nicht stark seyn i) Und es kehrt wiedeir. 13. 



Polyb. a. a. O. c. 70. f. Wie sjch, Mer ein Gliick wendete, 
erziililt das Folgende. Ueber fHJJQ Jnit dem K'ri *HJJO vgl. 

Ewald, 8. 364. 



vgi. 8, r. *- ii 

Ewald, S. 623. f. Ptolelhaus Philopator, der wolliistige'und 
grausame Regent, ward nun endlich als Ahtiochus vor Raphia 
stand und das Herz seines Landes angreifen wollte, aus ( seiner 
thatenlosen Ruhe aufgeschreckt wnd durch die Vorstelliingen 
seiner Rathe in Wnfeh gegen den Antiochus ve'rsetzt. Er stellte 
also ein grosses Heer auf, uber welches er selbst den Oberbe- 
fehl fuhrte (YTD pOHH \!W\ 3^.pch' TDV 'H)- *s aegyp. 
tische Heer, welches darch das petraische Arabien nach Raphia 
zog (Polyb. c, 86. ), bestand ans 70000 Mann zu Fuss, JfoOO 
zu Pferde und 73 Elephanten. Grosser war aber augenblicldich 
noch die Kriegsmacht des Antiochus. 

i) N 5<U331 Der Mnth des Heeres so wie des Kb'niges Ftp- 
temans selbst wnrde gleich Anfangs diirch die glvicklichsten Er- 
folge belebt, wie diess Polyb. a. a. O. c. 86. inib be- 
richtet. Statt Q^> hat das K'ri Q-fi. Allein der 2 mod. ist 

T f * 

hier ttngenauigkeit des spatern Schriftstellers und die Lesarfe 
D"M ft'S* 1 ' 6 e i ne verbe'ssernde Hand hinzu, da 1 Mod. vorangehft 
und folgt. Das C'tib wird schon durch Ez. 31, 10. geschiitsst* 
Das "Suff. in -Q^S geht'anf den ^Jj,-j ^So v. 11. S^SHl 
DWU1 C"ber rnS3"^ V S 1 - Ewald, S. 351. 472.). Ueberein- 
stimmend meldet Polybius von der Schlachfc bei Raphia, c.86.: 
"HoHV (J 1 oJ TfrtlsvTtjy.oTfi; rwv nuQ* 'AvTiozs, ni'&l p$v a to).v is(- 
U,IIQ(<OV, Innelt; 3k nXtCaq iqmy.oaliav ' ^o)ygs(u 3' Idhowuv vnlg 
i;. ilecpavTSs dt rgclt; ptv ttagazofyia , dvo d' in rwy 
nni'&uvov. Nachdem er dann auch den nichfc un- 
bedeuteiiden Verlnst des Ptolemaus geschildert hat fahrt er fort: 
'H pl>> ovv jtQoq 'Puflnv f.iKj?>i ytvo^fvtj Totg fiaadtvai nsgl Koli-rji; 2v~ 
/?, TOOTOV untTtlt'a&ti TOV rgonov. r ITioif^aloi; Sk TIJV ts. c Pu~ 



er wird nicht stark seyn d. h. er wird schwach seyn,- ohne Mrith, 
nd sein GlUck nicht beriiitzen, indem er, mit seinera Siege ZH- 
frieden und der Ruhe sehr ergeben, die billigsten Friedensbe- 
dingurigen einging, denKrieg nicht in das eigentliche Syrien hm- 
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der Konig des Nordens nd stellt auf eine Mcnge, 

grosser als die erste, und zu Ende der Zeit von einigen 

Jahren wird er kommen mit grosscm Heere und vielem 

14. Gate k). Und in selbigen Zeiteii werden ( yiele aufste- 



efntrng nnd den Feind yom Throne nicht vertrleb. So berichtet 
Poly bins c. 87. nachdem er erzahlt hat, Antiochus sei nach 
der Kiederlage bei Raphia nach Antiochien . geeilt nnd habe 
Gesandte zum Ptolemaus niit Gesuch um Frie'den gesch'icktj s 
weil ev bei sehr geschwachter Kriegesmacht neue AngiifFe von 
Aegypten und anderer vSeite her befiirchtete: 'JJioilfufuoi; <$t, rov- 
i<av oydlv ovM.oyi^o/tfVoi;, AA.'. aaftivKftiv fnl TM ytyovpw itQOTtQtifia'tt 
$ia TO naftndol-ov , xul avUnj^Sijv inl tig Ko'C/.^v SuQ'lav y.ixvfja&Ki na~ 
p(To5w? v x W-OTgo? qv T^? tjavxtat;, P.X* vizty TO Sf'ov o?xj7o;, f),x6~ 
uii'o? vfto Ttjs tivvrjd-ovg Iv fta ply Q&v(iiK<i xitl xT6j/a?. nA^iy rtugn- 
yerotisvtav TWV ntgl lov -4i>i;faaTQOV , ftga^tu ttgoa(tv<tfa&ils xal y.K-ru- 
'usityuptvcx; fnl TO!? nfTtgayfifrots , TOV 'Avrto^QV, ffyi^w(ij(ii onovdni; , 
f)iiKi)0lfe. Justin. L. XXX, !.: Spoliasset (Plnlopator) regno 
Antiochum, si fortunam virtute juvisset.' Cohtentus 
tamen recuperatione Urbinni, quas amiserat, factaque pace, avide 
mateviam quietis arripuit, reyolntusque in lnxnriam r occisaEiiiy- 
dice uxore, eademque sorore sua, Agatbocleae meritricis capitnr 
illecebris, et, regii nominis ac majestatis oblitus, noctes in stn- 
p\is, dies in conviviis consumsit. 

Tt) Dreizehn oder vierzehn Jahre stand Antiochns der 
Grosse ron der Raohe an Aegypten ab,. abei- er nahm sie, als 
er heimgekehrt war von seinen siegreichen. Ziigen gegen Persien, 
Bactrien, Kleinasien und selbst nach Indien. Zu dieser Zeit 'als 
der unmiiridige PtolemSiis Epiphanes, der Sohn des Philo-" 
pator (t 20 ^ y> Cbr.) tinier der Tormundschaft des grausanien 
uiid iippigen Agathokles (iiber ilm Polyb. Xy. 25. f. p. 543. ) 
liber Aegypten herrschte, war von dem Antiochns, dessen Machfc 
jetzt ihren hSchsten Gipfel erreicht hatte, alles fur den angegrif- 
fe'nen Feind KU fiirchten, dcnn Polyb. XI. 34. fin. meldet ron 
ihin, nachdem er jene Siegesziige besclmeben hat: 8wt yuq v<w- 
TJJ,' T% aTQUTilas a'Jto? itpav-jj Tijq ftuaililuq ov /novov TO!; ttata av/v 
'Aalav alia XKI toiq XKTK Tip Evgomijv. Vgl. XV, 37. p. 568. Die 
niiheren Umstiinde dieses Feld/uges sind nns nhbekannt, da das . 
Bnch des Polybins, welches seine Geschichte beschriebeji hat, 
theihveise verloren ' gegangen ist. Ganx irrig denkt hier^Hie- 
ronymiis noch an* den Ptolenu'ius Philopator, wenn ev schreibt: 
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hen wider den Konig ,des Siidens untf die gewaltsam- 
sten Leute deiries yolkes werden sich erheben^ urn 
Gesichte. zu beslatigen,, und sie fallen I). IJnd so wird la. 



Antiochum Magnum . significat , qui, contemta Ptolemaei 
Phi lop a tor is ignavia, eo quod deperiret Agathocleam psal- 
triam, fratremque ejus, et ipsum Agathoclem haberet concubinum, 
quern postea Aegypti ducem constitnit, [Polyb. XV, 34. p. 563.], 
incredibiliem de snperioribus locis Babylonis 'exercitum cortgre- 
gavit. Der Hauptbeweggrund srti diesem Feldzuge mag aber in, 
- den Vorgangen nnter Ptolemaus Philopatpr zu. suchen seyn. 
^3^ a ' s erklarendd. Apposition 2u O^n^r*- *- Der Inf. abs. 
steht ohne< besondern Nachdruck hier bei dem .spaten Schrift- 
steller nach dem Verb, fin., denn auch hier ist von \viederhol- 
ten Feldziigenx nicht die Rede; vgl. sm v. 10. TEJlDl kann 
hier keine andere Bedeutnng habeh als v. 27. Gegen Bert- 
holdt's 'abAveichende Erk'a'rung s. B,,osenmiiller tind HS- 
vernick 'z. 11. .St. Man denke an die Schatze welch,e er von 
seinen Siegesziigen , namentlich aus'Indien heimgebracht ha'tte. 

i) N n 'o ^y no^ ow- cnn n^nynv namiich 

nicht allein Antiochus. der Grosse, von .dem schon v. 13. die 
Rede war, sondern aitch Philfpp, Konig von Macedqnien, stand 
wider dasselbe auf und das unsinnige Verfahren des Agathokles 
rief Factionen in Aegypten selbst hemm Hieronymus: Pto- 
lemaeo (Philopatore mortuo adversns filium ejus , qni tune qua 
tuor annorum erat, efe vocabatur Ptolemaus Epiphanes, rupto 
foedere movit [Antiochus] exercitum. .T?antae enim dissolutio- 
nis et superbiae Agathocles fuit, ttt subditae prius Aegypti pro* 
vinciae rebellarent, ipsaque Aegypttts seditionibus vexaretur, Phi 
lippus quoque rex Macedonum x et Magnus Antiochus, pace facta, 
adversns Agathoclem ^t Ptolemaeum Epiphanem dimicarent, sub 
hac conditione, ut proximae civitates fegrto suo singuli de regno 
Ptolemaei jnngerent. Schwer, wie ini Folgenden unser Verf. 
den Abfall fler Juden, i-ligt Polyb. XV. 20. (p. 532.) das Ver- 
fahren des Antiochus und*Philippus : Fovro Sh tl<; t>v* 



ore 



5> XKTK 



t 

ovv , 



&i}Qito$io<i oircoiG, ware figoawptetv tnv Atyo^fj-ov rdiv ty&vrnv (Kov, 
' ' ' '34 
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ko-mraen der Konig djes Novdens und wird aufsch'iitten 
einen Wall und-ernimmt ein eine befestigte Stadt und 
die Arme (Heere) des Siidens werden nicht bestehen 
und selbst sein auserlesenes Yolk [betr-effend, es] wird 
16. nicht bestehen konnen m), Und es wird, der wider ibn 



(patHv, o/toywAot; ovat, vt\v T fis(ofo<; tirtdlsiav TW [iffeo 

i xat ptov. x. r. L ^ r]Qy ^^12 IJST S oh ne der 
gewaltsamen (unbandigen),' d, i. der gewaltsamsten 
(Ewald, S. 576.), d. i. die gewaltsamsten 'Lente deines 
Voikes. D^JD dient, wie 'haufig, bloss 7.um Bilde der Abstam- 
irmng. Tadelnd nennt also Gabriel die Juden, weil si'e sich ge- 
gen die aegyptische Oberherrschaft , unter 'welcher sie s'eit mehr 
als 100 Jahre gestanden batten, bei dieser Gelegenheit emporteh 
tind dem syrischen Jocbe sicb iintervyarfen , das so unsagliches 
Xeiden iiber sie bringen sollte. Die Juden gingen dem von Ae 
gypten helmkehrenden Antiochns, ans Jerusalem entgegeri, sorg- 
ten fiir v.ein. Heer und seine Elepbanten und leisteten bei Be- 
lagemng der -Burg Zjon , in welcher eine aegyptische Besatzung 
lag, ihrii Beihillfe. Joseph, Ant. XII. 3, 3. Diese wilde Volks- 
partei hatte"sich also die Schuld selbst beizumessen, wenn^ihre 
Landesgenossen unter 'der syrischen Herrschaft spater zn Falle 
ka'me'n ; "nnd ungliicldich wnrden OVyvIQO); durch diess Verfah- , 
ren wurden bestatigt die Gesichte . (r^H TCyH wie^9, 24; 
IITH DnnST)* namlich' die Gesichte YOU den kommenden Lei- 
den v. 21. ff. und 8, 9 14. Wir sehen auch hier, mit wie 
grossem Rechte wir c. 9, 26. den Anfang der zweiten Epocbe -'. 
von 8 Wochen unter Antiochus dem Grdssen ansetzten, denn in 
dem Abfalle an ihn lag der erste Keim /ur kommenden Leidens- 
zeit. Des Hieronymus Erklarung unserer Stelle ist wiederum 
irrig, da er den Epiphanes mit dem Ptolemaus Philometor ver- 
wechselt. . % 

m) peJSfil "iSp bO^I nimmt 'das v. 13. in 5^^ ^J^'- 
^^ Gesagte noch einmal auf wegen der unterdessen v. 14. einge- 
schaiteten Notiz. Uebergangen ist hier, dass Antiochus, ehe er 
selbst nach Aegypten kam, schon Colesyrien, Phonizien tind Pal;i- 
stina erobert hatte, dann aber gegen Attains^ den Konig von Perga- 
mus nach Kleinasien zog, und erst fm folgenden Jahre, als er 
init jenem Frieden gescblossen hatte, jene Lander, welche der 
Aegyptische Feldherr Scopas indess wieder besetzt hatte, aufs 
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gezogen 1st, thuni tiach scinem Geliiste, ttml kfeineiV 
vor ihm besteherij und er witftl Fuss fassett inl 



neue nach einer iiber den Scopas bei Pariftas^, am tlrspfunge 
des Jordan; gewonnenen Schlacht gewann. Scopas floh mifrlO,000 
Mann in die Festung Sidon (rVHiiDO "V-JJ) WO inn Antiochug 
- belagerte ( 'pjV^Q ^S T ^ V S 1% Jer. 6, 6, Ez. 4, 2.> Bei der 
befestigten Stadt haben wir ohne Eweifel an Sidon zu denken? 
alle alten Vss., ausser den LXX, fassen ~py aher collective) tmd 
so anch Rosenmiillef , Welcher sich alif die vieleii diifch Aft 
tiochtis eroberten Stadte bernft, Welche ttieronymus z. ti. St 
namentlich macht; allein die Schilderiing wird, ihrem Chafactef 
gemass, genaner iind.ift's Einzelne- mehr attsgef iihrfc , wentt \v.it 
der gegebenen Aiiffassiing ti'eu bleibertj auc|i die specielle, An 
.gabe v. 10. nTS^D "li? 1^3n^ macht sie tins anrathig. tlebi'u 
gens ist del' Gebfatich des Phtf. nT^SfDD Wofiir sonst imineif 
D^yDDj ; >'Me willkiihrliche VefWfechslung des Genus bei dem 
spaten Schriftsteller (Ewajd, S. 3l9 Annu) Und kant\ hiet 
hicht ehtschttldigt wei'deh wie in QiyiSiy Q> 24 fO, 3. 

behandelt wird, el'klart sich hier, Weil eS fuiVQ^*}^ gesetzt Jsh 

ttavernick iibersetistj die Macht des ;Siidens (iibevhaHp^) wM 
nicht g'eitend- machen konneiij vmd behauptet, dass 

niemals He ere bedeitteh konne> es behalte vielniehi* -die 
-Bedeutung Macht, wie v. 6. ,(Ps 37, 17.). Freilich wird 
mand -bebatipteit Wotlen, dass ^y*|^ grade^tt tteejf 
&Itein dass Armj eigentlich nattirlichei?: Beistand/ ttulfe ^t 
Melfer, diesen Si an haben korine, ist eben so Wetiig "Kit leiignenS 
desshaib wird r^y^f aneh als masc. gebfattcht und aucli v. 3L 
Und22i,,wie gratle das dort hin?;Ugefugte ^3^5^ beistatigt, kattn 

mil* Heere bezeichiieii > wife auch Ey.eeh, 30, 22* 24. 25. 

^spricht das folgend^, "i^inDD DV ^ J ette Sedetttttng 
tmd das folgeude TQJJ f)D PH1> ^ 6nft "1105? W lUs ^ dort das* 
selbe bedeutert Was im Vongeii. Bei dem auserlesfenen 
V oik ist an den vor^iiglichsten Theil des Heei'es gedacht Am 
besten fasst mart V^tlDO DVl wo ^ absolute. Das ^ knftpfe 
den Satiz wieder steigei'hd an: Uud*selbsh Ewald> S. 654. 
Anm> IZlif Erlantening der G'es'chichte dieht hoch, daSS die Ae* 
gj'pter drei berUhinte Feldherrn Eroptisj Menoclus litid Damnxe* 
HUs mit ausei'lesenei? Mannschaft *nj* Retttisig Sidftiis schicktenj 

' 34* 
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lichen Lande und es wird ganz in seiner Hand seyn n), 

17, Und er wird sein Absehn darauf richten , zu koihmen 
wider die Stfjrke seines ganzen Reiches und Ausglei- 
chungen niit ilim wird er treffen, und die Tochter des 
Weibes wird er ihm geben , urn es zu verderben , aber 

18, es wird weder bestehen noch ihrn gelingen o). Und er. 



aber auch sie wurden znriickgewosfen ttnd Scopas nuisstej, yon. 
Hunger gezwungen, seine Besatznng und sein Heer dem Antio- , 
chiis ergeben. 

n ) 1JH V^JS fcOH tE?3JV|. Die Form ' ^t>y^ statt TTtiWlV 
worin der Vokal e sammt dem jr| weggefallen 1st, erklSrt sich 
daraus, dass im, Daniel die einfache Copula das Vav. conv. \verr,- 
tritt. Das Subj. in J^H ist wiederum pSJjn *}SlQ und T >ll Jf4 
geht auf 553'n v. 15. zuruck. ^^13 H^y- ^S 1 - v< ."? 

v. 41. 8, 9. YTij'nSbl Cf- nSD'Hl)' Die Bedeutung: Ver- 
tilgiing ist im seiner Hand, welche de Wette und Aa. 
den Worten geberi, passt nicht, da die Jnden sich dem Antio-v 
chus freivvillig ergaben, V. 41., und Josephus, Ant. 12, 3, 3, 
die Gunstbezeugungen riihmt, welche Antiochtis den Judeh an- 
gedeihen 7 liess. Ganz willkiihrlich andern Bertholdt und De- 
res er : 



Die abgeki'irzte iPorm des 2 mod. hier 
und im Folgenden erklart sich wie in \QW\ v. 16. Ztt D^ 

S D^i3 y gl- D^3 \r\3 9 > 3 s * 416 - Ein neuer Zng des Antio- 
chus nach Aegypten wird hier geschildert, aber kein Eroberungs- 
zug, wie nach dem Vorgange des Hier onymus (volens An- 
tiochus in, Aegyptnm quoqne regnum suum extendere ) von 
Eertholdt, Dereser ttnd de Wette angenommen wird; 
denn> da er angenblicklich den kleinasiatischen Krieg gegen die 
Romer beginnen wollte, so war an eine solche Expedition nicht 
zu. denken. Die eigentliche Ursache dieses Zuges giebt das l?ol- 
geude. Da wir das SnfF. in ^,^)h|Q nicht auf den Antiochus 
beziehen und das Reich vom syrischen Reiche verstehen kiinnen, 
wie gemeinhin geschieht, wonach man dann iibersetzt: mi t der 
Macht seines ganzen (syr.) Reiches, (schon Theodot.: 
xttl Tccjft ro nqoaomav avra dsd&tiv & io%o'i jrreff^g tjg (Jaod.fhii; 
sondern das Wort nothwen dig anf den aegyptischen K8 
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nig uitd sein Reich bezogen werden muss, da da.4 spacer fol- 
gende njTrHUn 1 "? der Cescluchte nach nicht auf die ;Q^J J"Q 
sondern allein auf J"Vw70 anruckg'ehen kann, so siiid wir geno- 
tjugt, die ^orte: ^nDSb"S3 ^pH3 KISS mit Haver- 
nick sen fassen: zu kornmeu in (gegen)' die Starke seines, 
ginzen (aegyptischen) Reiches, d. h. er wird, zwar nicht als 
Kiieger, aber doch in feindlicher Absicht gegen die aegyptische 
Macht 7,iehn iiud diese KU schwachen snchen, indem er, durch 
einlBiindniss das er mit Aegypten schliessen Avird, diesem die 
Rauie der Romer zu/ieht. Diese Auflassnng wird dadurch be- 
dass '3 JvJI^ liier imriier im feindlichen Sinne gebrancht 
Ziir geschichtlichen Erlantening dient aber : ~Nachdem An- 
tiocras gans! Coelesyrien Und Palastina gewoiinen hatte, nahni 
er sii den Romerzug gegen Kleinasien vor, um das Land wie- 
der ns zu den 'Gvanxen zu erweitern, welche es winter Selenkus 
Nikatlr gehabt batte. * Um aber die Aegypter zu beruhigen, dass 
sie dil geraubten Lander nipht wieder an sich nehmen mochten, 
auch i der triigerischen Absicht, dm-ch diess Bundniss das Ver 
haltnisi zwischen Aegypten tind den Romern zn zerstoren und 
so eiim Sclmtz gegen beide Feinde zn gewinnen, liess er fiir 
seine r Jnchter Cleopatra 'um die Hand des zwolfjiihrigen Ptble- 
nians I^iphanes werben (ivas hier so dargestellt wird, als sei 
ev selbij nach Aegypten gekommen und habe die CTeopatra ver- 
lobt), Belcher bei der kiinftigen, und nach 13 Jahren wirklich 
vollzogoen Ehe, nach Joseph. Anfc. XIJ," 4, 1, Coelesyrien , Sa- 
inarien,jPalastina und Phonizien erhalt-en sollte, 1 obwohl diess 
Antiochi Epiphanes spater gradezii vov dera romischen Gesand- 
ten leugUe (Polyb. XXVIII, 17. p. 422. f.). Die ergiebigste 
Qnelle iiihier Appi'an, de reb. Syr. V. init. *H8i} dt tov jr 



?tj A'iyvrttov to 

, itgovxa SVQIKV "dp Koibjv Zittdtdovi;, 
TiZTiroAf/tat's ' &fQarifVO)v ijd'tj to ^iiiqu,y.iov, tv iv ty 
TW ngoq !W& argsfiy. Unmogljch kann H^Uyi liDi? D . 
die rlchtij Lesart seyn. Sie' ware zn erklaren: und Fronim6 
werden ntilim seyn, d. h. in seinem Gefolge, und er wirds 
vollbringer ( j-)l}y T alleingestellt, -wie v. 7. 28.). Alleiii die 
Q^^i, dh, die from.men Juden oder Juden uberhaupt, wiiren 
hier in deText wie hineingeschneit, was hier nm so befrent- 

i " ^ . ' ^ 

dender sej mlisste, da Q^"VvL3^ hier schlechthin als E/i gen- 
ii am e fUrllle Juden uberhaupt slehen wiirde, (denn der Verf, 
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konnte ..;doch nicht arinehmen,, dass nur fro mine Jnden den An- 
tiochus. b,egleH-n wurdeii)^ \vofiir es aber nie vorkomnit, (a'nch. 
nichl 4 Mos, 23, 10, Ps; 107, 42, 111, 1.), selbst jywtp Jesj 
44, 2, 5 Mos. 32 und 33. ist nur von dem wahren ^MTU^ ( Je & 
49, 3.) -gesagt, Zudem, welch' eia Widerspfuch mit v, i4. \wl> 



Jud,en, welohe sich .dem 
genannt werdent H'iivernick glaubt, oline den Text u 



alle Schwieyigkeiten heben z\\ kijnnen iind ilbersett: 
Ausgleiohungeu mit ihm (wevden stattfinden) d; h. er \vjrd 
8ich mi^ Aegyptens Konige aiisgleichen; allein Q^^Ji kann nn- 
nusglicb; gi-adeaiu s, T-seyn als: QV'ysy'O v, 6., -da m }T 

'.' . f . ' ". , ' " - 

Snbstantivnm, sondern allezeit als Adj. in intransitive?- BeJen- 
tnng wiederliehrt. Wil ( sind also genothigt mit 'Berth 
Dereser, d.e Wette hiev znm ersten Male' den Tes 
Sndern und -zh sclireiben: 71^3^10^ Q^^'^V^' n - " 
wird Ausgleichungen niit ihm treffen, Vgl. v. 6,1 
die Giiltigkeit dieser Leart fiihven schon, awsser dein/Syr., 
>velcHer coryupten Text vor Augeii hatte , alle Vss. ; so I,K X. : 

' vat .awS-foais ^ST;" i'T nott(ffr4, wouach Cod. Ambros. 
i-.f^.S.^' T 1 ;V > .Vj Theodot, : xal svd-tiai ustuvfa, per uvw 
wbzu Th eo do re.t: KTioSuaei, yu^. i'm -jiawa Sax fjorcuqi, und 
.pqlychvoniTia: ?TC? vovv K-HUVFK diutyd-cTCtKi,; fer 
et recta oninia cqm eo faciet. Die 'Copula vor fiUp 1 ver- 
da.nkte. nQthwendig ihre Entstehung der interpolirteii|Lesart, 
ICJ? Q^^t' "Wie leicht aber ) durcli Verlb'sohung ds'Buch. 
stabens auisfallen kqnnte, 1st begreiflich. , D^^JH V Q d. i. ' 
Tochter oder Jungfrau, -me,- &vfa-vt}g fiir beides. Die teopatra 
ist gemeint, . Falsch erganxt Bertholdt bei " Q)^Jrt no'ch 
eine Koniginnentochtei-, Prin/essin," In 1 ptfn i i?nh 
'J, D, Michaelis, Bevtholdt, Dereser JRasen- 
niuUer das SufT, auf DVUuri r\2. oriick, und-erkla|n: ,,um" 
gie. zu einer moralisch schlechten Handlung zu'.verleitj;" denn 
der ?! week des Antiachus sei gevyesen: Cleopatra soce in Ae- 
gypten am Hofe, bei der Arniee mul-'beim Volke siclwinen An- 
hang sammeln, den jnngen Konig vjom Thron stossj und das 
Reich ihrem Vater uberliefern, Allein keiues der jeschichts- 
biichey giebt eine Andeiitung von diesett Planein W be/,iehen 
also nn^r^FI 1 "? 'rolt de Wette und Haver nick If riO^D 
Antiochtia wollte namlich durcli diess Biindlss, das ~er 
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wird sein Antlitz wenden zu den Inseln und er 
viele eip, abev ein Feldlierr wird ihm ein Ende machen 
seinem Hohne, nur \vird er seinen Hohn ihm zuriiek- 
\geben p). Und er wird sein Antlitz wenden zu den 
jV^esten seines Lances, and er straucbeltund fallt und 
Wird nichtgefunden q). Und es erh'ebt sich auf seiner / 
\. ''-'" ' . ' ' - : .:>.."" 



mt Aegypten schloss, gegen dasselbe die Rache der Rpmer er- 
und seinen Untergang herbeifiihren. ^^'7V"?DJ^^!' J4^?1 
^^'"7. Am besteu fasst man die Worte neutriscK und paraHel, 
iJes. 7, 7. 14, 24. Es bezieht sich darauf, dass sein Plan, in 
dilem Biindnisse eine WafFe mehr gegen Kleinasien zu haben, 
inifelang; denn sein Ki'iegsgliick x ging; in dem nun beginnenden 
Ka\pfe unter. ."..., 

p) Stajt i2tJ^V^ at das K'ri 5t)^; aus v. 17. hereinge- 
komiene Lesart. Es wird mm der Feldzng, welchen Antiochtis 
im Kchsten Friihjahv unternahm, beschrieben; schpn hatte er 
vielilnseln nnd Kiistenlander (Q^IJ^) Kleinasiens siegreich ein- 
genamen und setzte im nachsten Jahre, nach Uebevwinternng. 
in Eliesus, iiber den Hellespont, um auch Enropa ziubesiegeu ; 

ein Aiefacher Hohn ( HSIH ) ^S Wwin ftiv" die Romer; denn 
I p '''/ ' - 

er /hlte sowohl ihre Bundesgenossen in KJeinasien mit Tvrieg 

tibei'iten, als auch ihre.Gesandten mit trotziger 'Rede abgewie- 
sen. |Ap,pian, de veb. Syr. --c. 3. I. S. 540. Polyb. Lib." 
XVII 34. T. IV. 111.) Diesem Hohne machte der Heerfiihrer 
-.Ijucius Scipio dnrch die Schlacht bei Magnesia in 
L-ycie ein Ende 04 iriD^O 271^11^"') > abet er vergalfc sie-ihm 
anch Id walzte sie auf sein eigenes Haupt /iiriick, denn Aniio- 
chus feste so ganz seinen Rnhm ein, dass man nach Appian 
a. a.^vc.37. fin. in Be/iehuhg auf jene Schlacht zii sagen 
pflegte ?] v j?ffAi<? *Avr(o%o<; o Mfyaq. Den Frieden erhielt er 
nur iwr den schimpflichsten Bedingungen. Polyb. XXI. 14. 
IV. p.O. Appian a. a. 0. c. 33 39! I. p. 585. Li r. XXXVII, 
39 5i Justin. XXXI, 8. In ^H liegt der Begnff: zum 
NachtH ihm. Vgl. Jerem. 48, 35. Ruth. 4, 14. -r- -Zu -*>nbl3 
ausserdass), nur, vgl. HiUig-z. Jes. S. 122. 123. 529. 

. o Als Antiochus Kleinasien bis an den 1 Taurus : hatte 
raiimerilussen wa'ndte er sich (V33 DtD' 1 ) gegen die Festun- 
gen sefe Landed (ViJ^S ^nyb^?) > welches auf der Ostseite 
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tier einen Eintreiber die Zierde des Reiches 
durchzieheii lasst , aber in einiger Zeit wird er zerbro- 
chen a weder im- Zorne noch iro Kdege r). Und es 



des Taurus lag, warf Besatzung hinein, trieb Steuest-n und Abga- ! 
ben mit bewaffneter Hand ein iind beraubte sogar -die Tempel,! 
wm den Romevtvibut aufzubringen. Beiiu Temyelraube xu Ely-;' 
jiiais Avuvde er ab,er sanimt seineh Sphaiiren von dem Volke er/ 
schlagen ( tf jj!C^ ,^ ^301 ^^33 ) ^ i o d. Sic. Fragm' 
XXVI. o. 39. 40, Strabp, XVI, 1. 18. Justlii, XXXH, 2; 
Antiochus, quum gravi tributo pa.cis, a Komanis victus, onei-atts 
esset, sive inopia pecuniae compulsus, sive s avaritja sollicitatw, 
qua sgi l abat, se sub specie tribiitariae n^cessitatis excnsatip 
sacrilegia commissunim, adhibito c-sercitu noctn temphim Elymei 
Jovis aggreditur. Qua re prodita, -coixcnrsu incolarum, cm 
omni militia interflcitur. So endete Antiochus der Grosse f)n 
es Polyb. XV. 37. heisst: *drcio%o<;, o fiaaitev 
yiyov&ai fisyuitn^oioi; , xul ToP. ( M^oo?, xnl t$ 
a 'tipr ty.txfav, tynvij nolii i 



r ) 1DD hy 1Cyi> na'mlich Seleukus Philopabr, 
Antiaclius' des Grossen erstgeborner Sohn, ^velcher nur volt 
Jahre regierte. Er musste die nenn ersten Jabre seiner Iffie- 
vung noch einen Tribut Von 1000 Talenten den Romern zjlen, 
nad liess daher seinen Schat/meister Heliodor als einenfri- 
buteintreiber PalSstina durchziehen (^D.3,13 "Y^jJOJ m 

Geld zu erpvessen. Dass TI?3lj s. v. a. Tribateintreibeisey.' 

' ... -r' : : '! 

be\vdset nicht allein 2 Kon, 23, 3,5., und die hier benutztetelle 

9, 8, \fo in gleichem Sinne gesagfe wird 



souclern auch 2 Mace. 3, 7. ff., wolio- 
dor grade mifc diesem Amte belehnt erscheint, Der Aidrnck 
Zierde Oder Krone des Reiches (Judij), ist 



parallel mit l(^Kn /OSi v. 16.- Ganz falsch findtet Berjoldt 
hier einen Gracisoms und niinmt an, "^"in Schm.uck stje hier 
in devBedeutnng des griecliischen vipi}, Tribut, Abgabe Mace. 
10,29.), Indera er ttbersetzt: einen Einnehmer der Riclis- 
abgaben. Dagegen ' schpn Gesenius, Gesch, d, rache, 
S. 64, B^nS^ D n D^V(ans I Mos. 27, 44, 29, 20. ftlehnt) 
in einiger Zeit d. h. bald nach jener Gelderpresauii wird 
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erhebt sich an seiner Stelle ein Verworfener, aber man 
legt nicirt auf ihn den Qlanz der Herrscliaft und er 
Jkommt unvermuthet und bemachtigt sich des Reich es 
durch - Schmeichejeien. s). Und iiberschwemraende 22. 



er zerbrochen d. h. vertilgt werden (">3^. Tgl- v. 16.); 
c. 9, 26. "hi ess es roin Selenkus Philopator: H"" 1 ^ 
nOn^DTNHl tPSlfca SVl *oht 1m Zorne, d. h. nicht 
durch eine uniiberlegte, in der , Leidenschaft veriibte Gewaltthat, 
und nicht im Kriege, sondern riach. Appian a. a. O. c.45. 
(p. 604.) durch die Nachstellungen des Heliodor, also 
wahrscheinlich durch Gift: C p^v &tvxo<; it; ^/?onA?/5 'HJnoSaga 
TWO? TWV itsgl :ii]v K\i)Jii HTto&Mjaxet, Vgl. aber S. 320. Livius ' 
XLI. 19.: Seleucus, quern Philopator.a Graeci vocavere, qmim 
paternis cladibus fractas admodum iSyriae opes^ accepisset, post 
otiqsum, nullis admodum rebus gestis nobilitatum annorum duo- ' 
deeim regnum, minorem natu fratrem, , misso Romam iti ejus 
locum filio suo Demetrioj revocavit ex foederis legibus, quo ni. 
tari identidem obsidiones oportebat. Vix ille Athenas pervene. - 
rat, quum Seleucus insidiis Heliodori, nnius ex purpuratis', op- 
pressus interiit. D ass in Q^2t4 kein Gracismus liege, ,wie 
Bertholdt will, zeig'te schon Gesenius Gesch. d., Spr. S. 65. 

a) Der Verworfene HTD3 ^ er au ^ ^ er .Stelle des Se- 
leukus Philopator sich erhebt, ist Antipchus Epiphanes, der 
jiingere Brnder des Selenkus Philopator, auch 1 Mace. 1,10. 
gCCft /tTw;.os genannt. (Vgl. S. : 321.) Diod. Sic. XXXI. 8. 
, sagt von ihm: ^'EtfT'j/ffKTo jSt'oi' 7tKQ(i}.0"/ov xal Kae/vij&i] -rotg aikoiq I/ 
faod&iiai:. Polyb- XXVI. 10., welcher eiue abschreckende Schil- 
derung von ihm entvvirft. Dieses Grundes wegen verkehrten 
schon seine Zeitgenossen den Namen *Emq>m > -i\n in ^nfytaj'?/?. J)er 

. a ,OY , . i' ' 

Syr. ttbersetzt {.A-^AA d. f. cohtemtus, vilis. Ephr. III. 57. 
B. 159. E. Beilaufig bemerken wir, dass Michaelis zu Cast. 
Lex. syr. p. 301, irret, wenn er dem "Worte die Bedeutun^ de- 
bilis, infirmus abspricht; sie findet sich sicher Ephr. I. 304. E. 
und II. 63, F,: jljjjajkj JA-i^O 



nin rhy 

n\an legt nicht auf ihn den Glanj? der Herrschaft, 
kann nuv h'eissen; man schmiickt ihn uicht freiwillig mit der 
Wiivde -(Tjn Glan,!5 == ^-]^| wl<? ihn der Kfinig hat, Ps. 21, 5.) 
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Kri'egesmacht vvird iiberschwemmt von ihm und zerbro- 
23. chen und (sogar) auch^em Bundesfiirst t). Denn seit 



1 eiries Koriiges, man bestimmt ihm nicht die Herrschenviirde. 
Dass die "Worfce so gefasst werden miissen, lehrt deutlich der 

, Gegensatz in , N ~j tV^D p^nPV Weil man den Antiochns 
Epiphanes nicht fitr einen rechtmassigen Konig erkannte^nannte 
ihu der, Verf. atich c. 9, 26. . TOC .'nicht ff^C- ( 455. j In 
Y^y (nicht V") liegt, ein Nachdruclc, .denn die Herrschenviirde 
wird -bekanntlich als eine Last betrachtet. Zu -.54^1 fiwald, 
S. 651. So ist also Have r n i c k s M einnrig. zitriick/uweiseii, 
welch ererkl -art: ; es wird ihm nicht gegeben (von :Gott) 
Glanz der Herrsc'haft, indetn er annimmt, es liege in dett 
Worfceii mir weitere Ausfiihrung des Pradikats HTDD? das Ver- 
^chtliche liege in dem Mangel alles Glan/.es , aller Zierde seiner 
Herrschaft. Die geschichtliche Erkl^irung gahen wir schon S. 321. 
Demetrius I. So ter, Sohn dies Seleukus Philopater, hatte das 
eigentliche Anrecht an den .Thron, dessen ihn sein Qheim AiW 
tiochns Epiphanes beranbte. fj *7 ^/'3 NDT er ,kommt im 
Fried en, d. i. unversehens, pliitxlich, hamlich, als er die 

: "^ ' 

Nachrichtvom Tode .seines Briiders -vernommen, voii Rom, wo. 

. ey.ats Geissel verweilt hatte, HIpHphnD 'MlDSo -pinm.. 
l^gK" xnf Erklarutig S. 39!). f. 321., Man yg], den parallelen Aus 
drnck bei Appian a. a. 0. c. 45.; AVT(,O%Q<; - SvQlas jjre-- 

; x Q n 1 1] a v. 

i) Rosenmiiiler nimmt .nach Vorgang des Theodo- 
ret an, es sei v. 22 24. t noch gar nicht von den Feld'/iigen des 
Antiochus gegen Aegypten die Rede, hier werde viehuehr, \vie 
in/einem Yonvorte nur ailgemein gesagi, er werde viele Heere 
vernichten/ und Hvie der B undesf iirst kein anderer sei als der 
Hohepriester Onias, so rede der Verf. atich v." 23.' 24. voti Vor. 
giingen in Palastina. Allein so wiirde die genau chronologische 
Folge der Begebenheiten, die wir im Ganzen'erkennen, tinter- 
brochen; erst .v. 28. ist yon den Juden die Rede. W^r bleiben 
aber bei unserer Erklarung im besten .Znsammenhange mit deiji 
Vorigen. Die^Vorn^iinder des jungen Ptolemaus Philom e- 
1 tor forderten namlich bald nach der TJironbesteignng-des Antio 
chus Ep. von diesem Coelesyrien Kuriick, welches Autiochns 
der Grosse seiner Tochter ztir Morgengabe versprocheh hatte 
(Vglv Annu o.), allein Epiphanes leugnete, dass'jemals eiri sol- 
clies Versprechen gegeben sei, und als die Ausgleiehungen, welche 
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' . ^ 

er sich mh ihm befrcundet, Ayird er Trug .iiben, und 
hinaufziehen und die Overhand gewinnen -in it wenig 
Volk it) \unvermuthet; und in die fettcsten .Gegenden 24, 



. . -.,- 

vomische Gesandte versuchten, ohne Erfolg blieben (Pfllj'b. 
XX VIII. 1. und 17.), kam es zum Kriege. Antiochus schlug 
die Aegypter ( 171 vor Chr; ) zwischen* dem Casischeti Gebirge 
und .. peliishuii , ohne diessmal weiter vomidriugen. Bald aber 
(170 vor Chr.) kam es zu einer neuen Schlacht und die fiber.- 
schwemmende Kriegesmacht (?ju5\yn jnJ^TV s> KU. v. .15. 'rini^' 
9, 26.) der Aegypter wurde von (vor) dem Antiochns 
tiberschwemm,t (l^S**lD 'SIO^'O d. h. .erdrUckt von seinen 
Kriegermassen n n d z e r b r o c h e n ( ^^Tjy^ ) d. h. vollstandig 
besiegt, iind ''(se'lbst) auch der Bund es-fii-r'st, d. h. der mit 
Syrien fortan verbiindete Philometor .wind betrogen und zu' 
Grunde gerichtet. Diess be/ieht sich . auf 'das Folgende v. 23. 
Vgl. v. 26.' Vgl. Hie.ro : nymns'-.z. n, St. Man iiriterscheidet 
hiei 1 gewohnlich (so Pridea^ux) einen ersten tihd 'zweiten 
aegyptische^n Feldsiug, von 171 und:170. Von einem zu Grunde 
gerichte-ten, geschlagenen JHeere sagt der Hebr&er, es sei 
xzerbroch en. 2 Chron. ' 14 , 12. i r\y^\ ~^2r} ?D3$2 ', - Joel 
2, 8.: ^yxj^5 ebensb ist bei den Arab"ern <*&>] . ini, Gebrauch 
(Bohadiai vita Saladini, ed. Schultens, p. 45.); im Latein. 
fr anger e f . domare, debilitare, iufirmare ho^tem. - Zn T*^ 
"(ergfinze -QtEr) vgl. n^2 b^3 J MJS. 14, 13. = 

Neh - 16 ' 18 - ^ tu-obadj. v, 7. ^ 



u) -ln2nr!n \Q\ Die Praep; p erhalt sich sonst 
vollstandig nur vor dem Artikel, niit seltener dicliterischer A"us- 
nahme, Joel 1, 12., und in der spatereit Sprache: So Ps. 18, 4. 
^D"N Oj wo die Recension 2 Sam. 22. besser Vy^;Q<j; ; p s; _ 
a. a. O. v.4Q. ^JP " jp '2 Sam. ^DpC- 2 Sam,, a. a. O. v. 14. 
U^E$ \12^ -Y& 1 * meiiie Comment, crit. de dnplice Ps. XVIH. 
exemplo, p. 21, f. nil2nnn Norn, von Hithpael, v. 6.; 
syrischartige Infinitivform wie nWC^D Hif. 'Ezech. 24, 26. 
Ewald, S. 350. nDID'H^'y^ "Vgll dazu Anm., zu v, 27. 
rhy oft vo d-er Reise,- hier von dem kriegerischen Zuge 
nach Aegypten. Nach jener Schlacht bei Peltisinm sclilpss An- 
tiochus ein Biindniss mit dem Philometor; allein unter dem 
Vonvande/ er wolle seinem Neff'en, der jetzt bei ihm lebte 
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der Landsehaft wird er eindringen, und than, was nicht 
getlian seine Vater, noch seiner Yater Yater; Beute 
wnd. Raub und Habe wird er ihnen austheilen, und auch 
wider die Festungen wird er Anschlage sirmen; und 
25. zwar bis auf cine bestimmte ZJeit v). Und er wird 



v. 27,, sein Reich si chern, daher die Eihwohner kaum einen 
Widerstaiid leisteten, setzte er sich in Besita von fast gaux' 
Aegypten mit wenigem' Kriegsvolk (-^3 tDVCD)' erob'erte Mem- 
phis, jjing von da init einer Flotte nach Naukratis und endlich 
riickte er vor Alexandrien (Poi'yb. XXVIH; 17. p. 423.), das 
erabev nicht gewanii. S. v. 24. ku Ende. 



gehort noch geiiayi zu dem unmittelbav 
hergehenden und ist zn fassen \vie v. 21.: (und) zwar unver- 
muthet. Irrig ilbersetzt B ertholdt: in das unbesorgte 
und fette; Land wird er einzieh'en; niSttO soil gesetzt 
seyn far n^S^T und zu verbindeii mit H^IC; Eben so 

**"' I "** T * t 

wenig davf man mit Rose itm'Uller annehmen, ' H w\?3 stehe 
'nach 'einer Metbnymie f. in das friedliche Land. 
K13" 1 71^*1D " n d in di e f e 1 1 e s t e n G e g "e n A e n ( D 
1 Mos. 27, 28. 39.) des Landes, oder der Laiidschaft, wird 
er eindringen. .Prideaux, Connexion II. S. 234. nimmt an, 
bei -n^HD '^3D^?D s & an Pala'stina xu denken und es seiea die 
Begebenheiten gemeint, welche 1 Mace. 1, 2024. 2 Mace. 5, 
5 21. eraihlt werden. Allein da in dem folgenden ^jy\ 
1$) Q^SIDO ofTenbar von Aegypiten die Rede ist, so wih-den 
in den Worten diese verschiedenen Begebenheiten nicht genau 
gemig ausemandergehalten seyn. Rosenmiiller .denki an em 
anderes .dem syrischen Reiche benachbartes Land, etwa Arme-5 
men; der Feldzug gegen den Artaxias (Appiau-, c 46.) sei ge- 
meint. Allein theils fallt diese Begebenheit in eine spatere 
Periodei s. zu v. 44., theils nimmt der Verf. in dem ganxen Ab- 
schnitte nur die Beaiehung der Syrer zu den Aegypterri und 
- jud'en 'wah'r.' Es ist also am gerathensten , hiep an den frticht- 
barsten Theil des aegyptischen Landes, an Unteraegypten KU 
denken , woMn wir auch im gleich Folgenden gefiihrt werden. 
' Das "O^ DlS S ent won l nicnt auf das entfernte ^3 v. 23., 
sondem auf H^"10 ^DU^Q zuriick. So cvzahlt Poly bins, 
XX VIII, 17-, Antiochus habe auf seinem 'friihereu Zuge in Nan- 



y Cap* 11, 26i 541 

seine Macbt und Scinen Muth aufbielen wider den 
Konig des Siidens, mit Auf bietung eines grossen Heeres, 
und der Konig des Siidens wird sich ziiin Kriege riisten 
mit grossem und lib er die Massen starkem Heere, aber 
nichf bestehen;. denn man wird Anschlage wider ihn 
sinnen iff). Selbst die seine Speise essen; werden ihn 26. 



cratis die Eimyohner glitig behandelt und unter die dort woh- 
n'enden Griechen sogar Geld vertheilt. (Jot/? ex&ary rav C A).?/- 
vtav'-Tuv xarotxoivTwv xgvaovv). Ueberhaupt war Epiphahes aiis- 
serst verschwenderisch und beschenkte seine Untergebenen o^: 
tiberreichlich ohne alle Veranlassnng. 1 Mace. 3, 27. 28. Jo- 
sepb. Ant. XH. 11. Daher hiess er auch fi'/fdo^n'/.o<; xal tydo- 
SO>QO<;. Joseph, a. a. O. Aa. mochten QH^ nicbt zu dem 
Vorbergehenden ziehen , sondern nehmen es als Dat. comni. 
(ihnen gehorig), oder erganzen n^S daror,so Bertholdt 
nnd Rosenmiiller nach der Vulg.: rapinas, et praedatn et 
divitias eorum dissipabit. Allein denx widersprecben scbdn die 
Accenfe, \velcbe das Wort mit dera folgenden ^T-i* S snau yer ' 
' binden, auch der Sinn ist dagegen, da ^-HTD und S^U? ^orange- 
gangen sind. V D ^ D^UDD hVV Die Festungen sind die 
Aegyptischen, welcbe er belagerte, nm so Herr des ganzen Lan- 
des szn werden; vorniimlich ist Alexandria, genieint, welches e\r 
aber nicht gewann. Dorthi|t hatte sich des Ptoiemaus Philome- 
torBruder, Ptolemans VII. Euergetes, mit seiner Schwester Qlep- 
patra gefliicbtet, denn als die Alexandriner saben, dass seinBrn- 
der in der Gewalt des Antiochus war, batten sie ihn znm Ko- 
nige yon Aegypten gewahlt. Desshalb unternahm Antiochiis eben 
diesert dritten Feldziig 169 v. Chr. Als Alexandria .uneinnehm- 
bar blieb, ging seine Absicht darauf hina\is, beide Briider zu ent- 
ZAyeien nnd in Krieg 7M verwickeln , nm sie dann beide dnrcb 
inneren Zwiespalt anfznreiben; in dieser Absicht zog er von 
^Alexandria (Polyb. XX VIII, 19. init) nach Memphis ab, gab 
dem Philometor dem Scbeine nach das ganze Konigreich zuriick, 
behielt aber Pelusinm, den Scbliissel Aegyptens, und kebrte nach 
Antiochieii urn. J-^JJ "]y\ und z\var bis auf eine (bestimmte) 
Zeit. S. v. 29. Vgl. E/ech, 4, 1Q. 11. , , ' 

w) Richtig4sah Dereser, dass v. 2527. das vollstan- 
^diger weissagen, was v. 2224. nur kurz angedentet war. Ch. 
"B. Michaelis, Bertholdt und Havemick nehmen 'falscb- 
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zerbrecken [verderben]. Und sein Heer wird dahei> 
fluthen und es werden viele Erschlagene fallen x). 



iich ah, dass von v. 22 24. . nnr von dem ersten Feldzuge die 
Rede sey r allein es kommen schon dort die deutlichsten Bessie- 
hnngen auf den ersten 11118 zwei ten' Feldzug (171 und 170) vmd 
auf die Beendigung des dritten (169) vor. Vgl. v. 22. zu Ende, 
v. 23. 24. '"^^T Der Grund der yerkurzung liegt in dem "'. 
S. 7,u v. 16. 18. 19. Der hier gemeinte Feldzug ist derselbe, 
anf den schon v. 22. hingeden'tet war, namlich,der vom Jahre 
170, welcher milt Pehisiums Einnahme. endete und von einigen 
Historikevn 'dev zweite genannt .wird, von andereii der erste, 
wenn sie die Expedition vom J. 171 v. Chr. da/n rechiieh. Vgl. 
Anm. u. Gleich nach semer Beendignng trat Antiochiis mit dem 
Ptolemans in eine Verbindung (v. 23,), von welcher aitch'hfcr 
sogleich V. 27. wieder die Rede ist. Der v. 23. tond 24. er- 
wa'hnte Feld'/ug fallt'in eine spatere Zeit (109), als Antiochus 
sich stellte, er verfechte nur die Rechte seines Neffen; es ist 
also kein Widersprnch mit unserer Stelle, wenn i'hm dort (v. 22.) 
n ^3 iSyO zugeschrieben wird, , hier ; aber Sy)T( ^H Pelusium, 
mit dessen Einnahme dieser Feldzng endele> gewann Antiochus 
wahrscheinlich dnrch niedrige Kriegslistj vgl. ein Fragment des 
Diod. Sic, XXVI, 77. p. 579. ed. Wesseling, ilnd Polyb. 
XXVII, 17. p. 386.! "AvvtozoS o prt(tt).iii<; , i[? XKt 'itQKxiiKOS' xcct TOU 
'T% ' (iao'dMau; nvo/^drot; rcltoc;, jrA/i r iwv Y.uTrt, TO .Ilifiovatov jstgnrti^ 
'yyprif'tDJii.' 2u "?1*13 v^f12 V S^ 'den / Ausdruck-^j o^Aw pugfi in der 
Schilelening 1 Made. 1, -16- -19., welche diesen Feldzug erzahlt, 
wpfiir Joseph. XII .j 5,2.: ^ETK . noAA^g (5ii)'a ( sto$. Ausserdem 
Justin. XXXiV, 2, 7. Li v. XLIL c, 29. ^y- l^^h^ O S 
ni^^nC' Antiochus mochte mit eimgen Meerfiihrern der Ae* 
gypter, die- er bestochen hatte, geheimes Einverstiiiidniss gepflo- 
gen haben CVgl- >len Anfang des folgenden Verses)} darauf filh* 
ren auch die ahgefiihrten Wdrte des Pblybins. 

.x) Das ^ vor X F) I^J^S reiht den Satz erkliirehd ant 
und Tiwar, oder selbst. Die seine Speise (^.^nD - & ** 
1^ 5.) essert d. h. seine Vertrauten* Vgl. Ps. 41, lO.t SD"N 



j on> 13, ( l8: dt'Sosq avaan'oi y.nl dvanovSah Wahrscheinlicli 
siiid LenSus, Etila'.ns, -die Vovmt'inder Und Minister des jungeii 
Ptolemaus gemeint. yvypttP .*#' v ' 22.- '^JO^ I^TP* 
Das Suffix, geht nothwendig auf den 3$ft "hc > vOtt. dem hier 
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Und die beideri Konige i-hre Herzcn neigen sich 27. 
zur Bosheit und an Einem Tische reden sie Liigeu. 
Es wird aber nicht gelingen, sondern hoch [verziehet 
sich] das Ende bis auf die bestiinmte Zeit y). Und er 28. 



einzig diellede ist. Wir iibersetzen also: sein (des Ptolemaus) 
Heer wird daherfluthen, nicht: sein (des Antiochns) 
Heer wird iiberschwemmen (Aegypterland), , ihSJV 
O^ZJ.") D'H^H- 1 Mace. 1, 18. heisst es iihnlich yon dieter 
Schlacht bet Pelusinm : tnatiaov rgKiiftarlKi, noM.ol und beiDio-" 
dor us Siculus in der Annn. w. angefiihrten Stelle: "On o *Av- 
rt'o^o? Svvrtfisvot; $)J,aaao)9-&'tu<; tavd Alyyntlov!; linoxTtlvut , nagati;iv<ai> 
i[loa ,/ xTftvMV KVJ.OVI;, AA ^mwaq av^K^nveiy ' TK%V 8^ ?ovi;.y.uQ- 
novt; .rairrfi ny/^tvolat; lao^uldafo, ital TCI gl TJ/J' ioii Uylovalis xaT);i]ifjt,v f 
y.ul 



). Absolute steht Q^on DiTOtth voran. 
ihr Ilerz (neigt sich) znr oder.de nkt auf Uebel- 
th'at. Das Partic. y-^jQ (von y^) wie von Jjy-^ gebildet, 
nacb der Analogic von ^yo, ^t5Q '(Ewald krit. Gr. S. 465.) 

hat hier den Sinn eines Snbstantivs Efosheit, Uebelthat 
(= bose Spruchw. 17, 4. Jes. 9, 16.). Das .Partic. .steht hier 
nicht, wie Rosenmiiller will, fiir den Inf.; zu den voriG-ese- 
nius, Lehrg. S. 793. angefiihrten Fallen vgl.Ew aid krit. ~Gr. 
S. 535. Anm. 4. S. 546. Anm. -^ -jns ]rh'& ^V*- Sie 
Averden also ausserlich itv der trautesten Gehieinschaft leben und 
ihre eigentliche Gesinniing zu verbergen wissen. Am Ende des 
FeUlzuges ,von 170-vov Chr. \var Philometor in die HSnde des 
Antiochus Epiphanes gefallen, aber nirgends ist gesagt,' ob er 
gefangen worden, oder freiwillig sich ihm ergeben.habe. Wie 
Antiochus Freuiidschaft gegen seinen 'Neffen log .(-^D^D 71^^ 
v. 23. ) und einxig sein und seines Konigreiches Bestes zu be- 
'Kvvecken schien, so. heuchelte Philometor Zntratten gegen seinen 
Oheim. -^ nSan N <L 71 (aa. Coddf n^H S^'n). UeberKamez 
s. v. 4. 5. Der Plan des Antiochus, ganz Aeg5 T pten zu seinem 
Reiche zu schlagen, wird nicht jgelingen , Avenn es auch anfangs 
so erscheint, indem er ganz Aegypten bis auf Alexandrien schou 
inneMmt, -^^ \p *V}V ^ denn noch tvevziehet sich] dns 
Ende bis auf die bestimnvteKeit, niunlich bis auf das "IJjSjQ v. 29., 
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-''.'.''' -' 

Avird in sein Land kehren mit grossem Gute, und sei- 

rien Sinn richten wider den heiligen Bund, und es aus- 
richten und in sein Land kehren z). . 

29. "" ' Zur bestimmten Zeit wlrd er wieder gen Siiden 
ziehn, aber es wird riicht seyn wie im Alfange, so am 

30. Ende a). Denn chittaische Schiffe werden wider ihn 



d. h.t denn noch ist das Ende dieses ganzen Kampfes nicht da, 
welches erst znr bestimmten Zeit eintritt, Dieses ungliickliche 
Ende O. 29.) wird aher dann kommen, wenn die Romei 1 die 
Fehde auf eine fiir den Antiochus schimpfliche Art entscheiden 
v. 30. Alle menschlichen ^chicksale imd Untei-nehmungen haben 
aber nach ,dey Ansicht unseres Verfassevs ein bestimmtes utjab. 
anderlich beschloSsenes Ende. 8, 17. 19. 11, 24. 29. 45. 
12^, 4. 7. 9. 

z > "^D ^"^H Dt3^,> namlichnach Antiochien, nach Be* 
endigung des Feldzitges vom.Jahr 170 v 4 Chr., 149 A. S. Von 
diesem Zeitpiinkte an , in 'welchem Antiochns offene Gewaltthat 
gegen die Juden begann, ist "c 8, 14. gerechnet; vgl. S. 389. Die 
Begebenheiten dieses Zeitraiinies berichtet 1 Mace. 20 20,. 
tD"lp n^H b^ ^DZl'n wider deii heib'gen Bund d. i. wider 
das heiiige (mit <3ott) verbiindete Volk. Es ist hier die 
Rede von der feinnahme Jerusaletns, dem doi"t angerichteten Blut* 
bade und iibrigen Gewaltthaten, weiche 1 Mace. 1, 2Q. f. schildert. 

a ) ' 3W^ "1571D /> n "^ m ^ cn * u ^ em v ' 27. schon angedeu- 
teten lytQ. Dieser Vers-geht atjf die schon zu v. 24. Arnn. v* 
entwickelten Ereignisse^ nSmlich auf den Feldzng vom J. 169.> 
wo Antiochns", nachdem' er Alexahdvien vergebens belagert hat, 
sich dann zuriickKieht , aber Pelusiwn, die-, Granzfestung, beba'It. 
Aber ,grade daran, dass er Peliisivim zUrilckbehielt, Ayard Philo- 
me'tor endlich imie, was Antiochus eigentlich bezwecke; er ver- 
einigt sich mit seinem Brnder Euergetes tind beide schicken Ge 
sandte nach Griechenland, weiche lim Hulfstrlippen bitten sollen* 
Da rustet sich Antiochus znm vieiien Zuge gegen Aegypten. 
Im Friihjahr 168 schickt er eine Flotte nach Cypern ttnd gteich. 
zeitig lasst er ein Lahdheer nach Aegypten vorrlicken. Geisandte 
des Ptolemaus, weiche ihm bis Rhinocoi'ui'a entgegenkomtnen, 
weist er ah- und wirft jetzt vollig die langgetragene Maske , der 
Verstelhvng ab. Er ei'obert das ganze Land wjieder bi^i Mem- 
phis, rllckt dantt aufs Keue vor Alexaadrien und wtii'de es un 
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kommen, und er wird verzagen, undwiederumergrimirit 
er wider den heiligen Bund, und er richtet es aus, und 
wiederum tritt er in Einverstandniss mit den Abtrunnt- 
gen vom heiligen Bunde b). Und eine Kriegsmacht 



fehibar, und somit auch ganz Aeg5'pten, erobert haben, wenn er 
nicht, wie diess der folgende Vers aussagt, durch die Romer 
daran verhindert worden ware. (Polyb. XXVIII, 16 19, 
XXIX. 8. f. Liv. XLV, 11. 12.) vSo ging.es ihm also nicfet 
wie im Anfange, so zuletzt. (3!) 3 wie so, Jos. 

14, 11. EZ. is, '4.) rDt&ro f - n:tti*re::) und n^n^s f. 

T.*-^ . T ' i- : t- : -r 

n3")"*S!3D' ^ )<e Auslassung der Prapositionen vor diesei\ Wor- 

' T : -r : 

tern, vor welcheri sie sonst imraer stehen, ist spateste Schreib- 
art. Ewald, S. 632. 

'W D^iO^SClp Wm es kommen wider ihn Schiffe 
Chittaer, Apposition f.: chittaische Schiff e. Gesenius, 
Lehrg. S. 666. Ewald, S. 625. LXX. iibersetzen: v.al ?^ovat 
c Po)|Wtot, Vulg. trieres et Romani. An sich sind Q^J^3 wedet 
Romer noch Macedonier; an einigen Stellen der Bibel wird aber 
eine . Insel ,oder ein Kustenland des mittellandischen Meeres 
darunter verstandeii, 1 Mos. 10, 4. Jes. 23, 1. 12, Ez. 27, 6., und 
/Avar nach derAngabe des Jos. Arch. I; 7. 1. Cypern, nach der 
phonizischen Hauptstadt Citium, deren Einwohner auch bei 
Cicero de Fin. IV, 20. Poehnli genannt werden; Josephus 
sctxt aber freilich hinzu: vqaot TB -naoai v.u.1 T n).f(oi voiv naoi* 
&a.\aaauv Xtdlfi vno 'Epqaluv ovo^'ferai. So steht es auch hier 
fiir Westgegend ttberhaupt, und zwar fur Macedonien, Nord- 
griechenland, vgl. 1 Mace. 1, 1. 8, 5., synonym also mifc QV^ 

wie etwa bei den rbmischen Dichtern India, Syria fiir den Orient 

I 

iiberhanpt gebraucht werden. Die auf Bitte des Ptoiemaus Phi- 
iometor und Euergetes (Phyfskon) abgeordneten romischen Ge- 
sandten (Cajus Popilius, Cajus Decimins und Cajus Hostilius) 
segelten namlich mit der macedonischen Flotte, welche nach 
dem Siege ' des romischen Consuls Aemilius Paulus iiber den 
letzten persischen Konig Perseus das Eigenthnm der Romer ge- 
worden war, von Delos ans flach Alexandria und bewog den An. 
''ochus augenblicklich nadh Syrien aufzubrechen. Wie er sich 
kleinmiithig gegen die romischen Gesandten, namentlich gegen 
den Popilius, seinen Freund y,on Rom her, benahm (HN 
dann abssiehen musste, schildert Polyb. XXIX. 11. C Q 

35 
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erhebt sich von ihm- aus, tmd sie wird das Heiligthum, 
die Vesle, entweihen, und das bestandige Opfcr ab- 



hoq, o viov c p<,)f.iK(&v GtQ 



\ 



TO JE^Tttgroy, ?j> w TO T'Jjie avyyJ.i'jTs Soy^ia 

vToi, y.al TTOVT" l^fAai/OE jr^reuTDJ' uvayvoJvui tav 
'jEjrfi 3' 6 ;9ttffttavg, uvuyvovq, tipy fiovtea&ai /.ifraSovrKt* 
ts vnty TWV nQooiteTtvwxmow' Kxoiiaui; o IIonlM.ioq, 



^v ftaxvrjgtav, negifygacpE TW viKj^wii zw "Avrtbxov, iv TOUTW TS 
vto yiiQO) vyv artotpaaw Ix&svas Sovrai Tttgl row yfyQaj,if.is'vo)v. r O SS 
^(/.OtK.evg 5e*fti9'ts TO yiyv-o (.itvov xui TIJV vaeQo^^v, fiQa~ 
%-tii> jfQovov ^.vKitoQiiattg, syq, itoi'fiaftv rtav TO Jtaoaxct- 
tvov vitb f P<ofjialtov''- o S& TtzQl TOV Honfl.faov , vort t\v 
" aviS facftfidyovrfi; /.t itavrtg, ?/JTOJ'TO (pdocpQovwt;. "Hv SI T 
yeygafif.i'iva-f' MEW ^KVrtjq <tov agog -IlroXfpaSfov wofefiov. Al o na.1, 
Bo&fio'oiv aviy vazTwi' ttfttgoiv, OVTOS pkv KTti'iy&To TS Svvr/,f(t<; 
elt; vi\v Svqlav, fluQVV'Optvoq [.itv y.al Orlvotv, ~t>t(afSb 
cot? luigolt; xKtfa to 'nnqo.v. Uebereinstimmend" hieniit Ap- 
plan, de reb. Syf. c. LXVI. p. 636. 637. Lir. XLV, 12. 
D5JTV ^" * ^ as I 5 t "'o/ lj/0 s x ^ OT&MV bei Polyb. in dem so 
eben gegebehen 'Ausssnge. Seinen verhaltenen Grimm beschloss 
er an, dem Iieiljgen Bunde (tflp~n^3 ^y) & }l - an ^ en 
heiligen Bnndesvolke (v. 28.) ausznlassen. Mit-Recht erinnert, 
Eosenmitller, dass 3^1 nicht zu erklaren sei: cr 
kehvte ziiriick, namllch nach Antiochien, sondern adver- 
biell zu 2^11 gezogen werden miisse: und er wir'd wieder- 
u.m ergrimmen^ denn, ware von der Riickkehr in sein Land 
die Rede, so wilrde. \vohl IJi'^sH* w ' e s ^ s zweimal v. 28. 
findefc, nichfe felikn. Er niminfe hier ,aber Riicksicht auf die 
offenen Gewaltthaten gegen die Jnden im Jabre 145 A. Sei, 
hier ist YOU dem Verfahren des Antiochns die Rede, Bel- 
ches. er sich nach seinem erzwungeneu Rdckznge ans Aeg-yp- 
ten, im Jahre 168 vor Chr., 1^5 A. Sel. evlanbte, und 
welches wir geschildert finden 1 Mace. 1, 30. ff. Dlt>1 
A ?3"^. Auch hier muss 3^ wieder ans dem angenommenen 
Grunde adverbiell gefasst werden; zudem ist ganz unbekannt, 
dass Antiochus fernerweit nach Jerusalem gekommen sei. . T3^ 
151 iV un ^ er wird ein Verstiindniss haben itber d. h. 
im Einyerstiiudniss leben mit den Abtriinnigen v\om 
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schaffen; und den venviistenden Gratiel aiifslellen c). 
Frevler des Bundes wird er zum Abfall verleiten durch 32. 



heiligen Bunde. Solche Abtrttnnige und Sectirer, \velche 
den syrischen Druck und die Absichten des Epiphanes begitn- 
stigten, bis mit dem Kampfe der Hasmonaer neuei 8 Schwung 
aber anch neiier Fanatismus geweckt wurde, werden "schon 
vor dem Jahre 170 v. Chr. erwahnt. 1 Mace. 1, 12. f. Den, 
rV^D "Q-ty entgegen gesetzt sind die QiTOH 2 Mace. 14, 6. 
(Ps. ..79, 2.). ...Vgl. v. 33. Dass hiei* abtrilnnige Juden za 
verstehen sind, ist schon wegen 9, 27., wo ihrer gleichfalls Er- 
wahiuing geschieht .(vgl. S. 461.), und ferner wegen des folgen- 
den n^^ri v - ^. und aus der Tendenz des Buches, welches das 
Strafgericht Gpttes zugleich als. einen Zorn iiber das gottlose 
lind abtrUnnige Volk darstellt, (S. 395.) allzuklar, als dass wir 
die verkehvte Auffassung., von Heagstenberg (Christol. II. " 
S. 498. f-), welcher n^3 hie_r in dem Sinne von Bundes- 
vojk mid dafeer (wegen ^3CD v..31.)- als masc.' coiistruirt 
nimmt (wie;niy"lT v> 15> 22 -) welter zu beachten batten. 

c) V103^ 13DD D^^TI nnd eine Kriegsmacht 
von ihm'ans AVird sich erbeben d. h. wird von ihm bestel- 
let Averden. Zu *))Qj; vgF. Esr. 10, 14., Die gegebene Bedeu- 
tung des D*J7n7 ist scbon zu v. 15., vgl. 22., gerechtfertigt wor- 
den, ebe^daselbst s. iiber die Endung masc. gen. Dass die Be- 
deutung Macht nicht zureiche,. ist gleichfalls a. a. O. erinnert. 
Falsch Havernick: eine Macht von ihm aus wird sich er- 
heben," d. h. auf des Ant. Betrieb wird sich eine dem Bundes- 
volke feindliche Macht erheben; und so auch Polychron.: ix 
&UTgo;r^s laxvgol xaru TWV 6/.io&v<av xal tvaffalv 
o jrcegai'o/eot yivrjoovrai* Dass wir .jm K r i e g e s m a c h t 
zu denken haben, bestiitigt auch 1 Mace. I, 34.', denn grade zu 
derZeit, welche hier v.30. geschildert ist, Avurde eine Besatzung 
in den Temp el gelegt (ifrqr.av ixst t&vo$ &[.iaQT<o).6v) , welche den 
Tempel entheiligte. Hengstenberg (Christol. a. a. 0.) erklarfc 
diese und die folgenden Worte: Und Ma'chtige werden aus ihm 
(j-yrQ s. Anm. b.) aufstehen, und entheiligen das Heiligthum, 
die Veste; und sie raumen Jiinweg (TVOH) was keinen Augen- 
blick eine Unterbrechung leiden darf, alle Zeichen der Vereh- 
rung und der Herrschaft des Herrn ^TOTl) und setzen an 
seine Stelle (^f!3) fletl ^i'J*" 61 * d* ^- den ganzeri Inbegriff des 
' ' ' 35* 
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Schmeicheleien ; afoer das Volk derer, die ihren Gott 
kennen, werden sich eriwannen, tind Thaten,,ausrich- 



abgb'ttischen "Wesens, welcher em verwiistender ist, weil ihre 
Handlung die Verwiistnng als gerechte Strafe nach sich zieht. 
AHein gegen diese AnfTassHng,,deren Art eine sol che ist, dass 
in jede Schriftstelle jeder beliebige Sinn nach Willkilhr hinein- 
getragen werden kann, wenden wir ein: 1) Es finden sich in 
diesem ganzen Abschnitte Thatsachen, welche, gar nicht in so 
umschreibender Rede vorgetragen werden. 2) Auch c. 12, 11. 
wo'sogar in den Worten DDtU yipty nnSl TCDH "nplH 
ein Zeittermin angehoben, und von ihnen an genan berechnet 
wird, zeigt deufelich, dass nicht von einer so allgemeinen 'Hahd- 
lungsweise gesbrochen se}'n kann, sondern von einer bestimm^ 
ten einzelnen Thatsache, 3) Die Auftassiing; von H^n ^ s * 
gegen den Spraehcharacter des Daniel > vgl. S. 380., zuinal hier, 
wegen no. L 2. 1*4) Wie Qg^Q D <l pnp<D 9> 27. ein bestimm- 
tes Einzelnes, naml. den i'empel, bedeutet (S. 462. ), so mitss 
ein Gleiches hier statt finden. Gegen die von uns gegebene Er- 
klaniDg sollen aber nach Hengstenberg (a. a. O. S. 500.) fol- 
gende Griinde sprechen 1) der Zusammenhang. V. 30. 32. sei 
von den Mitgliedern des Bundesvolkes selbst die Rede, welche 
treulp ; s den Bund des Herrn verlassen. Wie komme nun auf 
einmal mitten dazAvische'n die Envahnung der heidnischen Be- 
satzungstruppen ? Allein der Verf. wollte ja genau den Gang 
der Begebenheiten in seiner Weissagung schildernj nun gin* 
aber der Abfall vieler Jnden, welcher hier v.,x30. 32. geschilderfc 
ist, soAVohl der Entweihung des Tempels/fv. 31.) voran, nach 
1 Mace. 1, 12. (vgl. Anm. b.), als er ihr folgte, nach 1 Macc.- 
1, 45. 2) Die Entbeiligung des Tempels erscheine iiberall als 
von den Juden , nicht von den Heiden ausgehend. -. Allein ' s. 
S. 463. 3) Das D^y)" kb'nne nicht in der Bedeutung Heere 
genommen werden; denn daiin wiirde, \vie v. 15. 22 das femin. 
stehen. .Allein vgl. zu v. 15. 4.). Auch das T\yjOn> die 
Veste, fiihre,auf eine Entheili^ung von Seiten des Bundesvolkes 
selbst; es mache im Gegensatze gegen das ^^n au f ^ as Straf- 
bare und Thb'richte der Handlung aufmerksam : denn sie 
selbst berauben sich ihrer Veste (11). Dieser gewalt- 
sam herbeigeschleppte Grtind ist durch seine eigene Verschro. 
benheit einnichtiger. TiyOH ^IplDn VlbnV Auch 1 'Mace. 
If 36. heisst es von jener syrischen Besatzung: ifiokvvuv TO y^- 

i ' -' ' 
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ten d). Und Weise des Volkes werden Vielen Einsicht 33. 
geben, aber sie fallen durch Schwert und Feuer, durch 



VgL v. 50. Der Tempel heisst hier wohl py/Crt wei<1 
er befestigt war, wie wir diess von der Stadt (2 Mace. 5, 24.) 
wissen. Im Alterthum waren aber die meisten Tempel befestigt, 
vgl. zu v. 39., \md 'dieser jGebranch kann auch auf derr Tempel 
zu Jerusalem iibertragen worden seyn. Aa. nieineu, der Tempel 
werde, wie Jehova (Jes. 25, 4. Ps. 31, 5.) ats Burg und Frei- 
static der Gemeinde so genannfc, "Wegen v. 39. schei^t die ersta 
Erklarung >yonzu/i^hn. TO^n T^ n OD' s * Trefflich Poly- 
chronius: e O*AvTto%ot; t^v KUTK riiiv lovSuluw Irtirdvav 
f.nl T$ ovvi'i&eiq &vatas txoilvas ngoacpf'gta&at, ^ &sy. Ueber 
vgl. S."380. .. QptSO V^p^H "OrOI sie s tell en auf 
= D^> vgl. 12, II. I Mos. 15, 10. 1, 17. und aa. OO.) den 
, verwiistenden Graue t l. DD^UD pp^'H ist das /?&&% 
lj)j/^wo'ws, woriiber S. 104. 463. Dass der Artikel vor' dem 
Partic. im Sinne des Adj. fehlt, rechtfertigt sich, wie in J/^sn 
nOtf) 8, 13. Vgl. S. 386. 

d) Dass die Erklarung von n^3 s yVvJn]D durch: die 
Bundesfrevelnden d. h. die am Bunde frevelnd ban- 
deln, wider die Granimatik streiteii solle, ist nicht einzusehen; 
denn JJ^tUin m '* ^em Sinne: frevelnd behandeln, handeln an 
etwas, kann ebensowohl den Ace. z:u sich nehmen, wie H^JJ 
den Ace. der Person in der Bedeutung: jemanden behandein. 
So fassten die Worte .Vulg. Syr., unter/den Neneren de Wette, 
Rosenmiiller. Allein \vegen des offenbar bezweckteii Gegen- 
sat/es mit dem folgenden vn4s ^"1^05? u"*!-^ ''S^D^D 
v. 33. erklaren- wir: die Frevler des 13 unties d. h. unter 
,dem Bundesvolke, so dass rYnD wie tyip n^lD v - 28. steht. 
G.egen jede andere Auffassnng, wie die von Winer .und Gese- x 
nius (Lex. m. p. 953.), Avelche die Worte als pragnante erklaren: 
improbe deserentes foedus, oder die von Havernick: ,,sie machen 
frevelnd efnen Bund, d. h. sie scliliessen einen frevelhaften Bund" 
(IMacc. 1, 11.), spricht .auch, dass es niclit mehr nothig gewesen 
ware, sie noch znin Abfall zu verlocken, Avenn sie schon den 
Bund verlassen oder gegen ihn mit den Heiden sich geeim'gt 
hatten. Stiinde frei licit n^3 ^' ei> in der Bedeutung von JVQ 
tEJlp Y- 30., so wurde der Artikel grade nicht vermisst werden. 
Vgl. 9, 24. 25. ,',. ' 



550 Cap, 11, 34. 35. 

34*, Gefangensehaft, lind Raub eine Zeit lang e). Abet 
indem sie fallen, wird- ihnen mit kleirier Hiilfe gehol- 
fen werden, und Viele -warden sich an sie anscliliessen 

35. mit Yerstellungsfciinsten f). Und von den Weisen 



e) ,,DieJ6trigen, die, dann am Glauben an den-Gott ihrep 
"Vater festhalten, die wahrhaft Weisen (QJ; ^S'O-vttlQ)*, werden 
claim voii segensreichem Einflusse anf viele, ,-sich ihnen anschlies- 
sende Gemiither seyn, diese zu gleicher Weisheit hinfiihren, 
B^lS 13* I 3^ j werden Einsichfc mittheilen Vielen. Freilich wird 
dafiir ihv Lohn nur blutige Verfolgung seyn; Untergang, Tod 
Hnd Marter jeder Art 1st es, was ihrer.harrt." Haver nick. 
Die gy 1'S^^JJjQ sind nichfc gradezu Lehrer, wie Zunz, die, 
gottesd. Vortr. d. J. S. 25. anninimt, denn dieser Sprachgebrauch 
lasst sich dnrch keine Stelle, anch nicht durch 2 Chr. 30, 22.^ 
"rechtfertigen. ^DtDQ eigtl. klug, verstandig handelnd, ist dann 
atich s.. T. als fromm (als wahrhaft weise) vgl. v. 35. 12, 3. 10. 
und an letzterer Stelle stehen die T^n^UtfJ 1 ^ und 
einander gegeniiber. So habe'n anch Q3H und rlDID 
griff >der Frommigkeit, denn dieBegrifFe king und fromm han 
gen -belcanntlich im A. T. -genau zvssammen. Vgl. Hi. 28, 28. 
Das Rechte haben hier schon alle Vss. Polychroni: COWTOW? 
xAsfc TS TOV &elov y.KT>jf,ievts<; ?}A0j>. Solche Weise des Volkes' 4 
waren Eleazar (2 Mace. 6,-18.) und Matatthias, sammt seinen 
Sohneu, 1 Mace. 1, 45. ff. 3, 8. ff,, Avelche, obvvohl manche von 
ihnen als Opfer ihres Glaubensmnfches fielen (2 Mace. 6, 29i 7, 
3. if. Jos. Ant. XII, 6, 4. vgl. hier v. 35.), doch auch Viele in 
ihrem Glaubenseifer bestarkten.' Die D^31 s " 1( l eoen die IxxAij- 

~- 

oltt, ntavoiv, 1 Mace. 3, 13., die sich an den Judas Makkaba'us an- 
schloss, at ifyofisvoi vuv 'lovdulcav f ^iaiSaloi> (Q^T^Dn) v y/ywat 
a Maxxufiuioq, 2 Mace. 14, 6., vgl. 1 Mace. 7, 13. Statt 
.aa. Codd. unfehlbar, fftlsch: 



' -f) .o^Dnin ^-h. mitten unter den Verfolgungen die 
sie Oamlich die Qy ^D^Q) betreffen. ^yo "\W 1"\'^ ist 
in Hinsichfc auf die anfa'nglichen Unternehmungen der Makkaba'er 
1 Mace. 2. f. gesagt, welche zwar wenig Erfolg hatten, uiid viel 
Blut kosteten, aber doch manche fiir die gute Sache gewanne.ii. 
Seltsam nimmt Haver nick an, unter "QyQ "^|j; miisse. eine 
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, wevden (raanche) fallen, um zu crproben writer ihnen 
wnd zu lautern nhd zu reinigen, bis zur Zeit des Erides, 
denn nodi bis auf die bestimmte Zeit , [verzieht es 
Bich] g). Und es thut nach seinem Geliiste dev Konig 36. 



geringe Zahl von Glaubigen .verstanden werdeii; allein alle 
Cflaubigeii Avaren sphon r. 33. nnter dea ]y i^btl/D un ^ ^ ea 
D n b"^ geineint. Das Adv. t^S/D pflegt sonst ror'dem Subst. 
ssu stehen, hiar nach demselben, wie 5 Mds. 26, 5., wegea des 
^TP n< : Nicht allein die zn'm Theit gJiicklichen Erfolge, son- ' 
dern auch die Strenge mit iveTcher -Mattathias (1 Maec. 2, 44.) 
mid Judas (3, 5. 8.) gegen die Abtriinmgen verfuhr, warben der 
Partei yiele Anhiinger, die abei 1 nnr aus Heuchelei und Verstel. 
lung (r^pSpSfp) ^i^ 1 ."ekehrten und opferten (2 Mace. 6,20.' 
21.) s bald aber Aviedev abfielen, wenn sie keine Rache zu fiirch- 
ten batten. J"V)pHpSn sind natiirlich s. v. a.,r. 21. 32.: Kitnste 
der V^erstellung, Heuchelei. Ungehorig aa.; in lubricitatibus i. c. 
rebus periculosissimisi 



g) In tyDy3Dn~'T01 sten * die Praeposition wieder 
partitiv, wie -1, 3. 8, 10. In den Worten HiSl DH3 ^SfS 
T^jSh\ ^ s * e " ie J wenn auch nicht beabsichtigte (s. die Stellung 
c. 12, 10.), Steigerung enthalten, denii 'ft^jj ist ausschmelzeu 
(dold mid Silber), daher wie -doxififfcfiv erproben, "^^ (ein- 
gig hier im Pi.) lantern und oS!"T w eiss machen d. i. 
rein, fleckenlos, silndlos machen, denn weiss ist die 
Ptirbe der Heiligkeit und Seeligkeit. Vgl. S. 324. Ch. B. Mi- 
ch a el is und Devesev bexiehen QriD a f die a^DtyO Ku - 
i-t'ick: ,,um sie zu erproben," alleia p|^jj wird immer mife 
dem einfachen Object construirt. Wenn wir sehen, wie v. 33. 
tind 34. ein Gegensatz Statt fand zwischen den Qi^C'D^D un d 
D^Zl"^' so ^ ill *f en w ' r J cn t zweifeln, dass derselbe .aiich hiev 
fortgesetzt werde nnd wir daher QHU anf die OMH zu bezie- 
' hen haben. So ist denn der Gedauke, dass uuter den Vielen, welche 
sich der frommen Glaubenspartei (den S^TDXyO) anschliessen, 
viele zwav wieder ab fall en (v. 34.), andere aber durch den Glau- 
bcnsmuth und Tod jener Glaubenshelden begeistert, sich bewahreii 
und fleckenlos dastelin werden. In diesen Worten ist derEndzweok 
aller dieser Leiden geschildert, tmd in ihnen liegt dev orsteKeim 
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und er wird sich auflehnen und sich stolz erheben 
wider alle Gbttheit und wider den Gott der Goiter wird 
er Ungeheueres reden , und es wird ihm gelingen , \bis 
der Zorn voruber ist; denn das Strafgericht \yird voll- 
37. zogen h). Selbst die Gotter seiner Vater wird er nicht 



zu der Lehre von einer Entsiindigung durch Martyfertod. "Wenn 
EfSvernick gege^n jene Auffassung einwendet, dass die ; drei 
Begrifle -nn, ppy und p^JH nnmSglich von einem blossen Bei- 
spiele, das Anderen gegeben wird, sich verstehen lassen, so ent- 

\ ' ' * jT^" ' 

gegnen wir, dass grade durch sie die yerschiedenen Wirkungen 
jener Glaubenstreue auf die Uebrigen, noch mitider Standhaften, 
trefflich bezeichnet werden. Harernjck selbst bezieht QHIU af 
die D^S^ID^UD un d erklart, nach den vorigen Bemerkungen un- 
angemessen : unter den From men werden -viele untergehen, 
damit auch unter ihnen (selbst) solche, die noch einer La'ute- 
rung bediirften, dieselbe erfahren. Dieser Zustand wird dau- 
ert bis .uf dieZeit des Endes (Vp riJJ iy) d. h. bis auf das 
Ende der Unterdriickungen durch Antiochus Epiphanes und so- 
iriit seines Todes und des Anfanges der messianischen Zeit, vgl. 
8, 17.; ygl. S. 393., 10, 9., denn noch auf die bestimmte 
Ze,it (die der Vevf. im Sinne hat) [verziehet das Ende sich]. 
Vgl. 8, 19., S. 396., und hier zu v. 29. Er setzt diese Worte 
noch hinzu, weil es nach v. 34. scbeinen konnte, als sei das 
Ende mit den Siegen der Makkabaer schoii da N ; die Jnden sollen 
also nicht sogleich wieder verzagen, wenn ihr'e kaum erregte 
HoflTnung wieder aufs Neue vereitelfe werden sollte; die Zeit des 
Endes ist von Gott feist bestimmt, nicht eher und nicht spater 
wird er kommen, als er es nach seiner Vorsehung beschlossen 
hat. Diese Worte sollen also ermuthigen und trosten, Vgl. 
v. 36. zu Ende. 

/ 

^ IZSnD HtL'yV namlich wahrend das Ende des Straf- 
gerichtes herannaht. Vgl. fiir den Ausdruck v. 3. 16. 8, 4. In 
^j^lCn wird durch den Artikel auf den Antiochns Epiphanes, 
\velcher Subject von v. 21. an war, zurilckgewiesen, daher ver- 
w.erflich die alteren Dentungen auf den Antichrist, als ein von 
jenem verschiedenes Subject, oder die Annahme, dass Antiochns 
hier typisch den Antichrist bedeute. Antiochus wird sich 
nicht allein anflehnen und stolz erheben wider alle Gottheit 

D01")iT)> vgl. 8, 11. indem er ihren 
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achten, rioch die Liist der Weiber, noch irgend einen 

. Gott wird er achten, sondern sich wider alle erheben,9; 



Cnltus nntersagte (v. 37.) imd sogar ihre Tempel verwttstete (s. 
zu v. 45.), sondern auch wider den Gott der Gotter ("7^? SjJ) 
O^?S) d - n< Jehova, welcher 8, 25. der Herr der Herren hiess, 
wird er Ungeheures (JYlsSsyO & emporende Lasterungen 
reden. Vgl. zu 7, 8. 11. 25. 8, 25. Die Worte Q^S SN ^ Y 
durfen nicht mehr zum Vorigen gezogen warden, in welchera 
Falle wohl die Cop. ror ~)3")l nicht fehlen wiirde. n^Sifn% 
vgl. 8, 12. 24. 25. Qjjf n^D "iy- s - zu 8 ^ !9- S. 394;; vgl. 

9, 27; nntijyj nsin: ^3. vg?. zu *>, 2527. s. 450.459. 

Die Bestimmtheit und Unabanderlichkeit des Beschlusses (Straf- 
gerichts), deutet anch die Form des 1 mod. an. Die Worte 
sind wieder ziimTrbste und zurErklarung von ff^D IV D^Sifn 
J3JJT hinzugesetzt; denn nur so lange Averden seine Plane gelin- 
gen, als es von der Vorsehung zur Priifung des Volkes beschlos- 
sen ist. TJeber diess Ziel kann er nicht ninaus. 

%) In weiterer Axisfiihrung des Gedankens v. 36. wird 
Antiochus nun als ein vollig irreligib'ser Mensch geschildert, der 
s.elbst die Syrer zwang, ihren Gottheiten zu entsagen iind zu 
fremdem Gotzencultns sich zu gewohnen. 1 Mace. 1, 43.: tyga- 
ysv 6 fiadilivs *AvTto%oq Ttucii] TIJ ^nadfl^ uvxa flvut, jtrirruq ).aoV tvn, 
y.ul 'tyxuTahrtilv txactTov to, v6/.a t ua nvrS. Ygl. Diod. Sic. XXXIV, 1. 
Dem Living (XLI, 20^) erschien diese Irreligiositat imd Impietat 
freilich als grossartige Gesinnung, wenn er vom Antiochus 
schreibt: in duabus tamen raagnis honestisque rebus vere regius 
erat animus, in urbinm donis et Deorum cultu. 
('PD 1 K^) D^'^D' Unpassende Deutnngen,^welche von 
D^3 ^ in ' cft Dathe, Staiidlin, Bertholdt und Rosen- 
miiller gegeben sind, hat Havernick z. u. St. geniigend zu- 
ruckgewiesen. Da hier iiberhanpt von der Irreligiositat des An- 
tiochus und vv. 38. vou Einfiihrung neuer Gotter in der Art die 
Itede ist, dass Einer vorzugsweise genannt wird, so muss auch 
hier, AVO der Prophet die Abrogation der alten einheimischen 
Gotter tadelt, ein Gleiches statt linden. Mit Recht verstanden 
Joh. Dav. Michaelis, DereseiS Gesenius (z. Jes. III. 
* S. 338. f.) und Havernick unter ,,Lust der Weiber die 
Naturgb'ttin, spater Venus, der Elamiten, Anais oder Analtis, 
oder JVamia 2 Mace. 1, 13., ( Astarte), deren Cultus 



554 Cap. 11, S8. 39. 

38. aber den Colt der Vesten wird er aiif seinem Gestelle 
ehren, und den Gott, den seine Yater riicht gekannt 
habcn, wird er ehren mit Gold und init Silber imd mifc 

39, kostlichen Steinen und rilit Kleinoden k), Und so wird 



dem Dienste tier bab3'lonischen Mylitta (Gebarerin, Allmutter) 
sehr ahnlich war. Ihren. Tempel,' der nach Pausanias (I. 
c. 14.) der alteste in Asien war, erwahrt't schon Herodot. (I. c. 11)!).) 
in Rucksicht auf den iippigen Dienst, den in ihm^ wie in meh- 
reren Astartentempeln in Syrien, Phonizieii, Cypern und Afrika, 
die Jnngfrau Einmahl in" ihrem Leben dey^I^atiirgottili weihen 
nnisste; so erklart sich die Benenming im Daniel. Vgl. Miln- 
ter, Rel. der Babyl. S. 20. f. 55. Trefflich erklarfe also 

_ O0D~- "*? "X. O ' ' , 

Ephraem: j^fft^ w^iJl (wie Havernick den Schreibfehler 
vAis schoh Verbessert). Fur die Ana'itis spricht endlich anch, ' 
dass Antiochus grade ihren Tempel in Elymafs pliindern wollte 
(1 Mace. 6, 1 4. 2 Mace. a. a. O.); und wenn dagegen Poly- 
bins in der S. 403, angefiihrten Stelle diess voin Tenipel der 
Artemis -erzShlt, so verschnl.det er nur eine Verwechselung bei- 
der Gottheiten, die bei den alien Schriftsteilern nicht selten ist, 
wie tiberbaupt in den an das Christentlium granzendeti Jahvbun- 
dertpn die Gottheiten untereinandergeworfeh warden. Wirklich 
evscjieint aber auch auf einer romischen Inschrift die Diana als 
Ana'itis, die Natargottin. Miinter a. a. O. S. 56. HlS^ 
rorzngsweis'e von Jehova, aber hier Vi 37 39. auch von anfle- 
ren Gpttern. . 

Tf) In D^ISJO illh^ nehmen Theodot. (&ov McuaC.tlj.i) 
Y-ulg. (Deuni Maozim) und Luther Q^JJO irrig als Nom. 
propr. offenbar ist es hier seinem st. cstn Verhaltniss zu H^S 
geniass, in apellativischer Bedeutung zn fassen. Man sagt aber 
niemals Deus Baalis, Deus Molochi-sondern D'eus Baal u. s. f. 
FreJlich gaben alte Erklarer mid Vss. aucji schon eine ander 
Deutun" 1 , denn Polychron. erklart das Theodotonische durch: 
iozvQov. und Syr. iibersetzt |j^A^ loi^U^. Ueber die Ueber- 
set?Aing der LXX. s. Bugati z. Cod. Amb. p. 153. Gott der 
Festungen, wie die einzig vichtige Uebersetznng-ist, muss 
einen Kriegsgott und ZAvar im Gegensatz- zu v. 37. eine den 
'Syj-ern vollig freinde, dbendlan-dische Gottheit bedeu- 
ten. Daher kaun nicht der grieohische Jupiter Olympius gemeiut- 
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er tliun den wehrhaften Yesten 'sammt fremden Got- 
teVn ; wer Anerkennung iibt, dem wird er grosse Ehre 
ertheilen , und ihnen Herrschaff, geben iiber Viele, und 
Land vertheilen urn Bezahlung t), . 



seyn, welchem Antiochus Ep. den Tempel sn Jerusalem weihte 
Cl Mace.- 6, 2.) und welchem er in Athen selbst einen/ eigenen, 
reichgeschmlickten Tempel erbauen liess. (Liv. 41, 20.)- Aber 
.Tvir diirfen auch uicht mit Grotins, Ch. B. Michaelis, 
Staudlin, Bertholdt, "Winer und Gesenius an denKriegs- 

gott Mars denken , den die Syrer ]}-*>1-^> nannteit ( daher 

Ephraem hier erklart:, \ V^ ^S ^V^ 1*-^) und in'Edessa 
sammt dem Monimns (Merknr) als &*(>$ nu^Sgoq des Sonnen-, 
gottes verehrten (Jnliaii. Orat. IV. p. 150. JSpanh.) denn dieser 

,Gott war ja den Syrern nicht fremd. Atn richtigsten yerstehet 
man also mit D eves er und Hiivernick hier den Jupiter 
Capitolinus, eine . a'cht romische Gottheit, welcher hauptsach- 
lich die Siege zugeschrieben Avurden. Fur diese Ansicht spricht 
noch insbesondere, dass 'Antiochns la'ngere Zeit in Rom vemeilt 
hatte uhd die Gebranche der Romer bis zum Lacherliehen nach- - 

^ahmte (s. die Fragm. bei Diod. Sic. XXVi, 65. ); ansehnliche 
Geschenke brachte er dnrch Gesandschaften den romischen Tem- 
peln dar (Liv. 62, 6.), und dem Jupiter Capitolinns wollte er 
(nach Liv. 41, 20.) einen kostbareii Tempel in Antiochien errich- 
ten lassen, doch wnrde der Bau nicht Tollendet. "]*& SjJ ^ e - 
ziehen Ge sen ins iind de Wette auf PI^S 43 v< 3^. znriick 
nd fassen es im Sinne von CHnnn; natiirlicher erscheint aber 
die Beyaehung des Suffix, auf das 7Ainachst vorangegangene 
D^yD. mS^ >, und p (wie es auch v. 7. 20. 21. Stelle, Ort 
Ledeutet) ist hier s. v. a. Gestelle, Piedestal der Bildsa'ule, wie 
2 Mos. 30, 18. 28. 31, 9. SOW. S, 12. 

V X 4 ntlUyi nd [sojj wird er thun, oder: und er 
wird[s] thun den Festen der Wehren sammt den 
fremd en Gottern. Die Rede nimmt mm einen allgemeineren 
Character an, und der Sinn ist: so iiberhanpt, wie es im Vorigeri 
geschildert ist, dass er na'mlich die Tempel der Gutter mife 
Scha'tzen anfiillt und ihren Cultns anbefiehlt, wird er verfahren 
la Bezug auf u. s. f. Vor n^J? kann man nb erganzeu und 
56U 4 rHi?J7 vgl. 3 Mos. 4,20. 5Mos. 7, 5. Man vergleiche was 
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40. Ilnd in der Zeit des Endes wird init ihm der Ko- 

nig des Siidens sicli stossen , und der Konig des Nor- 
dens ward, \vider ihn losstiirmen mit Wagen und jnit 



Lir. 41. 20. (s. Anm. k. ) von den Tempeln, welche dureh An- 
tiochus errichtet wnrdeiij erzahlt. So verlangte er aueh im jiidi- 
schen Lande die Verehrnng des Jupiter Olympins und des Bac-i 
chus, 2 Mace. 6, 2. 7, und in Samarien den Cultus -des Zeus 
Xeriios, 2 Mace. 6, 2. B e r t h o 1 d t , wel,chem D e r e s e r f olgt, v er- 
biudet die Worte N ]rj ^ Hpyi noc ^ enge_mit dem VoVherge- 
henderi und erlautei-t: und er wird, namlich sie, die Ge- 
schenke, v in den Tempeln des Kriegsgottes hinter- 
legen '(niederlegen). Mit Recht haben Rosenmiiller und 
Havernick diese Auffassung verlassen. Wenn man auch ilber 
den Mangel des znruckweisenden.Snff. an p)ttJ3J hinvtf-egsehen Hrid 
die Ellipse qfy)0 f^r D^TVD nhN dni-ch ' Falle wie zu 8, 8., 
S. 373. aufgefilhrt sind, zur Noth entschuldigen koimte, so 
heisst docl^ 4 riUJJ7 nicht in etwas hineinthun, legen, 
denn Jer. 37, 15, bedeutet es: 'einer Sache bestellen, vorsetzeu; 
laut aber spricht dawider das folgende 1^ "\^S ISa.rl^ 
was Bertholdt mm construiren mnss: TOn X N S DV 
wogegen tbeils die Verstellung des ^*stJ}^ spricht, theils, dass 
sich die Construction des "YOn m '* D^ nich* vorfindet. 
D^TVlO ^S3O die Festen der Wehren, d. h. die wehr- 
haften, befestigten Festen, sind hier, wenn auch nicht der Form 
.we^en (s. v. 15,), ,doch dem ganzen Zusammenhange nach die 
Temp el jener heidnischen Gotter, welche im Alterthum getnein- 
hin befestigt Avaren. Vgl. zu v. '31. Auf LXX. zu Spruchw. 
30, 28., welche SDTl dnrch o^vqu^n wiedergeben, kann man 
sich aber nicht dafur mitBevtholdt nnd Havernick berufen, 
da dort ja Konigspallaste ( "J^Q ^!^H ) gemeint sind. QJJ 
'"OiTlHS s ainm<: fremden; Gottern, welch en Jen e Tempel ge- 
weihet. sind. ^DH "WNi paronomastisch gesetet zu -Q;, 
es steht absolute, wie 2 Sam. 3, 36. Ps. 142, 5. Im KM der Gleich. 
massigkeit willen -\^V a s 3"^3 DS^DriV z " r Construe- 
tion Vl. Ps. 8, 7. und im Gr. agztv,-ttvua<rfiv tr. Die abtriinni- 
sren Juden setzte Antiochus zu Obrigkeiten em und ver.theilte 
Landereien unter sie (p^ HO"!^ J Ma cc- 3,35.36.) aber, 
Aveil er nm diese Zeit in sehr ditrftigen Umstanden war (1 MaccT 
3, 29.) nm Bezahlung (THC3); V S 1 ' 2 Sam ' 24 ' 24> 
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Reitern und iriit vielen Schiffen, und \vird dutch die 
Lander dringen und fluthen und iiberschwemraen m). 



m) Havernick und Bertholdt nehmen an, es sei mm 
ron Begebenheiten die Rede, welche auf die v. 30. f. erzahlten, 
gefolgt sind. Man beruffc sich dabei auf den Po rphyrius, 
(von welchem es bei Hieronymus z. u. St. heis?t: ,et haec 
Porphyrius ad Antiochum refert, qnod undecimo anno regni sui 
rursus contra sororis filinm, Ptolem. Philome.torem dimicaverit 
etc.), auch auf 1 Mace. 4, 35., wonach Lysias die Absicht hatte, 
bald mit verstarkter Macht wieder in Judaa zu erscheinen (wo- 
durch sich v. 41. erkla'rte), obwohl yon seinem Wiederkommen 
nichts berichtet wirfl, und endlich auf das yp nVZl v - 40. Die> 
ser Ausdruck: ,,in der Zeit des Endes" konnite Uns allein bestim- 
men, jenef Annahme zu folgen, doch sprechen Avichtige Griind^ 
dawider, dass hier von spateren, als den v. 30 r3Q. erzahlten 
Ereignisaen, und nicht vielmehr von friiheren die Rede sey^ denn 
der Krieg gegen Aegypten ward durch Vermittelnng der Romer 
ja schon im 9. Jahre des Antiochus, im J. 168 vor Chr. (s. Anm,. 
a.* zu v. 29.) in der Art beendet, dass Antiochus nicht daranf 
denken konnte, ihn aufs neue zu beginnen. Am wenigsten konnte 
aber der Romer wegen dieser Feldzug so siegreich seyn, wie er 
hier gcschildert wird, da ja nach unserer Darstellurig v. 42. Ae- 
gj'pten in seine Gewalt kommt. . Ware diess in seinen letzten 
Lebensjahren geschehen, so miisste doch irgendwo erzahlt seyn, 
wie Ptolehxaus Philometor oder Pt. Physkon ihr Land spa'ter 
wieder von Syrien losgerissen hatteh! Alle .Geschichtsschreiber, 
welche uns hier als Gewahrsmanner gelten konnen, schweigen 
aber von einem solchen Feldzuge, selbst diejenigen, welche hier 
vollstandiger erza'hlen, wie Livius und Justin, des Appian 
gar nicht einmal zu gedenken. Wie la'sst sich aber endlich'in 
den letzten Lebensjahren des Antiochus noch eine solche Macht 
nachweisen, wodnrch es ihm gelungen ware, einen Kriegszug, 
wie er hier v. 40. geschildert wird, zu unternehmen, da er auf s 
ausserste geschwacht und von Geldniittelii entblosst war (1 Mace. 
3, 29.)? Wir sind also zu der Annahme genothigt, dass Por- 
phyrius sich hier geirret habe und dass wir die ,,Zeit des 
Endes" nicht von der denvTode des Antiochns unmittelbar nahen 
Zeit, sondern in eiriem weiteren Sinne verstehen miissen. Das 
Ende (der Tage) ist hier die Periode des Antiochus. Wir haben 
hier also eine kiirze Wiederholung schon friiher erzahlter Be- 
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41. Auch wird er in das herrliche Land kommen und Viel 
wird fallen; aber diese werden aus seiner Hand ent- 
rinnen: Edom und Moab und die Bliithe der Sb'hne 

42. Ammons n). Und er wird seine Hand ausstrecken 



geberineiten zu suchen, wie ja iihnlich auch v. 22~24. schon 
dasjenige Juirz angedeutet Avar, was im ,Folgenden weiter e.nt- 
wickelt ward., Nachdem Gabriel von v. 30. an die Beschi-ei- 
bung dessen gegeben hat, was Antiochus bei seinem letzten Riick- 
ziige aus Aegypten in dem jtidischen Lande hatte vornehmen 
lassen, fassfc er die .ganze "Weissagung liber devi Antiochus noch 
einmal in kurzen Zligen znsammen und der Nachdruck der in 
dieser Wiederh.olung liegt, giebt ihr die beste Recbtfertigung. 
Er h'ebt mit dem ersten und zweiten Feld/.uge nach Aegypten 
(v. 22, 25.) wiederiini v. 40. an, sprichi dann von dem ersten 
Einfall in Judaa (v. 28.) "und den jenen Riickscng aus Aegypten 
begleitenden Umstanden v. 4Is, geht dann v. 42. 43. anf den 
dritten (und vierten) Feldzug ilber und mit Vorbeigehung der 
dazJWSchenHegenden Ereignisse , schliesst er v. 44. 45. init der 
Scbilderung dessen, was dem Tode des Tyrannen zunachst vor- 
anging, diesen Theil der "Weissagung ab. Uiipassend nimmt 
Bertboldt an, dass hier nur von dem dritten I?eldzuge nach 
Aegypten die Rede sei, Dass man vielmehr anch den ersten und 
zweiten zu verstehen hab&, dafur spricht, dass es v. 40. heisst, 
er sei mit grosser Macht nach Aegypten gezogen; das stimnit 
ilberein mit v. 22. 25. Der dritte und letzte Feldzng Avard nnr 
mit Avenigem "Volke nnternommen. Vgl. Anm. \v. D^n 1 
^py. Das Bild ist von Widdern mid gehornten Thieren ent- 
lehnt, vgl. 8> 4. niS^S31 ^ e Lander, durch Avelche die 
Landaniiee des Autiochus Epiphanes von Syrien aus zog. Die 
(DVOK) s ^ n< ^ ^' e s y" scne Plotte, Avelche iiber die aegyptische 
im zweiten Feldzuge obsiegte. -^ "^^yi PjO'vUj s T - 10 

n) ^aicn psn ND^. VgL s, 9. n,-e. ES ist das 

Heer des Antiochus gemeint, Avelches Antiochus atif seinem 
Riickzuge nach dem zweiten aegyptischen Feldzuge nach Aeg} r p- 
schickte. S. v. 28. -^DJ ni^l Vieles f. eine Menge, 



2 Chron. 30/17. 18. 'Andere, wie Bertholdt 5/ er. 



wozu dasPra'dicat "JtlO n ' cnt W M passt. Un- 
nothig andert de Wette: HIS")' *** ^1 !1 l WV' Hre ^ et scnon auf 
das folgende. }%} UTM "i"' Als Antiochus von Aegypten nach 
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liach Landern, und selbst das Land Acgypten wird 
nicht cntrinnen. Und er wird sich der x Gold- und 43. 
Silber-Schalze bemachtigen und aller Kostbarkeiten 
Aegyptens, und Libyer und Aetbiopier werden seinen ' 
Schritten folgen o). Aber Geriichte werden ihn er- 44. 
schrecken aus dem Aufgange und aus Norden , und er 
zieht auS mit grossem Grimme, urn Viele zu vertilgen 
und zu vernichten p). Und er \vird seine, Palast- Ge- 45. 



Syrien an cler Seeselte heimzog, Wleben die melir landelnwSrts 
gelegenen Lander der Idumaer, Moabiter (die sonst im makka- 
Mischen Zeitalter nichfc melir erscheinen) und Ammoniter vort 
dem VerhcerungsKiige seiner Truppen tinlieruhrt. Die Ammoni- 
ter waren im Makkabaischen Zeitalter (1 Mace. 5, G.) das ma'ch- , 
tigste Volk (n^iy^l 4 Mos - 2 4> 20 - Amos f), 1 6.) linger den 
, mitgenannten Grana;v01kern PalSstina's. Die Idumaer und Am- 
moniier leisteten dem Antiochus ^ogar Hiilfe wider die Juden, 
daher Judas wider sic fcog. 1 Mace. 4^ 61. 5, 3^8. . , . 



v) vnySCDS % D1 U^ si* werden seimm Schritten 
folgen d. h. nach dem Sprachgebratich (vgl. ^^513 2 JWos - 
11, 8. Richt. 4, 10. 2 Sam. 15 ? 16. 170: si werden, in seiner Be. 
gleitnng seyn, ilim als Soldner dienen. Zur Zeit des Ezechiel 
(30, 5.) waren die Lybier und Cuschiten den Aegyptern verbiin- 
det, mm Katten sie sich den Syrem angeschiossen, wohl nicht 
freiwillig. Ueber die Form ^yxp^,E Aval d S. 244. 



P) "\7rfcP nWID^V Nachlassige Vertanschnng des 
Genns, welche sick durch Fa'llei wie bei Ewald, S. 630. f. 
nieht rechtfertigen liisst. prj'sjjQl n^TQQ inSnil^- Antio- 
chus sammelte ein Heer, um Rache an den Juden m nehmen, welche 
bald nach Beendigung des ungliicldichen aegyptischeu Feldzuges, 
wider den Antiochus tinter den MakkabSern aufgestanden- waren. 
1 Mace. 3. 10. f. Da schreckte ihn die Nachricht, dass im 
Osten sich die Farther, im Norden die Armehier wider 
ihn znni Kampfe riisteten. Tacitus, Hist. V. 8.: ( Antiochus 
Judaeis) demere snperstitionem et mores Graecorum adnixus, 
qnominus teterrimam gentem in melins mntarfit, Parth'orum bello 
prohibitus est, nam ea tempestate Arsaces defecerat. Er be- 
schloss also im J. 147. Ai S. nach Armenien imd Persien zu 
ziehn, denn auch in Armenien hatte sich sein Vasall, der Konig 
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zelte aufschlagen zwischen M.cer und dem herrlicheh 
heiligett Berge, aber seinem Ende geht er entgegen 
und keiner 1st der ihn erret'tet q). . 



Artaxias wider ihn empb'rt und in Persien verweigerte man die 
Zahlnng des Tributes. Hieron. ad h. 1. 1 Mace. 3, 37. Ap- 
pian. c.,45. zu Ende: iargKOfvas fit -toed inl 3 Ava$Cav , tov *Aqpa^ 
i>t<av paaikm. Dieser Feldxug ist schon in das Jahr 148 A. S. 
'anziisetzeii, d.enn unmittelbar darauf starb Antiochus, nach deni 
Zeugnisse des Appian, c. 46.'xt avrov [TOV ^gra^lav] iluv ITI- 
Atim/ffs^. Antiochns selbst starb aber unmittelbar nach dem Ztige 
gegen den Tempel zu Elymais, welcher dem annenischea unmit- 
telbar folgte. 1 Mace. 7,1. f. 2 Mace. 9, 2.; 

&- ID^SS ^SnN VlD n V Rich tig Vers: Ven.: qwttvott 
T TS ffx./Kg TS pfyaQs as. T"lg^ nehmen die alten Vss. -falsch 
als Nom. propr., die Bedeutung des Wortes isi vielmehr arier- 

I .OS'jP G^, 

, -kaiiiit Pal'ast, wie im Syiy. PJ.S], im Arab, ,-jy,^' Vgl. die 
ahnlichen Worte Jei-; 43, 10.: 



das Targ. das ^13^ durch' NZHSN wiedergiebfe. Das s ist 
prosthetisch, ,,Ein Palastzelt, Grosszelt (praetorinm) ist ein 
Zelt der grosseren und hoheren Art, welche die orientalischen 
Konige und Vesire im Felde haben, Sie haben durch ihre vielen 
abgesonderten Zimmer ganz die Abtheilung eines Palastes." 
Bertholdt. Der Sinn ist also: er wird sich lagern. In den 

Wftrten, tU^p ipy "M~h D^ p3 nat man sictl zuvorderst vor 
jeder willkiihrlichen Textesveranderung zu hiiten; ,eine solche 
wagt aber Avieder Bertholdt, welcher vnp NDiC lesen will 
und dann uberset/t: er wird seine Zelte zwischen einem gros- 
sen See und einem Berge aufschlagen, einen Tempel an- 
greif en. Andrerseits irrte Dereser, wenn ier das Meer 
(D^ D s ) f" r das caspische Meer, den Berg des herr. 
lichen Heiligthums aber fiir den Tempel der Ana'itis 7,u 
Elymais hielt. Wie wiirde deno wohl ein Jude einen heidni- 
schen Tempel also benannt und das Wort ^y, das bei Daniel 
sonst nur als schmiickende Bezeichniing des heiligen Landes Pa- 
lastina yorkommt (/uletzt noch v. 41.), gleichsam entweihet 
haben! Ungereimt also inch Havernick: ziwischen Meeren (dem 
caspischen Meere und dem persischen Meerbusen) gegen den 
Berg eines herrlichen Heiligthumes zu d. h. gegen e|nen henv 



Cap. 12, 1. 2, 



560 



XIL Und zu selbiger ZeitWird MichaeJ, der 1, 
grosseste Oberste, der den Sohnen deines Vplkes bei- 
stehet, sich aufmachen , und es wird eine Zeit der 
Brangsal, seyn, dergleichen nicht gewesen, seitdem 
Volk gewesen bis zii selbiger Zeit; aber zu selbiger 
Zeit wird dem Volk errettet werdeii, alle die aufge- 
schrieben sind im Buche r)* Und viel von den im Er- 2, 



lichen Tempet (an Elymafs) zu. ,,Wir folgen also mit ROSCH- 
miiller der gewohnlichen Erklarnng: 7/wischen einem 
Meere und dem herrlichen heiligen Berge." Qi'Q^ stht 
fur Qvwie haufig,, (I Mos. I, 10. & Mos; 33, 19. Richt. 5, 17. 
Ps. 78, 27. Jer. 15,8. Iti. 6, 3.) und wir ' haben darun- 
ter das niittellandwche jVIeer (nicht mit Bleek den Nil) zti 
denkeh. Falsch behauptet Havernick, im Falle QSgi von 
v emem feinzelnen Meere i^tiinde, ware .der Artikel ntraniganglich - 
nothwendig. Aus -welchem Grunde denn? Der Mangel desAr- 
tikels sseigt sich bei der beabsichtigten nnbestinimten Ausdrucks- 
weise im Daniel in vielen Fallen; dazu kommt> dass Q^Q> nie- 
inals den Artikel hat; vgl. 0?>n Sin 1 Mos- 41. 49 mit den 
bben angefiihrten Stellen. Der ^ertfiche neili^e Berg" ist kein 
anderer als der Tempelberg. Wir haben also das Terrain, wo 
Antiochns sich lagert, nicht in Persien selbst zu'suchen, sondern 
Kwischen dem mittellandischen Meere und Jerusalem. Auf sei- 
neni Riickxuge aus Aegypter besiegte er noch die anfriihrerischen 
Volksstainme an den Kiisten des Mittelmeeres, ehe er den Zug 
nach Persien (der in dem folgendeu j^^^ angedentet ist) uater- 
nabm. So P o r p h y r hi s bei Hi e ro n y m u s : Pugnims , inqnit, 
Antiochns contra Aegj'ptios, et Libyas Aethiopiasqne pertrahsiensj 
audiet, sibi ab aqnilone et ab oriente praelia concitari , undo .- 
et regrediens capiet Aradios resistentes, et omnem |n littor '* 
Phoenicia vastabit provinciam. ^jjp *)y j^^l Vgt En 8, 25. 
S. 403. '''..' 



nSmKch in der c. 11. geschilder ten Zeit 
des Endes des Antiochus Epiphanes, unter dem der vollige Un- 
tergang des Volkes 7.11 drohen 7 scheint. Die Worte konnen riur 
anf das Vorige Knriickweisen. Unglaublich irret hier wieder 
HSvernick vom Wahren ab, wenn er behauptet, ,,es ^ei der 

36 
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eigenthUnilicben Beschaffenheit nnseres Abschriittes insonders 
gemass, hier eine nene, auf das Vorige folgende Begebenheit 
oder; Zeitperiode zu finden; es folge .also eine (Schilderung 
d.er mit dem ersten 'und ZAveiten Kommen des Erlo- 
sers verbundenen Urnstande, der, mit der 'als ein Gauzes 
znsammengefassten Erscheinung des Messias (Michael!) ttber- 
faaupt verbtmdenen Leiden nnd Drangsale, Avelche das Volk zu- 
nachst, als die ifdische Theokratie zerstort wurde, trafen, xn- 
letzt aber am voUstandigsten bei dem zweiten Komraen des Herni 
in Erfullung gehen werden." Allein 1) S^n/l r\V3 kann "icht' 
in gan? unbestimmtem Sinn einstmals bedeuten; auch in der 
proj)heti&chen Formel ^^-"1 DI^D? ( 7 <- B. Jes. 2, 20.) auf welche 
sich Havernick bemft, isfc immer auf dieselbe Zeit zuriickge- 
wiesen, welche im Vorigen geschildert ist, wie nnbcstimmt es 
aiicn imnier gelassen wird, \vann sie eintreffen soli. 2) Dass 
Michael der Messias sei, ist eine ganz verkehrte Vorstellung. 
Vgl. S. 495, 3) Die Zeit welche bis anf den 11, 45. gemeinten- 
Terminus verfliessen soil, wird ja c. 12, 12. genau abgegranzt 
nnd bestimmt, es kann dah'er auch nicht ron einei' Begebenheifc 
dje Rede sein , welche weit , iiber dieselbe hinansliegt. 4) Der 
Znsammenhang fordei-fc nothwendig unsre Anffassnng. Im Vori- 
gen ist. iiberall die genaiie Abfolge der Begebenheiten ins Awge 
gefasst; ware mm aber hier von einer nenen Zeitperipde die 
Re'de,, so Aviirde der Zeitrauni von Antiochns bis auf die imbe- 
stimmte z\veite Ankunft des Erlosers iibersprungen sein. 5) i Chri- 
stus wendet zwar Mt. 24, 21. 22., auf seine Wiederkunft unsere 
Stelle im iibertragenen Sinne an; allein daher karin kein Zeng- 
niss fiir die Auslegnhg unserer Wo'rte im Daniel selbst entlehnt 
werden, wie bereits S. 476. f. gezeigt wordcn ist. Die iibrigen 
Griinde, welche Havernick aus v. 1. noch entnimmt und fiir 
seine Behauptung ^nfiihrt,,, werden im Folgenden znruckgewie- 
sen. "lOi^ I dieser Zeit, welche 11,45. angedeutet ist, 
wird sich aufmachen (vgl. v. 11. 8, 22.), na'mlich zur.Be- 
schutziiing des Volkes, ^ h^3n ^D SSD^D* Michael, 
welcher den Sohnen deines Volkes beistehet, sie be- 
schutzt. ,"loy mit 'jy Uber einem stehen, schiitzend und ab-. 
wehrend, d. i. beistehn, Esth. 8, 11. 9, 16. Vgl, hier 11, 1. 
(= ^ Dip). Der Gegensatzs Ps, 10, I.: pm^S 1DV* Der 
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Sinn ist also: dass Michael, der Schutzengel der Jraden (10, 13.) 

flessen Macht nach dem Willen Gottes bisher gegen den Schutz- v 

geist Griechenlands (10, 22.) gebtmden war, Veil diese griechi- 

sche Periode eihe Priiftingsfceit far die Juden seyn sollte, nun, 

da die Zeit des Endes gekommen ist, sich anfs.nene anf- 

niachen . und den feindlichen Geist besiegen wird. Dass hier" 

nicht ,,eine ausserordentliche Hillfe des Messias" odev ,,das An. 

treten der eigentlichen Herrschaft des Messias gemeint sei, die 

bis dahin mir in einzelrien Mornenten sich gea'ussert hatte," ist 

wider Havernick schon im Obigen gezeigt. / JT]jy HH^m ' 

131'n^SC D' e Zeit der,DrHngsal" ist eben die Zeft, zttmaljti 

ihrem Ausgange, unter Antiochus Epiphanes, welche bis anf die 

,,selbige Zeit" (s^HH nj?)> d. h. bis anf das Ende des Antio. 

ehns Ep. rerfliessen soil. Man iibersetze also nicht: und es 

isi gewesen," sondern, da die Worte anf das Vqrige zu- 

ruckweisen: es ist, "oder. es wird seyn. An die Zeit der 

Noth tinter Antiochus schliesst sich, wie tiberall im Daniel, das 

Messiasreich, welches mit der Tbdtenanferstehung in Verbindiing 

gedacht wird, an. Obwohl also ans nnserer Stelle und a'hnli- 

chen prophetischen Schildernngen j in denen dem Anlmich des 

Messiasreiches scliwere Leiden und Ka'mpfe des Tolkes voran- 

gehen, die Lehre von den ,,Messiaswehen" (n^CH n S^n) ^ j,^ 

entsprang, so wave es doch vollig irrig, hier mit Berth eld t (. r\ 

und Havernick eine Zeit geschildert -zn finden, welche e^rst ' 

auf jene^folgen soil, wo Michael schon zur Beschiitiznng seines 

Volkes aitfgetreten ist. Dem Verf. schwebte ubrigens wohl der 

Ausdruck Jer. 30, 7. vor, wo von der Zerstorung Jerusalems die 

Rede ist: hnsc" TO3 ^so. wnn 



Nicht selten entlehnt der" Verf. 

prophetische Ausspriiche und^ auch c. 9. schilderte er ja im 
Bilde von der Verwiistung Jerusalems des Volkes Elend und 
Zerrtittung. Ha' ver nick meint: ,,wie diese stai'he Bezeiehming 
der Drangsale von eiper "inzelnen, wenn auch bedentenden Re. 
ligionsverfolgnng der Juden gesagt wevden .kihme, sei i\icht ab- 
auseheii." Allein dass dem Verf. diese Periode der Makkabfier 
gerade als die dvangvollste des Volkes erschien, zeigen deutlich 
die Schildernngen c.> 7. 8. 9. 11. - -jjny ft^J^ ^HH r^Hl 
na'mlich duvch den Michael, Das Volk wird also (sum Theil, 
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denstanbe Scblafenden werden erwacben, diese zum 

* 

ewigen Leben imd-.jene~zur Schande, zum ewigen Ab- 
3. scheli s). Aftfer aie Weisen werdeh glanzen, wie ..der 



wie das gleich folgende lehrt) den Gefahfen jener Zeitj welche 
bis auf die Frist, wo Michael awftritt, verfliessen wird, gliick- 
lich entrinnen. Beschrankend aber^ weil doch anch viele Firomme 
als Martyrer in dieser Periode fallen werden (11, 33.) setzt . er 
lioch hinzu: 1203 DirO NSJDOil ^D jeder der aufge- 
schrieben ist in d e m B n c h e , Tramlich des Lebens, d. h. 
jeder, der nach dem gotflichen^ttatlischlusse am Leben erhalten' 
bleiben soil. iSSidn blD * s * Apposition zu QJJ und steht als 
Collectivum mit dm Artikel, wie Jes. 4,3. 1 Mos. 7, 15. 2 Mos., 
18,22. Schon c. 7, 10. fan den wir die Vorstejhing von einem 
Gesetzbuche des himmlischen Divans oder Gottes, ii'iid c. 10,21. 
Von einem Bnche der Wahrheit, der menschlichen Scln'cksale. 
Die altesten Dichter nnd Propheten sprechen aber schon, in. einem 
in die "Sprache iibergegangehen Bilde, von einem Buche des 
Lebens (2 Mos. 32, 32. Jes. 4, 3. Ps. 56, 0. 69, 29., rgl. Ez. 
13, 9. Luc. 10, 20. Philipp. 4, 3. Apoc. 3, 5, 13,/8. 17,8. 21, 23. 
22, 19.), welches liier gemeint ist (d^HH ."^SD)* oder nacn 
1 Sam. 25,19. von einem Packchen des Lebens di^SC 
D^nn)* ^ >as ^^ ist .hergenommen von den Biirger- und Mili- 
tairlisten (Jer. 22, 30.), in welche die Namen der Lebenden ein- 
getragen, die der Todten ausgeloscht' wurden. Jm Bnche des 
Lebens von Gott anfgeschrieben seyn, heisst also im^iydischen 
Sinne, wie aussr den; angefiihrten Stellen 1 Sam. 25, ;19. 
unwidersprechbar beweist, s. v. a.: leben, Bum Leben be- 

stimmt seyn. , ' 

(. 
*/ Wir miissen ns, den Parallelstellen c. 7, 14. vgl. r. 11. 

und 9,24. gemass, natiirlich denken, dass in dieser Zeit das 
Messiasreich hereinbrechen soil. Mit demselben in Verbindnng 
denkt sich der Verf. mm aber auch, wie das Gericht (7, 11. 
S. 327.), so auch die Anf erst ehung, wie diess auch schon bei 
Jes. 20rl9., ygl. v. 14* 9, geschieht, D^^ Viele, namlich 
alle tibrjgen, die nicht, wie die r. 1. Genannten, am Leben blei- 
ben. Dass Viele nicht stehe fiir: Alle, vermeintlich nach neu- 
ieBtaraentlicheni Sprachgebrauch (Rom. 5, 15. 17.), wie nach 
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i - . . .- , _ f ' , : ' > - ..-.- 

1 filteren Auslegern wledernm Eosenmttller and HaVernlck 
' (S. 508.) ganz willkiihrlich behaupten, dass vielmehr nichiVon 
eiri;er allgemeinen Auferstehung, wie Henoch 50,1., 
fiondern ntir von einer Auf erstehung der Israeli ten die 
Rede sey, ~wie schon unter den a'lteren Jnden Saadias, 

Kimchi, Abenesra, Maimonides annahmen, iniisscu wir 

.'' - . t 

1) folgern aiis dem Gegensat/e zu ^^ NSP3H /D *1C3? Vi * 

,->.-.". - " ' " - ' I 

Die 'fi^nn' gehoren offenbar ebensowohl zu dem QJJ, als "J3 
\H A D NiiC-!*'' "^) Der gauze, feindlich gegen audre Religioneu 
gerichtete Geist des Buches widerstrtitet dep Arinahme einer 
allgemeiiien Aiiferstelmng. Ueberall ist in den inessianischen 
HoflFnwngen.mu* das Gliick, das die Israeliten evwavtet, gemeint, 
3) Es vtav Hofirnung des Verf., dass alle Volker BUT Zei des 
5rleNsiasreiches sich zu'm Judenthnme bekehren Aviirdeh. Vgl. 
7, 14. 27. S. 333, 4) Auch 7, 10. 1st nicht von einem allgemei- 
nen Gcrichte, sondern nur von efnem Gerichte iiber die Jud^eu, 
welches in- Verbindung gedacht Avird ihit der Anferstehung (vgl. 
Wer'lJV^rS n^K) die Rede. Vgl. S. 327. Das Citat Joli. 
5, ^28. giebt ,wegen des universellen Standpvuiktes Christ! keiii 
Zeiiigniss ab. YOp v ">2y HD1K <> -^'' > C' Vom Tocje 1st 
^H)V gesagt, >vie Kot.{iua&t (1 Thess. 4, 14.), xn&-ivdfii> (Mt'. 9, 24. 

1 Thess. 5, 10.). Die. Auferstehung 'mi rienem Leben'im Reicha 
"des Messias, welches ewig wahren soil (7, 14.), ist ein Erwachen. 
Zu y-p-* vgl. EwalTl, S. 486. -"isy L Grab', vrie Ps. 22, 16. 
' ; 30. . Vgl., de Wette und Rosenmuller z, a. 'Ps. '''*-- ' 
Q^y nnr in den Targnmim, z. B. 3 Mos. 18^ 5. , ( j*{r:Sj? 
und im N. T. tm\ ulon'toi;. Sap. 5, 11.: Mr.aiot $? ibv aitava 
imt'lv y.v(a aindiv. Q n"P ]ST1 / Zn Ansdrilpk und Sache vgl. 
Jes. 66, 24. Diejenigen also, welch'e der Tod vor der Cata- 
strophe des Messiasreiches hinweggerissen hat, werden mit sei- 
nem Anbnich auferstehen; die Fr'ominen und Miirtyrer (c. il, 33.) 
JBU ewigem Leben auf Erden, in welchem fur erlittenes Ungliick 
dann Ersatz geleistet werden soil .(uvaGTaais T-^S C^s.Jolu 5, 19. 
oder tk t,o\v, 2 Mace. 7, 14.), die Bpsen (11, 32.) za einem 
Elende, das kein Ende hat (dvuaTao'tq vtjs xgCatoK;, Joh. a. a. OO- 
Die Kenntniss der Lehre von der Auferstehung wird schoh 
Jes 26, 18. 19^ 44, 14. Ez. 37, 1. ff., nothwendig vorausgesetzt 
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Glanz der Vestc, und die, welche die Yielen ssur 
Gerechtigkeit halfen, wie die Sterne, ewiglich und 
immerdar t). 



(J. C. Meyer Notiones vet. Ebr. de rebus post mortem fat, 

Jen, 1832. p. 27. E. C. Kiesselbach: Dogma de rebus post 

mortem futuris. Heidelb. 1832. p. 55. f. Hitzig z.Ies. p.XXXI,), 

und dass dieselbe keinesweges erst aus der zoroastrischen Thep- 

Jogi e geschopft sei , habe, n H e n g s t e n b e r g , B eitr. S. 154, f 

find.H iiyer-nick S. 509 19. erwiesen. Es ist in unserer Stelle 

jiicht die Andeutung einer sswiefachen, der Zeit nach auseinan. 

dergehaltenen Auferstehung enthalten, ivie wir diese Vorstellun 

im N. T., . , ziimal ,in der .Apokalypse ausg v ebildet finden, und 

Berthpldt, selbst Ewald, Comm. in Apoc. p. 116. 298. haben 

dieselbe hiev ohne Rechit flnden wolleu. Es findet sich hier nichts 

von Airier ersten Auferstehnng (Apoc, 20, 5. 1 Thess. 4, 16 

2 Cor. 15, 23.), oder der Auferstehung der Frommen (Luc. 14,14 

20, 35.),' im Gegensatz zu der zweiten, oder allgemeinen Auf 

erstehung des ganzen Menschengeschlechtes nach dem Verlau 

r des (lOOOjahrigen) messianischen Reiches, bei welcher dann di< 

Gottlosen und Abtrilnnigeii auferstehen,' aber bei dem zweitei 

Gerichte auf ewig ziim Tode d. i. z.um zweiten Tode (Apoc 

2, 11. 20, 6. 14. 21, 8.) verdammt seyn sollen, 

t) Unter denen, welche auferstehen sollen, werden mr 
besonders die frommen Ma'vtyrer der makkabaischen Zeit herVoi 
gehoben; ,,die Weisen," wie es 11, 33, hi ess, ,,werche viele 
Einsicht geben, aber durch Schwerdt und' Feuer falleiv'^ S. da 
selbst ilber D^D^Dn- Sie werden gl&nzen (T^iHT 1 
gleich dern Glanz-der Veste und gleich den Sterner 
ein Bild der Heiligkeit lind seeligen Gl it ekes, welches ihnen z 
Theil werden wird. '-fft} kommt in seiner Grundbedeutiin 

glanzen im A. T. nicht vor, aber in den Targumim, z, JB 
Jonathr Kit 1 Mos. 49, 26. und im Arab. Hartmann ling. Bin 
S. 86. Sie glanzen gleich, dem Himmelsge\y6'lbe, de 
Veste, denn diese dachte man sich nach alter Anschauuhg wi 
cine Halbkngel, krystallartig oder sapphirgianzend, auf der Erd 
ruhend. Ez. I, 22. 23: 25. 26. 10, 1. 2 Mos. 24, 10. Apoc. 4, ( 
Als na'here Bezeichnung dec JQ^S^D treten die Wortv 
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Du aber, Daniel, verscHliesse diese Worto und 
vtfrsiegle diese Schrift bis auf die Zeit des Endes, Es 
Werderi umherirren> Viele und so wird das Erkenntniss 
yiel werden u) ,.,-'.-. 



hinzu, welche aus Jes. 53, 11. entlehnt'sirid.; 
Es sind hier, \vie man axis 11, 33. evsieht, die t?.wT& TW vopw, 
.1 Mace. 2, 50. 51. 64. Verstanden , welche ,vielen, d. h: vielea 
Abtriinnigen (9, 27.), ,zur Gerechtigkei t halfen; indem sie; 
dieselben vor dem Abfall behliteten. p^Jjn ist, wie haufig das 
Hiphil (Ewald, S. 594.), weil es eijien Akkusativ der Sache 
einschliesst, mit ^ der Person construirt. Dass die 'From men 

mit Stern.en verglichen werden, 1st scbon friiher erinnert worden, 
Vgl. KU dem Bilde Apoc. 2, 28. Henoch 43, 1. 2. 104, 2. Be- 
nntzt ise-unsere Stelle Mt. 13, 43. ygl. Apoc. 2, 28; 1 Cor. 15, 
10 20. Sap. 3, "7s 8. nachgeahmt 4 Esr- 7, 55.V' super stellas 
fulgebant facies eorum , qui abstinentiani habuere. ' 

u) QHD v e r si e g I'e , na'mlich um geheim zu halten. 
Vgl. 8, 26. S. 404. und die Polemik gegen Hengstenberg 
S. 405. Mit Recht benierkt Ha% f ernick, idass sich Q^l^n 
und. "SSOrt mu ' af'-.die' le'tzte zusammenhangende Weissagung 
c. 1012. beziehen, von dieserJst hier einzig die Revie. Vgll 
dann zu ^EDn .Jerem. _. 51, 63. Itfit Absicht bemerkt Gabriel 
aber, er solle diese Weissagung geheim halten und z\^ar bis aulFs 
Ende der lanfenden Zeitperiode, welches nach dem Tpde des An- 
tiochus efwartet wird (^p j^y, ^jj, 8, 17. S. 393.), um da- 
durch den' Vorwu,rf, warnm diese historiachen Weissagungea 
denn erst so spat zhm Vorschein kanieii, /,u heben. Falsch giebt 
Dere.ser, weil dem Yertheidiger der Aechtheit diesri Stelle 
unbequem ist, den Sinn an: bis auf die Zeit, da, dieses in Er- 
fiillung gehen soll$ wird dir und anderen meine Weiissagung tin- 

verstandlich sejrn." Gut erklart EphraeiiiX ^-^ A n Q V 

v 



j" Vt"' i*>. 'P w y .P y-tx ,.e> 

joci ^Zvl r^-ffi? Iffi^x loot ^,-4 P 
Neben anderen Erklarungen ,der Worte B^^ ^J0^^> welcho 
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S Undich Daniel schauete, imd siehe, zween An- 

dere standen d&, eiuer dlesseit derXJfer des Stromes, 

6. und einer jenseits der Ufer v des Stroraes. v). Und er 



ton HSvernlck gebllhrend zttrtickgewiesen sind, 1st die go- 
bralhchliehste : ,,Viele werden sie durchlaufen (die 
Schrift)," so .dass man EJ&VtEJ in dem Sinne: percuvreressper-t 
scrntari mmmt. Allein sehon Schiiltens ('zn Hi. 1, 7. p. 17.) 
nannte diese Auflassung mit Recht matt und \inschon. Bichtig 
erklart schon derselbe, gegen Coccejus: in ea Prbphetia per- 
currenda decertkbunt, et studiis effusissimis de palma contendent. 
Vgl. im Arab. _^,'ui ined. Vaw. und das chald. 'i3'")tu. ffnso im- 
petu decurrere, efluso cnrsu cii-cumagi. Wir Ubersetzen also: 
sie vrerden iimherirren, umhergetriebn werden, 
namlich in den Rathseln rid Dnnkelheiten der Weissagung iuid 
so, durch dies^ Forschen und Ringed wird endlich viel Erkennt- 
'niss gewonnen. werden. .Vgl. Amos 8^ 12. : 



' .*/' Daniel, bestilrzt dutch die Weissagtmg A r on kommen- 
fien Drangsalen denn yonSchrecken mussen wir uns ilin nacji 
c. 8,27. auch hier wieder ergriffea denken , wagt nicht weiter 
tiber v die .Znkuhft zu forschen: IJnv ihn also nicht ohne Trost 
zn ehtlassen, wird ihm die bestihimie Zeitfrist , in welcher sich 
das Drangsal unter Arifiochus vollendeh, und mit der en Ablauf 
die ersehnte Zeit des Messias kommen spllj offenbart, wie sol- 
ches aitch c. 7. 8. 9. geschehen war. Urn diese Offehbarnrig mm 
zu motiviren, da : er selbsfc eben so wenig wic c. 8; 13. danach 
forschen kann, so, stellt ein fengel die Frage nach der Zeitdauer 
(v. 6.)raber neben ihm erscheint Gabriel, der ihm zunachst'am 
Ufer steht und den man hier auch nocher war tet, da von seineni 
Verschwinden nichts gesagt worden, pbwohl die Offenbarung 
noch fortdauert; der andre Engel aber, der jenseits 'des Ufers 
steht, ist derselbe, welcher auch c. 8, 14. alsBegleitey des Da- 
niel erscheint. Die heiden Engel, von denen doch Gabriel, der 
bisher geredet , > einer war , werden aber nicht , wie H e n g s t e n T 
berg, Beitr. S. -169. annimmt, in Be?5ug auf'die Erscheinirag; 
v. 6.: D'nnN genannt, da diess Worfc nicht anders als auf Vor- 



angegangenes geaeutet werden kaun, sondern, wie Bavernick 
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spracli zu dem in Linnen gekleideteri Manne , welcher 
iiber dem Wassef des Str oraas 'Stand :~ Bis \vaiin [ver- 
ziehet sich] daSvEnd^ der schreckllchen Ding6 wjl 
Und'ieli horete den in Linnen gekleideten Mann, wel- T. 
pher iiber dem Wasser des Stromes stand, wie er seine 
Rechfe und lanke zum Hiinmel hob, iind schwiir bei'm 



^ichtig gesetien, 1 ' xveil 3er Prophet/den, der eich diesseits deg 
Tigris biefartd, den Gabriel, vochergenannt liatte, dea andern aber 
uicht, miisstc er sich unbestiiniiiter aiisdrucken: ZAvei andere. 
,,Er setzt " nicht einmal die nahei'e Bestimmung derselbeh hinzii; 
denn in seiner Bestiirznng kann er nicht^Natnen firiden fiir das, 
\jras mir die tiefste Eiischuttei-iing iiber ihn ansubt." Deii Ue. 
bei'gang v.oii v. 4; zn dem Folgenden hat Polychi-onius sclion 



, gut angegeben: "Ott fiiv. ovv "itigaq fyit -tu iifttificvu rfc v5 
b ivfylov r.aw TIQO TOIV triga J.oytaV TKVTU 3k 



ru xarn <vov~).bv axj)iflo)t; uxova<; o 



vnl oft ZIIQUSTU, Ttttaotfvai vno *Avfioxov , wave xAi'i/> nuauv 
STW5IOTS avTois inKVSz&ilaav dvftipOQKV t sly ud-vpfav HeT&ttat ,:xal qv$l 
0105 vs\ ]*-, o"-9-&os ovtt'' artaf>K[iv&tjTov avfov 






'. , namlich Gabriel, welpher diesseits des Flusses 
stcht. Dieser setzt hier seine Rede fort, denri vl 5. war nur 
Zwischenbemerkung. . d v l!Iin JI^uS ttJ^Mj die Erscheinung 

~ - ' -, ' ' "-,'-;' -, ; ' ; - - - . ' . % ' . , - 

aiis c. 10, 5. 0. Aiich c. 8,,16. steht sie zwischen den Ufern 
des Eulans. Synibolisch \vrird dadurch die Herrschaft des Engels 
iiber da's Eleinent des 7 \Vassers, wie er sie auch iiber die Erde 
, 'hat, angedeutet. Vgl. Apoc. 10, 2. 5. 8. Die Vss. haben das 
Subject nicht richtig ei'kannt: Th ep dot,: xnl tlnov (LXX xul 

-3)-i Vlg. et dixi, Syr. p^Mo. msSSH Vp ^flD *JJJ 
bis wahn (verziehet sich) das^Ende dieses Wunder- 
fcaren, d. h dieser minderbaren , s ausserordenflichen Strafge- 
richte. Vgl. Jes; 29, 14. Dasselbe E ud e, wie c, 11, 35. 36. 45., 
ist gemeint. /Uhter. rft^WSJT /.-korinen hur die Strafgerichte ge- 
meint'se3'n, welche Gott durch den Antiochiiis Uber sein-Volk vor- 
namlich in den letzten "&% Jahren desselben, verhangte und welche 
11, 30. f. geAveis/iagt werdien. Zu dieser Aniiahihe nothigt UQS 
". 'f. 7 r diei Zeitbestimnlung. Vgl^^ daselbst die Anm. 
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ewig kebenden : da^s bis auf ein Zeitinaass und [zwo] 
Zeitinaasse und Halfte. und wenn zu Ende sei die Zeiv 

' " ' -"-*. i - ' . ' ' 

streuung eines Theiles des heiligen iVolkes , all dieses 
8. vollendet seyn wer.de .&). Und ich horete es, aber'.ver- 



x) x TJt ^ Q'W Das Bild von dem schwiJrenden Engel 
ist aus unserer Stelle entlehnt Apoc. 10, 5. Der Schworende 
hob ;die Hand empor (1 Mos. 14, 22. 2 Mos. 6, 8. 5^Mos. 32/40. 
Ez; 20, 5.); hier beide Hande zur starkeren BekrSftigiing der 
Wahrheit. , Vgl. Virg. Aen. 1.2; Ip5. L. C. Valkenaer diss. 
de ritibus in jurando a veteribus Hebraeis maxime et Graec^s 
observatis. Franecq. ; 1735, Vgl. 8, 26. (S. 404.)'ilO, ,1. 11, 2. 
P o 1 y c h r o n, : Oi> tov %QOVQV '{thvov -xu0?'. : ov avfipqazcai, to. elgrif.iiv t 
tov nQOfftjttjv, StSn^ut o uyyf^og, ,AA xal nnsvo)OKa&m, nsgi 
rtav, }.tyOf,ifVO)v' dtos, TOUTO ngo<; itiygotppQlav avarflvag sty 

3 ' \ *^ " *- ^~ v ''\~1/' 

ovQavov Tat; XSIQUI; , OQXOJ TW XKTU.&IQV Ttiotovtai .jte^t tow Ksyofitvwv. 
,,Das Q^y TliU kann als 'Adjectivum:; vivens in aeternum 
(eigentlich; yivus saec.uli).,' oder als Substantivijm: vita aeterha, 
aufgefasst werden; welches beides, da Gott spwohl als Abstrac- 
turn wie als Concretum gedacht wird, fiir den Sinn keinen Eintrag 
thut." Havernick. - IsynVlSDV^Sjni D^yiO-iyi/D'? -T). . 
Durch die falsche und ,scli3u widerlegte Ansicht von y. 1. f. 
wird Havernick zu der Ajinahme verleitet, es sei hier eine 
doppelte Zeitbestimmnng gegeben und zwei anseinander- 
liegende Zeitraiime angegebeu; die erstere Zeitbestimmung be- 
ziehe sich auf den Antiochns Bpiphanes und dessen Wirken in 
Judaa, die andere auf das Wivkeii des Antichrists, welches er 
v.;l. angedeutet findet. Das schoh ri Obigfen (v. 1.) Beinerkte 
geniigt hier vollig zur Widerlegnng. Auf anderem Standpunkte, 
behanptet auch Bert,holdt irrig, es finde sich hier eine Bestim- 
nuing zweier verschiedenen Zeiten; die erste begreife die c. 11, 
243. beschriebenen Ereigiieisse bis auf die Tempelweihe heraby 
insofern riur die 3y4 bis dahin reichten, die andere schliesse ;iioch 
das in sich, was nach der Teinpehyeihe bis zur wahreri Anku'nlt 
des Meissias c. lly 44, r 12, 3. geschehen wifd. Allein diese 
Behaiiptung griintlet sibh auf falscher Berechming der Zeitangabe: 
,,Zeitmaass, [zwoj Zeitmaasse und Halfte," welche bereits zu 
c. 7,. 25. S. 352. f. zuriickgewiesen ist. Diese Zeitangabe urn- 
fasst nothweudig einen Lebenszeitrawm des .Antiochns bis auf 
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stand esnicht, und sprach: Mein ^lerr! jvle 1st dieses 
Ende y) I Und er sprach : Geh, Daniel ! denii verschlos- 9. 



seinen Tod (S. 353. f. S.,461.), uber den keine Weissagung hin- 
ansreicht , ausser in's Messiasreich , welches indess , Osammt der 
Todteriauferstehmig) von iinserem .Verfasser nach dem Tode'des 
Antiochus in grosser Zeitkiivze erwartet wurde. Vgli'S. 395. 
Richtig giebt schon.Ep'hraem -den Endpunkt jener Zeitbe'stini- 
' > . v _j7 ./t> m . > ,vo _ y y \~ " " " 

mung an: <poLa |J2Lt>| >~AOTL-^S . tNotor 001? <TU 



So miissen wir denn annehmen, dass ,hier nuv eine doppelte 
Bestimmung e i n e r u n d , d e r s e Ib e n Zeit gegeben, Averde. 
Wir erklareri die zweite Zeltbestimimuig ~^y VP);] nibD3T a ^ r 
nach Gesenius, de Wette tmd Aai; wenn zu Ende sei 
die Zerstr.euung eines Thesis des heiligen Volkes. 
Die HofFnung, dass die in Gefangenschaft Oder Sclaverei gera. 
thenen Hebraer an der /ukiiriftigen Herrlichkeit theilnehmen soil- 
ten, beschaftigt schon die Zeitgeriossen des Jesaia, Joel 3, 5. bis 
4, 7. Amos 9, 11. if. Zach. 9, 11. (znr Zeit des Usia). Vgl. Ps. 
14, 7. Dass aber diese- Hoflnung,. alle.in fremden Landern zer, 
streuten Juden wiirden in ihr Vaterland heimkehren und am 
Messiasreiche Theil haben, besonders rege war, ersehen wir aiis 
2 Mace. 2, 17. 18, Tob, r !3, 10 21., wo ebenfalls das Ende;die- 
ser Zerstreming (VQ;, SuiajioQu) xinmittelbav vor dem Be'ginne dies 
Messiasreicbes angesetet-wird. Vgl. S.419. Anm. gl. Havernick 
i^iinmt *jl fiir Macht, fasst die Worte aber in gleichem Sinne; 
gegen Hengsten^erg's Auflfassung's. Havernick S. 531. 
n^S-hD TO^SDn geht auf nlS^Sn v ^>- ^i'"^. S, daselbst 
die Anm. Die Worte gehen nicht, wieHavernick Avill, auf den 
Umfang der ganzen Weissagung (1 1,2. f.)znriick, denn die erste 
Zeitbestimnmng, ,die doch nicht" weiter hinansgeht, als die 
zweite, umfasst nur die letzten 3/a Jahre des Antiochus. 
Zu \nbl3 von der Weissagung gesagt, vgl. Esr. 1, I. und 
das gr. 



Dass er kein Verstand- 
niss fand, bezieht sich nicht sowohl auf die geheiinnisavolle Zahl 
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sen und versiegelt slnd die Worte bis auf die Zeit des 

10, Endes z). Es' werden ,si.eh lautern unA sich freinigen 
und erproben viele, und gottlos werden die Gottlosen 
handeln, und nicht verstehen werden's alfe Gottlosen, 

11. alier die Weisen werden's verstehen, aj 1 . Und von der 
Zeit wo das bestandige [Opfer]> entferri t und der vevwii- 



allein, sondern, wie wir aus der glelch folgenden Frage: 
JnhS Tl^nS ersehen, auf die liber die let/te Schreckcnszeit 
unter Aniiochus gegebene Weissagung, die aiicli i in TllNbsn 
V. 6. und nbK bS T< 7- gemeint Avar. Er fragfc aber: wie 
d. h. von welclier Beschaffeiiheit, ist dieses End e, namlich 
dieses Strafgerichtes und somit aiich der:-Anfang 
der niessianischen Zeit, (vgl. S. 74, 394.)- Er will nqcti 
tiefeie Eirisicht /nnd genauere Kenntniss desselben geAvinnen, 
Jils er- gewonnen. F^lsch Aa.: ,,was is^ der Erifolg von - 
dies em t" Das wa're gegen den Sprachgebrauch von j 



t) ( Die TVorte s^Tl ': erklarea wegch r. 13. Bert- 

-jioldt un d Itavernick: ge'li dahin f., scheide al), stirbj 

nacb einem, Avie i in Arab, iiud Syr., gebra'Hchlicheiri hebr. Spracli- 

gebrauch. Gesen. Lex. m. p. 277. 278; AHein dann fehlt der 

Zusainmenliang'mit dem foJgenden ^ ^3, denn, dass das Ora- 

.1. .''.'. . , .- ' . 
kel geheim und dunkel bleiben soil, kann doch der "Grand nicht 

seyn, warnm er sterljen muss, Besser fassen|,wir dasWdrt also 
als eine Forniel womit man jemanden entlasst, oder ihn anfmun- 
-tert, sich zu bernhigen. Koh.-fli, 7. So Polychronius: Jluvaut 
tptl.ontwfTWV nuQuiTfQO) tmv >]&>'? at 1 * (iac/.(f>iiq yuQ ixslvovs TOU? }.Q'/ov<i 
eivKt n-goof/Kct, 'xal Kno^Tovg ''."psvpv TIUQU &io> U^QK; r ci}<; V(ov zqovoir 
x<9nff?> " To Kb'g>?s tiav sigrj/uvtav ulvuito^s^b^ Zu dem jFol- 
genden vgl. 1 Petr. 1, 10-12, V.' \ 

; a) Der Ziisammenbang mit dem Vorigeh ist: Denen, die 
7,ur Zeit, wo das Ende der Weissagung sich erf ii lit, sich glan- 
benstreti bewahren, Averden schon.das rechte /Versta'ndniss des 
ei 'halten underkenneu, dass es, und un.ter welche'n 
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Blende CJrauel aiifge$tellt wird, sind 1290 Tage. Gliick- 
seelig, \ver da harret und erreichet 1335 tage b). Du 12. 



Zeichen es gekommen sey; das wird ihren Glaujbensmuth aufo 
kraftigste beleben; die Gottlosen und Verstpckten aber werden 
keirie Einsicht darin gewinnen und siindigen und darum dem 
Untergange verfaljen sej T n. Die Rechtfertigwng dieseir Auffassung 
giei)t Anm. y. Vgl. itbrigfens zu den Worten 11, 



I) Da r. II. und 12. die geheimriissvolle Zeitangabe 
T. 7. nur noch liaher bestimnit \\rerden soil, so ist fur die bei- 
den Zahlen 1290 und 1335 Tage auch ein und derselbe Anfangs- 
und Endtermin wie in jener zu setzfin. Vgl.l S. 354. 461. S.choh 
die Wortlibereinstimnuing mit 9. 11, 31. lehret uns, dass die 
Zahlen von dem Zeitpuiikte an zu berechnen seyen, da Apol- 
lonius im Friihjahr W5 Sel.,. nach Vollendung des letzten 
aegyptischen Feldzuges nach Jerusalem kam. Wir miissen 
aber 1 znerst die Frage beantworten , in \velche Zeit denn dor 
Endtermin der Zahl 1290 zu setzen sell Unfehlbar, 'da der An- 
fangstermin, die Aufliebnng des jiidischen Cnlfcns, einen ihm ent- 
sprechendeh Endtermin verlangt: haben wir die Tempelweihe 
durch Judas Makkabaus am 25. Cislev 148 A. S. mit Bert- 
hpldt und Havernick als Endtermin festzusetzen. Diess 
trifffc nach jiidischer Berechnungsweise zu; denn, wenn ein Schalft- 
monat eingefiigt und das Jahr zn 354 Tagen .gerechnet wird, so 
sind 1290 Tage =a;3 Jahre, 7 Mohate, 20 Tage, und Apollonius, 
der. den Cnltns aufhob, ist im Monat Ijar angelangt, wie yriv 
diess auch S. 354. ausgefunden haben. Das frohliche Datum 
ton 1335 Tagen (d. i. 3 Jahren, 9 Monaten, S^agen), welches 
ron dem ersten Zeltdatum nur um 45 Tage deferirt, fiihrt uns 
von der Tempelweihe hinab in deri 11. Monat Schebai 148., 
in -welchem Ahtiochus gestorben seyn muss. Dagegen scheint 
aber die Nachricht 1 Mace. 6, 16. zu streiten, nach welcher 
der Tod des Antiochus in's Jahr 149 A. S. gesetzi wird; 
, auch nach Eusebius starh er Ol. 154, 1. = 149 A. S. und 
-<liese Nachricht scheint , anderweitig bestatigfc zu werden: 
denn da Demetrius Soter,/ der als Geissel fiir den Antio- 
chus den Romern burgle, nach 1 Mac^. 7, 1. im Jahre A. S. 
151 auf des Poly bins Rath ausllom entfloh, imd sein Vorga'n- 
ger, des Antiochus Epiphanes Nachfolger, Antiochus V. 
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aber geh clem Ende entgegen iind dii wirst rtihen 



Enpator nach Eusebius Armen. 1. p. 357. II. 35. und 
S'yncell. ed. Nieb. I. p. 544. riur 1% Jahr regierte, so 
scheint Aiitiochus wirklich .im Jahre 149 gestorben zu seyn. 
Bertholdt 1 will das entgegengesetzte Ze'ugniss des Buches 
der 'Makkabaer ' durch die Behauptuhg entkraften, das Jahr 149 
sei als Todesjahr des Antiochus angegeben, weil erst von die- 
sem Jahve ab f die Begieruna;^ 86 " 1168 Nachfolgers anhob. ,,Alleiii 
diese Meiriung stehet in Widerspmch mit der sonstigen, durch- 
gStrgigen Manier dec Geschichtsschreiber des Alterthtims , das 
Todesjahr des einen und den Regierungsanfang "des auderen 
Koniges sqrglich von einander zu imterscheiden , und immer 
fiir beides die voile run.de Zalil zu setzen." Havernick. 
Um den Einwaiid, .welchen auch Rosch (Theol. St. und Krit. 
1834. H. 2., S. 299.) macht v , zu entkraften, konnten wir uns 
nun zwar darauf berufen, dass der Concipient wie das 2 Buch 
der Makkabaer verfahre/ welches oft ein ganzes iahr weniger 
ziihlt, als das erste, und die seleucidische Aera vom 1. Tischil, 
311 anhebt, nicht, wie die eigenitliche seleucidische Aera im 
1 Bnch der Makkabaer .vom 1. Nisan 312 (Ideler, Handb. 
d. Chron. I. Si 534,), allein dann kamen wiv wieder bei der 
Berechnung des Zeitmaasses c. 7, 25. und 12, 7. in's Gedrange, 
wo die 3/4 Jahre grade nur bis in den zweifcen Monat des 
Jahres 145 S. reichen> iibereinstimmend mit 1 Mace. 1, 30. 
(S. 352). Wir folgen somit der Amrahme Ha'vernicks, 
das Buch der Makkabaer [auch Eusebius] habe die Regie- 
rungsjahve. des Antiochus Epiphanes als voile Jahre angegeben, 
da sie doch eigentlich nur 11 Jahre und etwas daruber be- 
tragen. Der Concipient hatte c. 1, 10. den Regierungsantritt 
des Antiochus in's Jahr 137 verlegt, wiihrend derselbe eigent- 
lich schon im ISOsten begann und so musste er nun, um die 
Zahl 12 herausKubringen, das 149ste Jahr statt des 148sten 
setzen. Rosch (a. a. O. S. 299.), welcher (S. 296,) die Zahl 
1290 von ,der Aufstellung des Gotzenaltars (1 Mace. 1, 54.) 
bis zu der letzten Krankheit des Antiochus, oder bis zu seiner 
Niederlage in Persien berechnet und die 1335 Tage bis zom 
Tode desselben, wendet gegen jene Berechnung ein, in den 
Zeitraumi von 45 Tagen hatten sich nicht so viele Begeben- 
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und auferstehen zu deinem Loose am Ende der 

Tage! c). ' " '' "'"'' ''. : ' : :'" / ' /.".' 



heiten drangeii konnen, denn iiber der Befestigneg des Heilig- 
thums und von. Bettmir (1 Mace. 6, 7-"), die zwischen Tem- 
pelweihe und Tod des Antiochns ,falle, hab,e allein ein halbes 
Jahr vergehen miissen. Allein man sieht die Nothwendigkeit 
einer so langen Frist yai dieser Arbeit nicht ein, znmal in 
jenev Zeit, wo alle Kvafte in Ansprnch genommen und alle 
Arme bei der Arbeit waren. Auch trifft rtach. 1, Mace. a. a. O. 
die Nacbricht ron der Zerstornng des Gotzenaltars , -welche 
doch noch ror der Tempelweihe vorfiel, z.ugleich mit der 
Botschaft ron der Befestigung des Tem'pels und Bethzurs 
bei'm Antiochns ein, Avir miissen also daraus den Scblnss 
ziebn, d ass J ene Tempelweihe und Befestigung in eine 
Zeit fallen. Gegen andere unpassende Erklarungen nnserer 
Zahlen sind die Bemerkungen yon Hare rnick, S. 539. f. 
gerichtet. ^ . 

- c) Der Engel schliesst. die Offenbarnng mit einer fro- 
hen Verheissung an den Daniel. Sein Amt ist rollbracht, 
nun kann er rnhig abscheiden von der Erde, aber auferstehen 
soil er einst zu dem Loose, das den Frommen"'und t Bewahr- 
ten (v. 2.) aufbehalten ist. vp^j -j^ gehe dem Ende d. h. 
deinem Lebensen.de entgegen. yptj -|^j-j __ n ^ptj *,L, n 
1 Mos. 25, 32., und yp steht vo'm Lebensende, wie Ps. 39, 5. ' 
Das Lebensende (des Einzelnen) steht aber im Gegensatze 
zu dem folgenden pjQ^n 1(p dem Ende der Tage, wo. der 

Tod Aller ein Ende hat. Aa fassen vp als identisch ,niit 

\ jfc*- 
PDY! \p : scheide ah bis auf das Ende (der Tage);" allein 

theils wird dieser Gedanke im Eolgenden ausgedriickt - theils 
spricht -dawider das ^ bei dem Verb, das eine Bewegung aus- 
driickt. - -|SiaS ICVni ni3m. as. Hoy, entgegenge- 
dem H13 (Hi. 3, 13. 17. und a. aa. OO.). f. Qip, wie 
f. nvtoniiti "Apostelg. 2, 14., mit dem Nebenbegriffe des 
Verweilens und Beharrens, so dass der Sinn ist: du 
wirst einer seeligen Zukunft dann dauernd geniessen." Ha- 
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re r nick, j^^ d h. nm .deihen Theit am "Slessiasreiche 
und am e\vigen Leben (v. 1) >,u em|faivgen; mik Anspielung. 




cuv t'f/lotv.' Apogtelgesch. 20, : 6.: pnv.a$to<; 6 l^sftj (ifyos~.lv vy avu- 
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